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Code phonétique

Voyelles :

a:adepatte
a:adepate
a:amoyen, entraeta
/7 eudefeu

o7: eudebeeuf

: 0 debotte

o

;0 depeau

o O

: 0 moyen, entr® eté

(04

: € depaix
: édefée

® o

: e dit muet d&renoble

i ;i defils

U:udemur

u : oudelourd

~ suscrit indique que la voyelle est nasalisée.

Le signe : note que la voyelle est longue.

Le soulignement indique la voyelle qui porte I'adceCette indication est omise lorsque c'est la

voyelle finale qui est accentuée.

Une lettre suivie d'une autre notée en exposaigurdin son intermédiaire :
ex.:a’:aentredetd: s :sentresets

Y, W, W_: semi-voyelles dpied moins huit.

Les voyelles faiblement prononcées sont notées utamsaille inférieure.

Consonnes :

p,t, k b, d, f, v, I, m n,s, iyt la méme valeur qu'en francais.
§: chdechat
g:gdegare

r :r usuel du francais
r . r apical entre etl

/souscrit indigue que la consonne est palatalisée.
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INTRODUCTION

1. Avant-propos

Les parlers de la région du Pilat, région travers#rela limite entre le francoprovencgal et
I'occitan, sont longtemps restés peu étudiés. Dmbmeux auteurs ont décrit la géographie
linguistique des régions environnantes, précisasitidoglosses entre occitan et francoprovencal.
Mais I'étude linguistique de cette aire restait estipielle. En 1930, J. Ronjat avait esquissé la
limite entre parlers vivaro-alpins et francoprovamg dans la région du Pilat, la décrivant grace a
une dizaine de localités (Ronjat 1930-41, vol..119). Plus tard, P. Gardette précisait le tracé de
cette limite dans I'ouest de la région du Pilatrd@ste 1983, p. 176-8). La limite entre occitan et
francoprovencal dans la partie est, aux abords batedu Rhone, a été dressée par G. Tuaillon
(Tuaillon 1964, carte a la fin de l'article). Mat&st J.-B. Martin qui, en 1979, définissait enfin
précisément, pour toute la région du Pilat, catteté essentielle, grace a de nombreux points
d’enquéte. Dans "La limite entre I'occitan et lanftoprovencal dans le Pilat" (Martin 1979a), il
étudia, outre le traitement du A latin, qui perrdet distinguer les parlers occitans des parlers
francoprovencaux, quelques autres traits phonétiqgai distinguent le vivaro-alpin du
francoprovencal.

Mais une description plus précise méritait d'étaitef dans la partie sud d’une région que
P. Nauton nomme, a la suite d'Ascoli, "région amphe" (Nauton 1966, p. 357) car les traits
occitans et francoprovencaux se mélent sur plusidizaines de kilomeétres. De plus, la situation
linguistique actuelle de la région du Pilat présenn autre intérét. Peu a peu, les parlers
vernaculaires disparaissent, remplacés par le dsn€ette intrusion bouleverse-t-elle les limites
historiques entre I'occitan et le francoprovengdns cette partie de l'aire linguistique ou la
situation de contact entre les deux langues ag¢git @htrainé, comme l'ont montré, par exemple P.
Gardette et G. Tuaillon (Gardette 1970, intervantie G. Tuaillon, p. 304 ; Tuaillon 1971a...), des
phénomenes particuliers : hybridations, recoursangais...?

La situation linguistique du Pilat peut étre dfiédi de situation de "disparition" ou "mort"
de langue. La géographie linguistique particulidescette région est, a cet égard, d’autant plus
intéressante que les parlers de deux languesaddifis, I'occitan et le francoprovencal, semblent
menacés d’extinction. L'impact du francais eseihhéme dans les deux langues ? Peut-on mesurer



géographiqguement ce remplacement de langue ? Quedse le déroulement, des meilleurs
patoisants jusqu’aux personnes seulement capablesrdprendre quelques mots, en passant par
les locuteurs encore aptes a produire des énoimpkes ?

Pour pouvoir répondre a ces questions, nous esseyd’abord de mesurer 'ampleur de
'avancée du francgais en tant que langue excludige.mort des patois est annoncée depuis
longtemps, mais elle n’est toujours pas avérée.dhgeéte sociolinguistique, qui tentera d’évaluer
la vitalité des parlers locaux, d’appréhender lasctence linguistique et les pratiques linguistiue
des derniers locuteurs, permettra d’éclairer lecgseus a I'ceuvre dans cette situation de
changement de langue et peut-étre d’émettre unoptiensur I'avenir des parlers occitans ou
francoprovencaux de la région du Pilat.

Afin de décrire le "paysage linguistique" de ceétgion, nous commencerons par analyser
la situation sociolinguistique qui prévaut. Lesdéts portant sur divers cas de "substitution" de
langue ont donné lieu a des essais de typologieslifférentes situations de mort de langue mais
également des locuteurs de ces langues en dangere @ I'enquéte sociolinguistique effectuée
dans la région du Pilat, nous essayerons de rapgrda situation de la région du Pilat d’autres
situations ayant fait I'objet d’une étude, et noeisterons de classer les patoisants en fonction de

criteres extra-linguistiques et linguistiques.

2. Le domaine étudié

2.1. Présentation

Le domaine géographique de cette étude (voir @grienglobe essentiellement le nord du
département de I'Ardéche et 'extrémité sud-esdéhartement de la Loire. Il est bordé a I'Est par
le Rhéne (fleuve).

Au sud-ouest, le domaine déborde légérement surddpartement de la Haute-
Loire : Riotord (n° 33 sur les fonds de carte de2zion du Pilat) est un point d'enquéteAdé (n°
817). L'enquéte de E. Edmont remonte aux annéds P30s tard, dans les années 1940, P. Nauton
a refait des relevés a Riotord, dans le cadre sleisguétes pour $aéographie phonétique de la
Haute-Loire L'extrémité sud-est du domaine étudié est leagdl d'Albon (n° 36), dans le
département de la Drome (point 2 de I'étude del.JBGuvier, Les parlers provencaux de la
Dréme. Au nord-est, le domaine remonte jusqu'a Clomés5]), dans le département de I'Isére
(ALF n° 829,ALLy n° 85). Enfin, Saint-Etienne (n° 1) forme l'extigdmord-ouest du domaine. Le
francoprovencal n'y est plus parlé aujourd'hui,snbexiste de nombreux travaux portant sur le
parler de cette ville.



Cette région, d’environ 15 km (axe Nord / Sud) pér(axe Est / Quest) ne correspond
donc a aucune réalité administrative. En effetidmaine étudié a été défini en fonction de l'irtéré
linguistique : la région du Pilat est traverséelpdimite entre le nord-occitan et le francoprogain
(voir carteB). Cette limite a été tracée d'aprés le traitentntA latin précédé d'une consonne
palatale, trait phonétique qui distingue le framoepncal de l'occitan: "[on doit] appeler
francoprovencal tout parler dans lequel on décglenbindre tendance a la palatalisation de A
derriere consonne palatale ; sont provencaux leserpaqui ne présentent aucun cas de
palatalisation de A" (Tuaillon 1964, p. 131) ; tendu'en occitan, le A latin précédé de consonne
palatale ne connait pas de traitement particuigers(les A toniques se maintiennent, les A atones
se maintiennent ou se vélarisent ®n en francoprovencal, les A ne se maintiennenneuwse
vélarisent que s'il ne sont pas précédés de coasmalatale : dans ce dernier conditionnement, le
A se palatalise pour aboutir a divers résultattoff\que >i, yé é..., A atone >, e ou s'amuit).

Le tracé de la limite entre I'occitan et le fram@wencal dans le Pilat ne s'explique par
aucune justification géographique ou historiquem@e I'a montré J.-B. Martin, la frontiere
semble plus ou moins suivre quelques voies de camnmaion secondaires et récentes, s'orienter
en fonction de la géographie locale, mais rienplige que la limite longe telle ou telle route,
emprunte telle ou telle vallée, un peu plus au Marglus au Sud (Martin 1979a, p. 87-88).

2.2. Aspects géographiques

Le domaine étudié regroupe le versant méridiomatnassif du Pilat, dans la Loire, et le
nord du Haut-Vivarais, en Ardéche, a I'extrémitédiest du Massif Central. Il est bordé a I'Est
par le Rhone. Ce fleuve forme une frontiere naleirgli sépare le sud-est du département de la
Loire et le nord-est de I'Ardéche du départementidére. Plus au Sud, son cours trace la limite
entre la Dréme et I'Ardéche. Au Nord, le versarteatrional du massif du Pilat plonge vers la
vallée du Gier et la région du Jarez. Le bassinstriéel de Saint-Etienne (n° 1) limite la région du
Pilat au Nord-Ouest. Cet ensemble géographiqué sittRhdne-Alpes est au point de rencontre de
cing départements puisqu’a I'Est du domaine étudi&gégion du Velay appartient a la Haute-
Loire, département de la région Auvergne (voireait

Les frontieres du Parc Naturel Régional du Pilatreeoupent pas celles du domaine
d'enquéte (seuls les points du domaine situéslddrmsre font partie du Parc du Pilat, & I'exceptio
du point 1, Saint-Etienne). Le terme "région dwaPik été choisi pour éviter la confusion avec le
"Parc (Naturel Régional) du Pilat" (entité admiraste) ou le "massif du Pilat" (réalité
géographique).

L’altitude permet de distinguer trois parties (voarteD). Le couloir rhodanien, de Saint-
Pierre-de-Boeuf (n° 8) a Andance (n° 35), est laioréda plus basse (altitude moyenne



150m). Dans cette partie de la vallée du RhoneclépRivage (en vert sur la caBg, le fleuve
affleure les coteaux en plusieurs points (Serrién8s22), Andance (n° 35)...), mais quelques
vallées des premiers contreforts du Massif Cengtdes méandres du Rhone laissent la place a de
petites plaines alluviales (Limony (n° 18), Champaén® 32)...).

A I'Ouest, au dela des coteaux qui surplombent Iérfe, formant un puissant talus,
débute, en Ardéeche, le plateau d’Annonay, extrémitéd du Haut-Vivarais, parfois appelé
Piedmont Vivarois, et son prolongement dans lad,d Piedmont Rhodanien (altitude moyenne
300 a 800 m). Ce plateau (en jaune sur la &yteomme un immense balcon au dessus du Rhone,
traversé d’Ouest en Est par des rivieres qui lfoadtionné en autant de petits massifs, rejoint les
pentes du versant sud du Pilat.

La transition entre ce plateau et les hauteurs i €st moins marquée que celle qui
sépare le Rhéne du plateau annonéen, mais cerf@@méss sont toutefois abruptes : en plusieurs
endroits, une dénivellation de 1000 m est parcoaruguelques kilométres. Le Crét de la Perdrix
culmine a 1432 m, dominant la vallée du Rhone.deda le Pilat, a 'ouest, commence le haut
plateau : Saint-Genest-Malifaux (n° 13), Marlhe$ 28), Jonzieux (n° 19) sont a une altitude
d’environ 1000 m.

Si le climat de la région du Pilat est de typetmmtal, I'influence méditerranéenne n’est
pas absente : les pentes méridionales du masdfildu profitent d’'une situation abritée et trés
ensoleillée. Mais la grande variation d'altitudeeqgonnait cette région a une profonde influence
sur les températures. En hiver, alors que la nesggare dans la vallée du Rhone, elle recouvre
souvent les hauteurs du Pilat, ce qui a permigdation de quelques pistes de ski nordique. Au
printemps, le début de la saison végétative conmaitécalage d’'un mois environ entre la vallée et
le haut plateau. En altitude, la température peatendre au-dessous de zéro certaines nuits d'éte,
alors que la chaleur reste étouffante dans la eadl@ contrebas. Du fait de ces différences
climatiques, certaines espéces végétales sontgzaprune partie seulement de la région du
Pilat : sur les hauteurs, les sapins prédominens ¢ nombreuses régions boisées entrecoupées
de prairies, mais, plus bas, les foréts de feuillesiportent sur les coniféres. Des espéces
méditerranéennes tentent de gravir les pentesalless les mieux exposés.

Le relief, les contrastes climatiques, les ressemirocales, ont évidemment influencé
I'activité économique et I'habitat. Sur le Rivatgs maisons anciennes, de plus en plus rares, sont
fréquemment en pisé (terre damée) ou en galetshdneR Mais I'étroitesse de la rive occidentale
du Rhone a parfois obligé les constructeurs a racaux matériaux du plateau : granit et calcaire.
Les habitations traditionnelles du plateau interiqiéel sont le plus souvent constituées de
I'habitation principale, & laquelle se sont adassée fil du temps, diverses annexes : four, ésable
des chevres, des moutons, des porcs, hangars nopirapss le tout formant un ensemble
dissymétrique de batiments enserrant parfois une feomée. Plus haut, le granit prédomine, et si
les dépendances de quelques fermes forment égadlemerour fermée, la plupart des batiments



sont constitués de I'habitation proprement ditdeckétable, nommée iéicurie dont le niveau est
souvent plus bas que le rez-de-chaussée de I'tiabjtat surmontée de la grange a laquelle les
attelages pouvaient accéder par un montoir. Cagstide blocs de granit parfois taillés, habitation
et batiments agricoles sont soit alignés, soitqgreée, donnant alors a I'ensemble des batiments la
forme d'un L.

Les toits traditionnels de la région du Pilat, @ynfes a la pratique courante au sud de la
France, sont a faible pente et recouverts de todesl, fréequemment consolidés par des rangées de
pierres dans les régions ventées ou souvent emseides petites tuiles rectangulaires des toits a
forte pente n'apparaissent que bien plus au nard.génoises, rangées de tuiles canal magonnées
sous l'avancée du couvert entre le mur et la cimepesont fréquentes dans la partie la moins
élevée de la région du Pilat. Contrairement au riépeent de l'lsére, ou la limite des toits a
génoises correspond a peu pres a celle qui sépacitdn du francoprovencal (Tuaillon 1990, p.
16-17), a l'ouest du Rhbéne les génoises se rermuntjusqu'a lintérieur du domaine
francoprovencal.

Quelles que soient les parties de la région dat,Pthabitat est dispersé. Des bourgs de plus
ou moins grande importance sont entourés d'undtodgtde hameaux (dans la terminologie des
habitants de la région du Pilat, le bourg s'oppasevillages“hameaux™). Les hameaux pouvaient
étre constitués d'une dizaine de foyers, mais andynombre d'entre eux ne regroupaient que
guelgues maisons, et de nombreuses fermes isol¥esnmaient la campagne. Certaines sont
aujourd'hui en ruine, d'autres ont été rachetéesstdurées par des gens originaires de la région d
Pilat ou des citadins qui ne les occupent que geslgsemaines par an. La majorité des
constructions neuves se sont établies prés degdourdes hameaux les plus importants. Ceux-Ci
avaient autrefois une vie sociale propre. Dansterthameaux, une école tenue parheikbate ou
béaté accueillait les enfants, parfois pour I'ensembléede scolarité. Les habitants se réunissaient
parfois dans une salle de cette école, souvenimai®on relativement classique mais enjolivée par
quelques éléments architecturaux comme un petéthelp organisant par exemple feois de
Marie : durant le mois de mai, cette salle étaient d&a@t fleurie, et, tous les soirs, quelques
hommes du village et I'ensemble des femmes etrdfaste se réunissaient pour réciter des prieres
et chanter. Cette coutume perdure encore parfarsefemple a I'Allier, hameau de la commune de
Marlhes (n° 23)...).

D’autres indices de vie sociale propre aux hamegepsistent encore dans certaines
régions : il s’agit par exemple de la réalisatipay les habitants de chaque hameau, de chars
décorés qui défilent le jour de la kermesse dagé| debarricade$, des feux de la Saint-Jean....
Par les aléas des découpages administratifs, merft@meaux sont plus proches du bourg de la

! voir par exemple Martin 1989 ou Fréchet - MartB93 : "Béate : religieuse appartenant & la congigya
vellave des Demoiselles déinstruction (les béates avaient pour mission d'assurer, ereumiural,
I'animation religieuse, l'instruction des enfalitssistance aux malades et une aide aux dengsijier



commune voisine que de celui de la commune dondéfgendent : les relations sociales étaient
alors plus étroites avec le bourg le moins éloigné.

2.3. Aspects historiques, économiques et démogyaphi

La région du Pilat, ancien territoire allobrogenemisé trés tét (cf. Gardette 1983,569-
584), relevait au Moyen Age de l'autorité de VierfleeDoux, riviére située plus au sud, et qui se
jette dans le Rhéne a Tournon, séparait le diodés€ienne au Nord du diocése de Valence au
Sud) Toutefois, la partie ouest du territoire é&udie haut plateau, était sous l'influence du Forez
puis de Lyon. Telle que I'a tracée J.-B. Martin sldba limite entre I'occitan et le francoprovencal
dans le Pilat" (Martin 1979a), la limite actuelle ¢h palatalisation du A, qui définit I'aire
francoprovencale, ne correspond donc a aucuneelimstorique.

Le Rivage est, de longue date, un axe de commionicptivilégié. Le Rhéne convoyait
hommes et marchandises. Serrieres (n° 22), Andai@5), étaient des ports trés fréquentés. Si le
role du transport fluvial est aujourd’hui plus It I'axe Nord-Sud reste, dans la vallée, trés
important : la voie ferrée double la route natiend6, tandis que l'autoroute A7 emprunte l'autre
rivage du Rhoéne. Les industries chimiques de IB&adont également concentrées sur la rive est
du Rhéne. Ces sites industriels drainent une ptipanlaombreuse, jusqu'a I'intérieur de la région
du Pilat.

La traversée selon I'axe Est-Ouest s’effectue paroute nationale 82, qui relie Saint-
Etienne, préfecture de la Loire, a la vallée du mhar le col du Grand-Bois (altitude 1161
metres). Le relief accidenté de la région du Pdmpligue que cet axe soit beaucoup moins
fréquenté que celui qui emprunte la vallée du Giernord du Massif du Pilat. En plus de la route
nationale 82, la commune d'Annonay est égalemdigteré la vallée du Rhéne par la route
départementale 82, qui, par Davézieux (n° 31)jmejndance (n° 35). Annonay est, aprés Saint-
Etienne (n° 1), la ville la plus importante de égion du Pilat, la plus peuplée du département de
I'Ardéche méme si elle n'est que simple chef-lieeantor

Dans la vallée, les alluvions déposées par le Rludriedepuis longtemps permis une
agriculture dont les rendements étaient trés élevés coteaux surplombant le fleuve sont le
domaine privilégié des vignes, dont certaines psedu des vins trés appréciés, comme le Saint
Joseph. Le plateau connait également la cultuta digne, mais les vergers prédominent, jusqu’a
céder eux-mémes la place aux paturages, quantubigtdevient trop élevée : la production de lait

2 Coutume consistant & barrer la route & un mariggi,ne laisser passer la noce qu'en échangentang
de cadeaux.

3 C'est Privas, ville dont la population est pourtaiins nombreuse, qui a été choisie comme prétecte
I'Ardéche, grace a sa situation au centre du déperit.



et de viande bovine est la ressource agricole ipafe du haut plateau. L'activité liée aux
ressources forestieres est également importadteardage, sciage...

Mais l'agriculture, qui n’emploie aujourd’hui qu’enpetite minorité des habitants de la
région, couvrait autrefois difficilement les besoincaux, surtout sur le haut plateau, ou le climat
et le relief ne permettaient pas des rendementsriants. Pourtant, la densité de population est
restée relativement élevée (cf. Schnetzler 19@ijce aux nombreuses rivieres qui dévalent,
d'Ouest en Est, les contreforts du Massif Centalrprejoindre le Rhoéne, la région du Pilat a
développé trés tét un artisanat lié aux moulinsn@rmay, Pélussin (n° 4)...). Cette activité s’est
ensuite beaucoup accrue, permettant a nombre dammpossédant trop peu de terres ou des terres
peu productives de trouver sur place un emploiaaumoins, une activité annexe : beaucoup de
petits métiers étaient liés au développement deldstrie papetiére, de l'industrie textile et des
tanneries et mégisseries. Ces trois activitésritaemplémentaires, chacune utilisant les produits
ou les sous-produits de 'autre. La ville d’Annon@ynissait ces trois secteurs industriels, mais le
moulinage de la soie, le tissage, étaient représatdns toute la région du Pilat (Maclas, Pélussin
(n° 4), Bourg-Argental (n° 25), villages du hauatelu...). Aujourd'hui, si l'industrie textile, qui
affronte des crises successives, existe encoralantours d'’Annonay, la plupart des manufactures
a fermé. La papeterie est encore trés importan#&n@onay (Canson-Montgolfier, GPV...),
guelques tanneries perdurent, et limplantatioRd&l. (Renaut Véhicules Industriels, aujourd’hui
Iribus) a permis a une partie de la main-d'ceuwseeisie I'industrie textile de retrouver un emploi
sur place. Bien que le secteur des services pulgitseignement, santé...) regroupe un nombre non
négligeable d'emplois dans la région méme, beaudhgbitants du Pilat travaillent aujourd'hui
dans la vallée du Rhéne ou, pour le haut plate&agidt-Etienne. Cette partie du domaine étudié
avait d'ailleurs connu une certaine émigration ieectlon de la cité stéphanoise, quand les mines
de charbon étaient en activité. Par contre, leorédu Pilat n'a pas connu d'immigration massive
susceptible de modifier profondément le paysagguistique (Annonay, de par son activité
industrielle, a attiré une population provenantauir des villages alentour : malgré sa proximité
avec le francoprovencal, tel qu'il est défini partlaitement du A latin, le parler annonéen semble
avoir conservé ses particularités anciennes etoirapas subi d'interférence linguistique
essentielle ; cf. Fréchet 1995).

Créé en 1974, le Parc Naturel Régional du Pilatcqacerne la partie nord et ouest de
notre domaine, ceuvre au maintien de l'activitécatgien méme temps qu'a la préservation de la
diversité écologique et paysagére. Son role dadgveloppement du tourisme (ski, VTT, bassin
nautique de Saint-Pierre-de-Boeuf (n° 8)...) prodomge tendance ancienne : la proximité d'un
cadre verdoyant aux portes de Saint-Etienne attiles aprés la guerre de 1939-1945 certains
habitants de cette ville industrielle dont une ipgobssédait des attaches familiales dans la région
Le rayonnement du Parc du Pilat séduit aujourddpopulation de régions plus éloignées (Lyon,
Paris...), qui a acheté ou fait construire de nembegs résidences secondaires. L'image du Parc
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Naturel du Pilat favorise la production agro-alitaéme locale (fromages "Pavé d’Affinois" a
Pélussin (n° 4)...) et de nouvelles industries s‘@an@nt dans la région (Justin Bridou, menuiseries
FIMA...) malgré les contraintes environnementalesasges par le Parc du Pilat, cherchant a tirer
profit de l'image d™authenticité" qu'évoque laiofigdu Pilat.

2.4, Evaluation de la vitalité actuelle des partigda région du Pilat

Si les enquétes et les résultats du questionsa@ielinguistique vont permettre de préciser
la vitalité des parlefsde la région du Pilat, et les difficultés pounvdlier, un premier survol
permet de cerner limportance de la géographie aluathe étudié. Pour schématiser, on peut
partager cette région, selon un axe Est / Ouedro&nparties, en fonction de l'altitude : la ¢all
du Rhone, le plateau intermédiaire (plateau annonge Piedmont Vivarois et Piedmont
Rhodanien) et le haut plateau (voir cdde

La vallée du Rhoéne, important axe de communicatiepuis longtemps, connait la
situation la plus dégradée. Le francais y est pdelduis longtemps. Lors des enquétes effectuées
pour mon mémoire de DEA, je n'ai trouvé, dans ldages du bord du Rhéne, que quelques
locuteurs, en général agés de plus de 75 ans.m-Bairre-de-Boeuf (n° 8), la seule personne que
j'ai pu rencontrer, agée alors de plus de 90 &tsjtsavérée un médiocre locuteur, et c'est dans u
hameau dépendant de Saint-Pierre-de-Boeuf maisesittet la vallée et le plateau qui surplombe le
Rhdne, que j'ai pu découvrir un locuteur parlartoes relativement bien patois. Mes recherches
dans ce gros bourg n'ont bien sdr pas été exhasstiais cette situation illustre bien la vitatitgs
parlers des villages de la vallée du Rhdne. A 8esi (n° 22), village que je connais bien pour y
avoir vécu, je suis plus sdr de l'effectif totalsd#dons" patoisants : il y a quelques années, ils
n'étaient plus que deux, agés de plus de 80 ams (o population de 1200 habitants environ).
Ces deux patoisants, les derniers encore capaldeterdr une conversation en patois, se
rencontraient rarement, et ne parlaient plus carchis entre eux : a Serriéres, le patois n'ét@t d
plus parlé avant méme que la mort n'emporte ured@eux locuteurs il y a trois ans.

Les plateaux qui surplombent la vallée connaisseet situation un peu meilleure. L'age
moyen des bons locuteurs diminue, on peut trouesrldcuteurs agés de 65 ans. La différence
entre la vallée et le plateau est treés nette, gjoesla distance entre un village situé prés dunBhd
et un village du plateau peut étre infime. A Maaguiun petit hameau de la commune de Félines
(n° 21) mais situé juste sur la créte du plateausgrplombe Serriéres, et qui en est éloigné de
moins d'un kilometre, la plupart des personnesaege 70 ans peuvent encore parler patois. Cette
transition est percue par quelques personnes,aqeedsentent comme un écart entre la Vallée,

“ Dans cette étude, les termerler local oupatois désigneront la variante locale utilisée dans trea'un
village, etlangue régionaleou langue vernaculairda variété régionale du francoprovengal ou decitaa
parlée dans la région du Pilat.
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plus "moderne”, et le plateau, plus rural, plusy§aa". Elle transparait parfois dans le langage des
habitants de certains villages de la vallée : gpedient les habitants du plateau "les gens de la
montagne”, parfois méme "la montagne" : "Aujourdtiest le marchda montagneva venir faire

ses commissions”. Lors de mes enquétes, les hbidaria vallée du Rhdne me disaient souvent
que le patois avait disparu dans leurs villagess mail était encore bien vivant "a la montagne”,
avec souvent une nuance de mépris.

La frontiére entre le plateau et le haut platestum®ins marquée géographiquement, et la
vitalité du patois n‘augmente pas aussi brutaleme'eintre la vallée du Rhone et le plateau. Elle
s'accroit peu a peu au fur et a mesure que l@dtiugmente, et sur le haut plateau, le patois est
plus vivant. De nombreuses personnes de 60 anepeancore parler patois. Mais ce n'est pas
seulement I'dge moyen des locuteurs qui diminugrd@ortion de patoisants par tranche d'age
augmente. A Marlhes (n° 23), presque toutes lesopees de plus de 65 ans peuvent parler patois.
Il est vrai que, par rapport a la population ddages de la vallée, la proportion des personnes
agées originaires du village gu'ils habitent eneafjeurd’hui est sans doute plus importante.

Entre Saint-Etienne (n° 1) et le haut plateau (&@d / Sud), il n'existe pas de
transition : le patois a disparu a Saint-Etienhest encore vivant chez les plus de 60 ans a &tanf
(n° 6), village distant d'une dizaine de kilométrmeissitué environ 400 métres plus haut. Ces deux
points sont pourtant reliés depuis longtemps paolae nationale 82. Mais les contacts étaient
autrefois peu nombreux (les plus anciens se soner@nqu'ils ne se rendaieen villg vé
santchiévé'a Saint-Etienne", qu'une fois par an), et a sengue, de la campagne vers la ville.

Ce tableau, globalement fidéle, est toutefois idéss& grands traits. Des exceptions
existent : il faut prendre en compte, pour chaquerounauté villageoise, I'histoire particuliere, la
sociologie, l'influence, bénéfique ou maléfiqueyndteligieux, d'un instituteur, d'une personnalité
locale...

3. Intérét de la région du Pilat

3.1. Une région contrastée

Le domaine étudié n'est donc pas une région homeog&oumise directement ou
indirectement a l'influence de différents centrefitmues (Le Puy, Valence, Vienne, Lyon, comté
du Forez...), cette région ne possede pas d'histoimemune. De plus, le climat et le relief, qui
obligent a distinguer trois parties distinctes,tevaent différenciées (vallée du Rhoéne, plateau
intermédiaire et haut plateau) ont imposé aux hatstde la région des activités professionnelles et
des modes de vie divers. Si le Parc Naturel Régahn®ilat a pu susciter, récemment puisqu’il n’a
été crée qu’en 1974, un certain sentiment d’apparntee a une entité commune, pour une partie du
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domaine étudié, et dans les couches les moins &@gékspopulation, ce sentiment est ténu. Les
habitants de la région ont surtout le sentimerfa@te partie d'une communauté villageoise, d’'une
petite région sous l'influence d’'un pbéle commun fanay, vallée du Rhdne ou Saint-Etienne),
d’un département.

Au manque d'unité géographique, historique, paidigu culturelle, s'ajoute un paysage
linguistique lui aussi hétérogene. La région dwatPde trouve dans I'amphizone décrite par P.
Nauton ou les traits occitans et francoprovencauenacontrent de part et d'autre de la limite entre
occitan et francoprovencal (Nauton 1966, p. 35d),niest peut-étre une limite qu'aux yeux des
linguistes. La proximité plus ou moins grande alescgrands axes de communications a influé sur
la date de la rupture culturelle et économique lmuileversa le mode de vie traditionnel. Ce
bouleversement a sans doute exercé un réle adast@méans la survie de parlers vernaculaires que
celui joué par I'école, ici comme partout en Frahostile au patois, comme le montrent, entre
autres, certains témoignages que j'ai recueillidesupunitions ou les humiliations subies quand un
enfant prononcgait un mot patois en classe. L'épgrus ou moins tardive de cette révolution
explique en partie les différences relevées danitdéité des parlers locaux. Cette vitalité est de
toute fagon faible. Dans cette région particulieeatintéressante par sa diversité, il était encore
possible de réaliser une étude dialectologique mmisavail devait étre entrepris rapidement : les
parlers vernaculaires de la région du Pilat soritan de s'éteindre.

3.2. Une région peu décrite

Les régions avoisinant le massif du Pilat, sitygrés de la limite entre le francoprovencgal et
I'occitan, ont donné lieu & de nombreuses étuddsatblogiques.

A I'Est, S. Escoffier a décrit la situation lingtigie d’'un domaine ou l'occitan et le
francoprovencal sont en contact avec les parlai$ Escoffier 1958a et 1958b). P. Gardette avait
initié¢ I'étude de cette région en décrivant leslgyar occitans et francoprovencaux du Forez
(Gardette 1941a et 1941b). P. Nauton a poursutté série d'études sur la limite entre occitan et
francoprovencal en décrivant la géographie linggust du département de la Haute-Loire (Nauton
1974).

Si le département de I'Ardéche n'a pas donné lienédescription linguistique d’ensemble,
P. Nauton a tracé quelques-unes des principalglbsses qui traversent I’Ardéche (Nauton 1966).
Dans "Le Vivarais linguistique”, G. Massot dresse href tableau des différentes aires
linguistiques de I'Ardeche (Massot 1991). P. Sirdigorésente également, dans "L'Ardéche
dialectale”, les "zones sous-dialectales" qui seagant I'essentiel du territoire de I'Ardéche
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(Simiand 1991). J. Dufaud a plus particulieremestrid les parlers du nord du département, dans
une aire autour de La Louvesc, région située auwsud région du Pilat (Dufaud 1986 et 1998).

J.-Cl. Bouvier a étudié les caractéristiques ptiqnés des parlers de la Dronze
I'extrémité nord de ce département, région qui édedsud-est du domaine de cette étude, débute le
domaine francoprovencal (Bouvier 1976).

Les parlers de la partie de I'lsere qui longetgian du Pilat a I'Est nous sont connus par
les travaux de A. Devaux : ces données correspodansituation linguistique dans la région des
"Terres Froides" au début du XXiécle (Devaux 1892 et 1935).

La vallée du Gier et les monts du Lyonnais n'amird'instant pas fait l'objet d'étude de
géographie linguistique. Les parlers vernaculaites localités situées le long du Gier, axe de
communication entre Saint-Etienne (n° 1) et laéaldu Rhéne, sont aujourd’hui pratiquement
oubliés, mais les écrits en dialecte francoproviedgas. Roquille, poéte né et ayant vécu a Rive-
de-Gier, permettent de connaitre les principalesctéristiques du parler riparégien de la premiére
moitié du XIX siecle. Anne-Marie Vurpas a édité ces textesletaetonsacré un chapitre de son
ouvrage a une analyse linguistique de la langueGdeRoquille (Vurpas 1995, abréviation
Roquille.

A Saint-Etienne, le parler local a également dispalans son article "Vie et mort du
dialecte stéphanois aux Xt XX° siecles, Approche bibliographique", M. Achard ek que
"le dialecte était encore naturellement utilisédaartains quartiers vers 1930" (Achard 1973, p.
193y. Mais plusieurs ouvrages permettent de bien ctreniaf parler stéphanois, parmi lesquels on
peut citerLe dialecte de Saint-Etienne au X\leclede E. Vey (Vey 19119u le Dictionnaire du
patois forézierde L.-P. Gras (qui concerne le département deoleeldans son ensemble, mais
fournit des précisions sur le parler stéphanoisgs@863). Quelques écrits stéphanois en langue
vernaculaire témoignent de la langue parlée a Ediahne : les ceuvres de la lignée des Chapelon,
Jacques, Antoine son fils et surtout Jean son-filstitéditées par A. Elsass (Elsass 1985), des
textes des XVIA et XIX® siecles étudiés par G. Straka (Straka 1954 et)I@i64es chansons et
poésies de Jacques Vacher, auteur stéphanois dusiidle, que J. Lorcin, A.-M. Vurpas et J.-B.
Martin ont récemment éditéesOn notera que les seuls documents anciens camtenotre
domaine proviennent de la ville de Saint-Etienmemarge de la région du Pilat.

Pour la région du Pilat elle-méme, les études pentnombreuses : outre l'article de J.-B.
Martin qui précise la limite entre occitan et frapmovencal dans le Pilat (n° 4) (Martin 1979a), on
dispose d'un mémoire de maitrise portant sur leipatle Pélussin (Forest 1971) et de la

® En 1995, jai enregistré auprés d'un patoisanfatentaise (n° 10) unehansoren patois que ce locuteur
de plus de 80 ans disait tenir de sa mere, quirétai et avait vécu a Saint-Etienne avant son gmadsec un
habitant de Tarentaise. Comme souvent dans leatisitig de disparition de langues, la langue réputée
disparue subsiste encore, parfois en n'‘étant giogpdse, dans des productions figées : chansormspufes

de salutation, nombres (cf. par exemple Vendry@&2 1. 40-41 ; Campbell - Muntzel 1989, p. 181-182...

® Lorcin - Martin - Vurpas 1999, abréviatisfacher
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description du parler de Pélussin daviarius Champailler, paysan de Pélussi@harpigny -
Grenouiller - Martin 1986, abréviatioBhampaille). L'édition par J.-B. Martin d'un conte en
patois recueilli a Véranne (n° 12) donne quelqueications sur le parler de ce village proche de
Pélussin (Martin 1983). L'article de Cl. Fréchétes contes "le loup et I'escargot” et "Moitié de
coq" en patois d’Annonay (Ardéche)" définit cersncaractéristiques du parler d’Annonay
(Fréchet 1995).

Plusieurs atlas linguistiques concernent la rédiofilat : deux points déALF sont situés
sur les franges du domaine de cette étude : Ri¢tor@3,ALF 817) et Clonas-sur-Varéze (n° 5,
ALF 829). Les localités enquétées poAtldis linguistique et ethnographique du Lyonrfaisnent
un maillage serré : neuf villages de la région dat Bnt fait I'objet d'une enquéte (la plupartags
points d’enquétes se trouvent en bordure de lamédjil Pilat ; cf. ci-dessoustroduction 4.3.Les
points d'enquétgs En plus des données linguistiquefALLy fournit quelques indications
sociolinguistiques : nombre et niveau de compétetee témoins interrogés, évaluation de la
vitalité du parler local a I'époque des enquétes...

3.3. Le frangais régional

Dans une situation linguistique comme celle queneit la région du Pilat, ou le francais
remplace peu a peu les parlers locaux, il peutiBtégessant d'étudier les liens qu'établissent les
locuteurs de différents niveaux de compétence datiexique régional et le lexique dialectal. On
sait que le dialecte est, en partie au moins,rigit® du francais régionalet qu'en tout cas, la
proportion de types lexicaux communs au dialectauefrancais régional est plus importante que
celle qui existe entre le dialecte et le francaisoyen® La région du Pilat et les régions
environnantes ont fait I'objet de nombreuses erguét Dictionnaire du francais régional du
Pilat de J.-B. Martin porte sur "lI'ensemble du cantonPddussin. Celui-ci s'étend depuis les
sommets du Pilat jusqu'au Rhéne" (Martin 1989,)pDéns ce canton, les parlers locaux sont des
parlers francoprovencaux. Quelques années plus @rdFréchet a étudié le lexique régional
d'Annonay, en domaine occitan, dans sa t@mecte et étude des régionalisme du frangaiséparl
dans la région d’Annonay (Haut-Vivarai@jréchet 1992). Ces deux auteurs ont égalemenéahq
dans la région de la Haute-Loire limitrophe de eatomaine d'enquéte, le Velay (Fréchet - Martin
1993). La Droéme, dont I'extrémité nord, francoproyade, borde notre domaine a I'Est, a fait l'objet
d'une étude de Cl. Fréchet (Fréchet 1997). Popaftte de I'lsére proche de la région du Pilat, on
dispose des enquétes faites a Villeneuve-de-Mardan(BRouat 1992), Meyrieu-les-Etangs

7 La part plus ou moins grande du substrat dialéctarigine du francais régional est trés discutée
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(Martin - Pellet 1987) et des relevés effectuésenie (Armanet 1984, Armanet - Dufroid 1989).
Au nord du Pilat, J. Serme et F. Matteucci ont ét§sur le vocabulaire régional de la viticulture
(Serme - Matteucci 1996), les régionalismes duzJsomt connus grace aux relevés de J. Parizot
parus entre 1976 et 1979 (Parizot 1976-79) et tamer de A.-M. Vurpasle parler lyonnais
(Vurpas 1993a), fournit des indications sur le dew régional d'une région située au dela de la
vallée du Gier, tandis que deux ouvrages traitest gionalismes de la ville de Saint-Etienne
(Dorna - Lyotard 1953 ; Plaine - Epalle 1998).

L'abondance de ces donrnéesuxquelles on pourrait en ajouter de nombreuséesa
portant sur des localités ou de petites régiongsaunplus éloignées (la région Rhéne-Alpes est sans
doute la région ou les données, issues d’enquéteg oelevés anciens, sont les plus nombreuses),
peut étre trés utile dans une région comme celléPitht, ou, a la rencontre entre occitan et

francoprovencal, se superpose les influences stépes, lyonnaises, dauphinoises...

4. Objectifs et méthodes

Comme dans de nombreuses autres régions frandas@sarlers vernaculaires de la région
du Pilat sont en voie de régression. C’est, a iprior constat neutre et évident. Ce déclin est
signalé par les dialectologues depuis au moinsiécies En 1973, dans son article "Les atlas
linguistiques de la France par régions", P. Gaedétbquait I'urgence de I'élaboration des atlas
régionaux en ajoutant : "les patois de I'Europeans) et tout particulierement ceux de la France
sont condamnés a mort a bréve échéance : dans’'gmmeds toute cette richesse aura disparu”
(Gardette 1983, p. 760). Pour la situation desepailyonnais, P. Gardette affirmait en 1968, a
propos de IALLY: "Notre enquéte a été faite a temps. La recomeresugjourd’hui serait, je crois,
décevant"ALLyt. 4, p. 26). Pourtant, une quarantaine d’annpessdes enquétes dé\L'Ly, J.-B.
Martin et ses collaborateurs ont effectué une sEoenquéte, dans 22 localités avec un
guestionnaire réduit, et dans quatre autres avgadstionnaire complet deAlLLy (Martin 1995).
Certaines localités enquétées n’étaient pas leseséue celles qui avaient été choisies pour
I’ ALLy, mais il a toujours été possible de trouver damias.

Par ses contrastes linguistiques, qu'il était Bdéant de décrire plus en détail, mais aussi
ses contrastes géographiques, économiques etetsitlar région du Pilat pouvait offrir un terrain
de recherches particuliérement adapté pour esdayaécrire les étapes de cette mort annoncée, les
caractéristiques linguistiques et sociolinguistgjd&in processus de substitution de langue.

8ou frangais commun, standard, de référence...
® Voir carte 57 pour la localisation des principalomaines d'enquétes sur les régionalismes danégiems
proches du Pilat.
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4.1. Description sociolinguistique de la régionRiiat

L’ambition de décrire le paysage sociolinguistiglien espace géographique relativement
vaste consistait a tenter de répondre a une nustitie questions. Mais I'objectif envisagé pourrait
toutefois se résumer a I'espoir de découvrir efodenir un résultat concret a la question : quelle
est la vitalité des parlers vernaculaires dans égion du Pilat ? Il fallait donc tenter de
comptabiliser les locuteurs, d’évaluer la pratigigeces parlers, les fonctions qu’ils occupent, la
guantité d'interactions en patois entre les logstea une époque donnée et sur un espace
géographique relativement vaste.

Le premier point, I'évaluation du nombre de locute oblige a préciser qui peut étre
considéré comme locuteur. S’agit-il seulement deelquiun qui répondrait "oui" a la
question : "Parlez-vous la langue x ?", qui saueaiparler et/ou qui la parlerait effectivement.
Doit-on ignorer I'existence d’'un type d’acteurs ltespace linguistique propre aux situations de
substitution de langue : les personnes que l'oitehascatégoriser comme de "vrais" locuteurs, soit
parce qu'elles ne pratiquent plus cette langue ligs'econnaissent pourtant, soit parce qu’'elles
possédent seulement des compétences partielledadmgue dominée. Quel cursus linguistique
explique les différents niveaux de compétences falr d'utilisation de la langue vernaculaire et
les fonctions qu'elle occupe dans cette situati@n diglossie dépendent-ils du niveau de
compétence ?

Poser la question "Parlez-vous la langue x ?" &8moin le met dans une situation délicate
pour plusieurs raisons. D’une part, c'est I'obligeétre juge de sa propre compétence dans la
langue : comment le témoin peut-il, par exempl@|usr cette compétence s'il ne pratique plus la
langue ? D’autre part, dans cette situation pdigic ol une langue en remplace une autre, la
langue en déclin est abandonnée parce qu’ellersodifine image négative. Il n'est pas forcément
trés gratifiant davouerque I'on parle encore cette langue, ou méme glaaomprend. De plus,
guand la langue vernaculaire est si dévaloriséellguen devient a peine une langue dans I'esprit
de certains témoins, existe-t-il encore une normiepgrmettrait au témoin de dire qu’il la parle
bien, assez bien ou mal ? Et si cette norme exsteglle partagée par I'ensemble des locuteurs, de
quelque niveau de compétence qu'ils soient ?

L'accord commun sur une éventuelle norme, ou urordcsur un niveau minimal de
compétences définit-il une communauté linguistigu€ette communauté linguistique, au sens
restreint de communauté en langue vernaculairegllessanctionnée et/ou se définit-elle par la
pratique ? Les personnes ayant abandonné l'usaggeldegue en sont-il exclus par les locuteurs
pratiquants, par les monolingues en francais ? deex catégories définissent-elles de la méme
facon la communauté linguistique de la langue rgj®? Quelle dimension géographique (village,
ensemble de village, région plus ou moins étentiigeinonolingues ou les bilingues accordent-ils
a cette communauté linguistique ? Et quel effddifattribuent-ils ? Y a t-il accord sur cette
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évaluation ? Si les avis divergent, quels factepasirraient expliquer ces désaccords ? La
communauté linguistique d’'une langue en déclin jedlet se définir a partir des critéres de ses
membres, ou est-ce I'observateur qui peut en étilslilimites ? D’aprés quels parameétres ? Doit-
on inclure dans la communauté linguistique lestiaats peu compétents ?

Quel est le statut accordé par les habitants diglan du Pilat, "bons" patoisants, locuteurs
peu compétents ou monolingues en frangais, augrgddcaux ? Le niveau de compétences et/ou
le taux de pratique effective de la langue verrarailinfluent-ils sur I'opinion plus ou moins
favorable que I'on peut avoir de la langue régiertalD’autres parameétres sont-ils a prendre en
compte ?

Par sa configuration particuliére, ou la proxinptés ou moins grande avec les pbles de
francisation (axes de communications, villes ousdvourgs...) a influé sur la vitalité des parlers
locaux, la région du Pilat peut-elle permettreateacer les étapes du déclin de ces parlers ?

On peut également se demander si la présencerldespde deux langues régionales dans
la région du Pilat joue un réle dans le paysagguistique. La rencontre de ces langues, qui ne sont
pas également connues et reconnues, influence-teellitalité des parlers locaux, les tentatives de
revitalisation, s’il en existe, ou 'ampleur degités culturelles liées aux parlers locaux ?

Pour essayer de répondre a ces questions eted@amsi le paysage linguistique de cette
région, deux méthodes étaient envisageables :ppreche plutdt "quantitative”, telle celle utilisée
par D. Hadjadj sur deux villages situés a la lingitere I’Auvergne et le Forez (Hadjadj 1983), ou
une approche plus "qualitative”. La premiére présdilavantage d'offrir des résultats chiffrés,
séduisants pour évaluer un domaine aussi intangjbke celui de la parole, utiles par les
conclusions claires que I'on peut en tirer, les paraisons que ces données permettent d’établir,
mais parfois trompeurs. En situation de diglossiequand I'espace occupé par la langue dominée
est trés réduit, que ce soit dans la pratique tte Engue, dans I'effectif de ceux qui la parleat
la comprennent, dans les fonctions gu’elle occupme ou dans le prestige que ses locuteurs lui
accordent face a la langue dominante, les rép@naagjuestionnaire portant sur la connaissance et
la pratique d'une langue sont trés fréquemment gumés. L'expérience passée sur ce terrain
d'enquéte a souvent montré que des questions dapmatres simples, comme par exemple
"Parlez-vous patois ?", "Quand ?", "Le compreneazsv®', "Quelle langue parliez-vous quand
vous étiez enfant ?", etc., ne le sont pas forcémpeur les personnes interrogées : les réponses
peuvent étre contradictoires, les témoignages desbres d'une méme famille peuvent se
contredire... Les données obtenues par des questiowertes, des récits, des témoignages
(formulations des réponses, hésitations, contiadist..), difficilement quantifiables, révelent
indirectement des opinions sur la langue qui né gas forcément les opinions exprimées dans des
réponses a quelques questions fermées.
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A cet inconvénient majeur, qui ne permet pas dsunee I'écart entre la représentation que
les témoins se font de leurs compétences, et ds feerformances, et la réalité, s’ajoutaient
impossibilité d’utiliser une méthode quantitatisar un domaine aussi vaste (plus d’une vingtaine
de villages ont été pris en compte), et son inaaliou dans certaines localités ou les patoisants
(terme pris dans un sens large, pour englobergdesepersonnes possédant peu ou prou quelques
compétences dans la langue vernaculaire) sontraes, et représentent moins d'1% de la
population de ces localités.

Nous avons donc préféré procéder par enquétestesy@ partir d'une trame de points
essentiels (cf. ci-dessol&ude sociolinguistique, 3.1. Présentation du qoesiire) que nous
avons essayé d’aborder dans leur intégralité aussodes entretiens. La population enquétée ne
prétend pas étre parfaitement représentative gmpalation globale de la région du Pilat. Les
locuteurs susceptibles de posséder des compétemdasgue régionale se recrutent principalement
dans certaines tranches d’ages, dans certainegogat socioprofessionnelles, dans la population
sédentaire... Pour essayer de prendre la mesuréddetientre les dires des témoins et une réalité
difficile a cerner, nous avons multiplié les en@séa l'intérieur de cellules familiales (fréres /
soeurs, grands-parents / parents / enfants), & tentvérifier les informations que des témoins
pouvaient donner a propos d’autres personnes. Dartains cas, I'observation directe a été
possible, mais l'usage du patois se cantonnantiide gn plus a la sphére privée, ces occasions
n’'ont pas été fréquentes.

4.2. Description linguistique de la région du Pilat

Les premiéres recherches portant sur la régioRildii avaient été entreprises pour établir
la géographie linguistique de cette région en matdge domaine occitan et du domaine
francoprovencal. Pour atteindre cet objectif, legugtes ont consisté d'abord a interroger des
témoins conformes aux criteres habituellement sédidi dans ce type de travaux de
dialectologie : dans la mesure du possible, noumsvenquété auprés de personnes habitant
toujours la localité ou elles étaient nées, poateted'obtenir un juste reflet du parler d'un point
d'enquéte donné (a cet égard, les femmes sonigpdgs témoins moins sirs, car il arrive souvent
gu'en se mariant, elles changent de lieu de réside® qui peut parfois générer des interférences
linguistiques).

Sauf exception, l'age est en général un criteagivelment fiable : les témoins interrogés
étaient le plus souvent des personnes de plus das{@&ouvent plus de 80 et parfois plus de 90. La
majorité des témoins étaient d’anciens agricultedNsus avons nommé cette catégorie de
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locuteurs traditionnef. Ces premiéres données devaient a la fois pegnetétablir la
cartographie des traits linguistiques différenciastvariétés d'occitan et de francoprovencal de la
région du Pilat (et éventuellement lintrusion ancie du frangais, fréquente dans les régions
frontaliéres) mais aussi servir de corpus de référeen face de la langue des locuteurs peu
compétents.

Certaindocuteurs tardif§" (locuteurs ayant appris le patois ou ayant comée@nie parler
aprés l'enfance) ont également répondu a ce goeafie, soit parce gu'ils étaient les derniers
témoins du parler de leur village, soit pour tertermesurer les spécificités éventuelles de leur
langue par rapport a celle des locuteurs tradigtmn

Puis, pour pouvoir a la fois évaluer la compéteshes personnes connaissant mal le patois
mais également la comparer a l'opinion qu'ils axraie cette compétence, un questionnaire
spécifique a été élaboré, plus succinct, afin deunez les principaux changements linguistiques
susceptibles d’affecter la langue de ces témoiegdpexicale dans différents champs sémantiques,
changements sémantiques, collisions homonymiquere &nancais et parler local, changements
phonétiques ou morphologiques...). Ce questionnaé® &tabli d'aprés les premiers phénoménes
de francisation que nous avions déja constatés atengue des locuteurs traditionnels, des
processus que certains dialectologues (Bloch 182%Jon 1991 ...) avaient décrits dans des
situations similaires, et en particulier ceux rékeypar J.-B. Martin et ses collaborateurs quand ils
enquétérent a nouveau dans le Lyonnais quaranta@@s I'équipe deAlLLy, et a partir des
caractéristiques apparemment propres aux situatiemsort de langue que les recherches récentes
commencent a essayer de catégoriser.

Les personnes susceptibles de fournir des inféomasur la langue de ce type de locuteurs
sont statistiquement plus nombreuses que cellefoguent le groupe des locuteurs traditionnels,
mais, phénoméne étonnant en apparence seulemanétél plus difficile de trouver des témoins
appartenant a la catégorie des locuteurs peu cemtpéét de les convaincre de participer aux
enquétes : ils ont souvent invoqué soit leur mardpielisponibilité (ce sont le plus souvent des

gens encore en activité professionnelle), soit lEmwompétence linguistique. Souvent, cette

19 Nous utilisons ce terme de locuteurs traditionpelar désigner les locuteurs dont le patois efarigue
maternelle (éventuellement en coexistence avecalg;éis), et qui possédent une compétence linguisti
"totale" (c'est-a-dire des compétences passiveacktes "parfaites”, mais aussi la maitrise dedesg
sociolinguistiques qui régissent toute langue). [@eateurs correspondent & peu prés boms, trés bons,
excellents... locuteurgle la terminologie de la tradition dialectologique la différence prés qu'ils sont
qualifiés ainsi surtout d'aprés leur aptitude @njpe a un questionnaire.

. Cette catégorie de locuteurs englobe les persomuiesnt commencé & parler patois aprés |'enfalise.
ont, le plus souvent, été exposés au patois degles jeune age, ce qui est également le cas rtiairce
locuteurs peu compétents, mais, contrairement a iEnont eu ensuite une pratique active de la uang
régionale. Nous préciserons plus bas les différercere les différents types de locuteurs patassésft
Etude sociolinguistique, Chapitre)8.
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réaction de refus est apparue comme indice maaitBistsécurité linguistique, parfois basée, chez
certaines personnes, sur une ignorance de leugregracompétences linguistiques. Il a fallu
rassurer les témoins, en commengant souvent patrefien a partir du questionnaire
sociolinguistique, qui les intimidait moins et mémfeéquemment, leur procurait le plaisir
d'évoquer des souvenirs de leur enfance, des amscdies événements locaux... Il a également
fallu mettre en valeur leurs compétences en podabbrd, au fil de la conversation, quelques
guestions simples, a propos desquelles il étabbgie qu'ils possédaient les réponses, avant de
commencer vraiment le questionnaire linguistiqueri@me. Il fallait également insister sur le but
de cette partie de notre travail ("décrire commientangue disparait, ce qui subsiste le plus
longtemps et ce qui s'efface en premier") pourrldées réticences, mais certains témoins n'ont
accepté que l'entretien sociolinguistique, ou laesreiens sociolinguistiques et linguistiques
seulement. En effet, des tests complémentairestérroposés a certaines personnes : selon leurs
niveaux, les témoins devaient soit raconter, airpdiine bande dessinée ne comportant pas de
texte, I'histoire contenue dans ce petit livre delgues pages, soit traduire cette histoire guit ava
été enregistrée auprés d'un locuteur traditionabitant le méme village. Enfin, certains locuteurs
ne possédant que quelques notions de patois opptécd'essayer de traduire quelques mots
enregistrés auprés d'un locuteur traditionnel ouseeremémorer les mots patois dont ils se
souvenaient.

Ces différents tests (questionnaire linguistiquésit, traduction), outre les indications
purement linguistiques qu'ils fournissaient surdempétences actives et passives de ce type de
locuteurs, permettaient également de recueillir@atement des indications sociolinguistiques trés
intéressantes : opinions sur sa propre compéteniEpn de la norme, commentaires

métalinguistiques ou épilinguistiques...
4. 3. Les points d’enquétes

Le réseau des points de I'enquéte linguistiqueasstitué de 24 villages situés prés de la
limite entre le vivaro-alpin et le francoproverialAux données recueillies lors des enquétes
locales, on a pu rajouter celles de 13 autresitésalgrace aux informations fournies par diverses
sources bibliographiques (voir cag.

Les données du point n° 1, Saint-Etienne, proviehdes études portant sur ce dialecte et
des écrits stéphanois en francoprovencal (Vey 18ids 1863, Straka 1954 et 1984cher..).

Albon (n° 36), seul point situé dans la Dréme, wstpoint d’enquéte de J.-Cl. Bouvier
(Bouvier 1976)

12 Rappelons que I'expression "région du Pilat" neespond pas & une réalité administrative ou aspac
géographique nettement circonscrit. Les limiteseestuest du domaine d’enquétes ont été établiesfpoe
la jonction avec les régions déja enquétées. Lmmégue nous avons étudiée doit simplement son aom
mont qui le domine, le Pilat.
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Les informations sur le parler de Pélussin (n° Avignnent soit de I'ouvrage de F.
Charpigny, A.-M. Grenouiller et J.-BAartin, Marius Champailler, paysan de Pélus¢i®86), qui
contient une analyse linguistique en méme tempdajuetranscription de nombreux textes oraux,
soit d'une monographie sur le patois de cetteitéo@orest 1971).

Le point 33, Riotord, est un point deALF (817), mais également de &éographie
phonétique de la Haute-Loide P. Nauton (Nauton 1974).

La ville d’Annonay n’a pas fait I'objet d’enquétechle : si, sur le marché hebdomadaire,
on peut encore entendre une petite dizaine desaaigi, tous ne sont pas originaires de cette ville
qui compte prés de 20 000 habitants (Cl. Fréch@fnounication personnelle). Mais Annonay
figure sur certaines cartes car l'article de GéchRet, qui porte sur deux contes annonéens, donne
quelques éléments sur le patois de cette ville.

Liste des points d'enquéte :

localités n° département sources
Saint-Etienne 1 Loire Vey 1911, Gras 1863, Stred&dlet 1964V acher
Sainte-Croix 2  Loire ALLy62

la Valla 3 Loire AlLLy61

Pélussin 4  Loire Champailler Forest 1971
Clonas 5 Isére ALF 829,ALLy65
Planfoy 6 Loire enquétes locales
Roisey 7 Loire ALLy 66, Martin 1983
Saint-Pierre 8 Loire enquétes locales
Saint-Romain 9 Loire ALLy 67

Tarentaise 10 Loire enguétes locales

le Bessat 11 Loire enquétes locales
Véranne 12 Loire enquétes locales
Saint-Genest 13 Loire enquétes locales
Thélis 14 Loire enquétes locales
Saint-Julien 15 Loire enquétes locales
Brossainc 16 Ardeche enquétes locales
Vinzieux 17 Ardéche enquétes locales
Limony 18 Ardéeche enquétes locales
Jonzieux 19 Loire enquétes locales

la Versanne 20 Loire enquétes locales
Félines 21 Ardéche enquétes locales
Serrieres 22 Ardeche enquétes locales
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Marlhes 23 Loire enguétes locales
Saint-Régis 24 Loire enquétes locales
Bourg-Argental 25 Loire enquétes locales
Saint-Marcel 26 Ardeche enquétes locales
Savas 27 Ardeche enquétes locales
Peaugres 28 Ardeche enquétes locales
Saint-Sauveur 29 Ardéche  ALLy69

Boulieu 30 Ardéche ALLy 70

Davézieux 31 Ardéche enquétes locales
Champagne 32 Ardéche enquétes locales
Riotord 33 Haute-Loire ALF 817, Nauton 1974
Vanosc 34 Ardéche ALLy 71

Andance 35 Ardéche enquétes locales
Albon 36 Drbme Bouvier 1976
Ardoix 37 Ardéche ALLy 73

Le domaine de I'enquéte sociolinguistique est pha&treint : je n'ai pas fait d’enquétes
approfondies dans les localités deLF et de IALLy, souvent situées en périphérie de la région du
Pilat, ni a Saint-Etienne (n° 1), Pélussin (n° 4) @énnonay. L'essentiel des données
sociolinguistiques provient donc des 24 villageseuwéroulées les enquétes récentes. On trouvera
en annexe, dans [@able des principaux témoinsertains détails sur certains des patoisants
interrogés, sur les types d'enquétes effectuéas éds conditions de ces enquétes.

Hors de la région du Pilat, des enquétes linguistcet sociolinguistiques ont également
été réalisées a Saint-Romain-d’Ay, village situésad de la région du Pilat. De l'autre c6té de la
vallée du Gier, des informations ont été recusiltians les Monts du Lyonnais, lors d’enquétes en
vue de I'élaboration d’'un CDRom sur les parlercédtte région du domaine francoprovencal. Ces
enquétes complémentaires apporteront quelques diemie comparaison sur la situation dans des
régions dont les parlers ne sont pas situés présides linguistiques nombreuses ou essentielles.
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ETUDE SOCIOLINGUISTIQUE

Chapitre 1. Le francoprovencal et l'occitan : présatation

La région du Pilat est le théatre de la rencomtee deux langues, l'occitan et le
francoprovencal. Toutes deux sont des langues-gaithanes. Elles se distinguent I'une de l'autre
par de nombreuses différences, tant au plan litigues lui-méme qu'aux plans historique,
géographique ou sociolinguistique.

1.1. Le francoprovencal

1.1.1. L'aire géographique du francoprovencal

Le domaine francoprovencal s'étend sur trois daySuisse, ['ltalie et la France (voir carte
E).

En Suisse, cing cantons, formant la partie romaledia Suisse (a I'exception du canton du
Jura), appartiennent au domaine francoprovenga cantons de Neuchatel, de Vaud, de Genéve,
et la partie romande des cantons de Fribourg &adhis.

En Italie, le francoprovencal est parlé au Valad#e et dans quelques communes situées
au Sud du Massif du Grand Paradis.

La plus grande partie du domaine francoprovengauere, en partie ou en totalité, une
dizaine de départements francgais:I'Ain, le Rhoérne, Savoie et la Haute-Savoie sont
francoprovencaux en totalité. La Loire est franowpncale pour la plus grande part: seules
quelques communes périphériques du sud du dépantemppartiennent au domaine d'oc. En
Franche-Comté, la partie sud du département du eules deux tiers sud du département du Jura
sont francoprovencaux. La région Bourgogne esteégaht concernée : I'extrémité sud du
département de la Sabne-et-Loire reléeve d'une mégiee I'on nomme depuis G. Tuaillon
"francoprovencgal francisé" ou "francoprovencal @égf' (Tuaillon 1972, p. 293-339) car de
nombreux traits d'oil s'y sont propagés a datentécge trait le plus important est sans doute la
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disparition de I'accentuation paroxytonique, catdstique du francoprovencgal par rapport aux
langues d’oil). Le nord du département de la Latejne partie nord du Beaujolais, dans le Rhéne,
font également partie du francoprovencal francise Michel 1993). Au Sud, les extrémités
septentrionales des départements de I'Ardéche lat@dme, la majeure partie du département de
I'lseére, a I'exclusion de la frange sud, se sitégalement dans le domaine francoprovencal. La
plus grande partie du domaine francoprovencal, ramde, se situe donc dans la région Rhéne-
Alpes.

Ce domaine est bordé par des langues de différéameilles linguistiques. Les domaines
d'oil et d'oc, adjacents a l'ouest de la Francet, s&parés 'un de l'autre par le francoprovencal a
I'Est. En ltalie, les parlers piémontais borderfrdecoprovencal au dela du Val d'Aoste. Enfin, la

Suisse est partagée entre domaine roman et doalémanique.

1.1.2. Histoire du francoprovencal

Tenter d'expliquer la forme particuliere du donmeafrancoprovencal oblige a se référer a
I'histoire de la langue francoprovencale. En eftefgéographie ne justifie les limites du domaine
francoprovencal qu'en un seul lieu : les montagheBorez. Bien que peu élevées, elles semblent
avoir constitué un obstacle important, puisque, menta montré P. Gardette (Gardette 1941a et
1941b), un faisceau serré disoglosses fondamensali¢ I'axe de ce relief modeSteAilleurs,
aucun élément géographique, collines, montagnégres ou fleuves, n'a constitué de frontiére
naturelle au domaine francoprovencal. Ni le Rhanéegs Alpes, par exemple, ne délimitent l'aire
du francoprovencal. En Bresse, le domaine frana@mgal et le domaine d'oil se rencontrent au
milieu de plaines. Au sud, la limite avec l'occitae repose pas non plus sur des éléments
géographigues marquants.

Le domaine francoprovencal ne recouvre pas deomégayant partagé une histoire
commune. Son aire ne correspond pas & une quekegnauincé®. A I'époque de la venue de Jules
César en Gaule, divers peuples gaulois occupaiette cégion. Au \A siécle, linvasion des
Burgondes, et I'établissement de leur royaume daigsielques traces dans la langue
francoprovencale. La portée de cette influenceuistique a été discutée mais, dans le domaine

13| a région du Forez est méme la seule région duaitergallo-roman & présenter un faisceau d’isogloss
aussi dense, avec peut-étre la région au nord ddeBox et le long de la Gironde, entre gascon et
saintongeais (cf. Tuaillon 1972, p. 325).

14 Certaines limites du francoprovencal coinciderecales frontiéres de quelques diocéses, maisnetes

des diocéses reprenaient souvent d'anciennesdiadiministratives romaines.

15 W. von Wartburg a été le grand défenseur de defteence burgonde, & partir de critéres lexicaux,
phonétiques, ou toponymiques, mais les traits piigues prétendument dus aux Burgondes ont étééssfut
de méme que les arguments s'appuyant sur la topengine nombre des mots francoprovengaux d'aigin
burgonde a été ramené quelques dizaines au plubu@illon 1972, p. 317-325 ou E. Schile 1971).
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géographique, le role des Burgondes ne justifie lpa®rme de l'aire francoprovencale : "il ne
semble pas qu'a aucun moment le royaume burgomndsu da forme exacte de notre domaine"
(Gardette 1983, p. 608). Plus tard, au Moyen-Ageegrd "pays" politiquement indépendants les
uns des autres se partagent l'aire du francopralieat; certains de ces pays débordent sur les
domaines voisins.

Langue méconnue, "langue oubliée"”, comme lilaude titre du chapitre consacré au
francoprovencal dans un ouvrage sur les languaenaigs en France écrit par G. Tuaifforie
francoprovencal ne serait donc qu'un concept dpuilite, sans existence concréte, ni justification
géographique ou historique ? Lors d'une visiteatescheurs du Centre de Philologie romane de
Strasbourg a l'Institut de Linguistique romane derlL (aujourd'hui Institut Pierre Gardette), P.
Gardette, présentait ainsi le francoprovencal :rff'est pas un pays, ce n'est pas une nation ; c'est
une route, c'est une ville" (Gardette 1983, p. 607)

A I'époque romaine, en effet, une voie reliatalie et Rome a la région de Lugdunum.
Vienne était la ville a laquelle menait cette vopels, Lugdunum étant devenue capitale des
Gaules, une bifurcation permit de se rendre dimet¢ de Lugdunum a Rome. Depuis l'ltalie, a
partir d'Aoste, un embranchement permettait dechiarles Alpes par deux voies différentes, en
passant soit par le col du Grand-Saint-Bernard\@ul), soit par le col du Petit-Saint-Bernard (au
Sud). La carte qui figure en fin de l'article deGardette (Gardette 1983, p. 612) et que nous
reproduisons ici, montre bien ce que la forme diel francoprovengale pourrait devoir a ce
systeme de voies de communication (voir ckjte

La ville évoquée par P. Gardette, c'est évidemrhegtiunum. La capitale des Gaules eut
une influence considérable sur les régions voisi@este influence prépondérante de Lugdunum
dura plus de trois siécles, et méme aprés quededie cette ville fut avéré, aprés que I'empire
romain se fut effondré, Lugdunum devenu Lyon cargti'exercer son influence sur une région
pourtant divisée en de nombreux "pays" distincts rd&yonnement transparait dans la diffusion de
mots dialectaux ou de traits phonétiques origisaile la région lyonnaise. L'influence de Lyon se
poursuivit : apres que Lyon eut adopté le frandés le début du X3&iecle dans les textes non
littéraires, au début du XPéiécle le patois n'étant pratiquement plus pailé@n méme), la ville
diffusa encore certaines de ses spécificités llsdgpar ex bugne"beignet”,fare "poéle",fayard
"hétre",coursiere"raccourci'...).

Le domaine francoprovencal, morcelé, avait pemuwsité. Lyon ne pouvait pas exercer,
sur tout le domaine, d'action centralisatrice. &aglie francoprovencale, qui a sans doute connu
trés tot des variantes locales, se divisa encopmgars comportant chacun des traits spécifijues
Mais les traits communs, les changements propresaagoprovencal, dont on peut retracer la

16 G. Tuaillon "Le francoprovencal. Langue oublié€lgillon 1988a).

7 Plusieurs hypothéses de sous-divisions dialectaiésité proposées pour le francoprovencal (cteent
autres Keller, O. 1928, p. 168-171 ; Hasselrot 1,9B4ller, H.-E. 1961 ou Bec 1973, p. 362-363) mais
aucune n’est totalement admise.
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chronologie et que I'on peut dater, montrent entanité d'un domaine que la région Rhéne-Alpes
reproduit aujourd'hui dans ces grandes lignesMaftin 1993).

1.1.3. Une langue sans systéme d’écriture starstardi

Le francoprovencal n'a pas connu de systéme graphinitaire. On a pourtant écrit, au
Moyen Age, en francoprovencal, des textes juridiggurtout. Les plus anciens témoignages écrits
remontent & la seconde moitié du Xisieclé® (les dates d’apparition s’espacent sur quelques
décennies selon les régions envisagées, Forez,naimnDauphiné, Suisse...). Ces témoins des
formes anciennes du francoprovencal présentergrdghies divergentes, qui tentent de reproduire
les différences phonétiques locales ; dans un mérte, des variantes orthographiques coexistent
souvent. De plus, la plupart de ces textes sorgt @lumoins teintés de traits d'oil. Plus tard, le
francais s'imposa peu a peu, et on ne trouve pratignt plus de textes non littéraires purement
francoprovencaux a partir du Xi¥giécle.

Si le francais s'imposa trés tdt comme languérdite (cf. par exemple le roman
d’aventured-lorimont d'Aymon de Varennes, auteur d’origine lyonnaise,aqété écrit en 1188 en
langue d'oil), quelques rares écrits littéraires également été rédigés en francoprovencal au
Moyen-Age. Et encore le caractére littéraire deis tiextes qui nous sont connus est-il litigieuix. |
s’agit d'une part d’une traduction en dialecte danpis de la version latine d’'un texte juridique, |
Somme du Code de Justinielatant du Xllfsiécle, et d’autre part de deux textes d’édifiaatite
plus ancien, daté du début du XBlécle, est un recueil, en dialecte lyonnais foeenteinté de
traits d’oil, de Miracles de la Vierge et de légemtiagiographiques. Quant aux écrits de la moniale
Marguerite d’Oingt, il s’agit de méditations eniatdu récit d’'une vision mystique et de la vie de
Sainte Béatrix d’Ornacieux en francoprovencal, et gqlelques lettres en francais mélé de
francoprovencal. P. Gardette, dans I'édition gpiiblia avec A. Duraffour et P. Durdily a
montré que le choix de la langue semblait s’adapgtéa fois au sujet traité et aux personnes
auxquelles ces écrits sont adressés. Déja, le dpameencal est la langue écrite de la
proximité : les écrits en francoprovencal étaiegstohés a Marguerite d’Oingt elle-méme et a ses
soceurs. Comme pour les textes juridiques, ces érdembles de textes ne partagent pas de code
orthographique commun.

A partir du XVF siecle, la littérature dialectale connut un essgrsg prolongea plus ou
moins jusqu’a nos jouts Mais S. Escoffier et A.-M. Vurp&s par exemple, ont bien montré, en
éditant différents textes littéraires en dialegtenhais, couvrant une période de quatre siécles, du

18 oir par exemple Brun 1923 ; Durdilly 1972 ; Vugp#990...

19 Duraffour - Gardette - Durdilly 1965.

20 Cf. Merle 1990 pour une description des différefistgers d'écritures du sud-est de la France (dens |
domaine francoprovencal et la moitié est du domeauitan).
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XVI® au XIX® siécles, que le francoprovencal, s'il a connugsige Moyen-Age, un emploi
littéraire, fut relégué aux genres les moins noblaague jouissant d'un piétre statut, elle sev@o
tout naturellement employée pour des genres miffeaesivres d’édification, comme les nombreux
Noéls, ou récits, petites pieces de théatre, po@tnelsansons trés souvent comiques, satiriques ou
folkloriques, qui décrivent un monde familier, liwars quotidien. Ces écrits sont frequemment des
ceuvres d'érudits, de notables. Toutefois, certaiagtes a caractére plus polémique,
particulierement au XIXsiécle, évoquant les conditions de vie des owyrles luttes politiques (J.
Vacher, G. Roquille, J. Cotton), montrent un usameéns policé du francoprovencal. Les auteurs
de cette littérature, en général d'origine modestent les témoins des événements qu'ils
décrivent : si le ton reste le plus souvent butesdga critique est présente, et la langue employée
permet d'éviter en partie la censure.

Ces productions littéraires en francoprovencalt doe partie était a I'origine uniqguement
orale (poémes, chansons...) ne montrent pas nondelustandardisation graphique : comme le
signale A.-M. Vurpas, les auteurs ont "d0 se pdseprobléme d'une norme orthographique,
probléme qu'ils ont di résoudre de facon & étreprisnte mieux possible de leur pubfit"

Ce probléme continue de se poser aujourd’hui, fesuauteurs d’ceuvres littéraires comme
pour les chercheurs qui veulent rendre leurs patitios accessibles au grand public, renongant
alors a la notation purement phonétique, trop hégueé. Diverses propositions ont vu le fSuEn
Suisse, il y a un siécle, les rédacteursGlossaire des patois de la Suisse romart#sireux de
rendre possible la lecture de leur publication &s mrand nombre, ont adopté un compromis
permettant de noter la prononciation exacte ddensdbcaux tout en tentant de respecter au mieux
les régles orthographiques du frantaisu Val d’Aoste, ou le probléme était d’autant plaigu
que le francoprovencal fait partie du cursus soelai 'école primairg, le dialectologue suisse
Ernest Schille a proposé en 1980 d'utiliser un systgraphique qui suit, dans ses deux grands
principes, la graphie suisse, méme si la notat@oaitains sons est différente (E. Schile 1980). En
France, le groupe des Amis des patois savoyarideggmar G. Tuaillon et C. Abry, a élaboré une
notation connue sous le nom de graphie de Conffarsiée pour la premiére fois en 1983 dans le
n° 135 de<Cahiers du Vieux Conflarf§ Cette graphie, qui elle aussi doit permettre akemtous
les phonémes des mots de n’importe quel parleigetque ces phonémes) tout en respectant les
conventions orthographiques du francais, est trdlssée dans la région est du domaine
francoprovencal frangais. Elle a également conreuaemtaine diffusion dans le reste du domaine.

2L Escoffier - Vurpas 1981 ; voir aussi Tuaillon 1961

22 \oir par exemple Mackey 1976 & propos de la rémartdes genres littéraires en situation de digjlas

% Vurpas 1990, p. 393. Voir aussi l'article de A.-Murpas "Peut-on observer 'émergence de koinés
dialectales en francoprovengal de France depui&/I€ siécle a nos jours ?", ol l'auteur montre qu’agcun
koiné n’a existé en francoprovencal (Vurpas 1993b).

24 \/oir Martin 2000.

% Glossaire des patois de la Suissenandep. 14-17.

26 Cf. Bétemps 2000, p. 151.
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Ces trois graphies, reposant sur des principes corsnposent toutefois des probléemes
importants & nombre de lecteurs peu habitués aata¢ion qui reste d’inspiration phonétique. Une
proposition de graphie d’une nature tres différentté faite récemment par D. Stich : il préconise
I’élaboration d’une graphie unitaire du francopnogal, qui négligerait la notation des variantes
phonétiques et pourrait méme noter des lettresabgigues (Stich 1999). Cette proposition, en
rupture avec les systémes graphiques déja emplayes;u un accueil assez mitigé et n'a aucun
impact sur les patoisants. Les graphies suissal@btaine et celle de Conflans, outre les problémes
de déchiffrage qu’elles peuvent engendrer, restame audience limitée auprés des locuteurs
francoprovencaux, rarement conscients d'appartaniin domaine linguistique particulier, le
francoprovencéf.

1.1.4. Un groupe linguistique autonome a la spétéfreconnue tardivement

Ce groupe linguistique, dont I'appellation peuttpp a confusion, n'a vu sa spécificité
reconnue que depuis un peu plus d'un siécle. Aupatail était partagé par les linguistes entre les
domaine d'oil et d'oc. C'est G. Ascoli qui, le prem a relevé I'originalité de ce domaine (Ascoli
1878). Il le définissait d’aprés quelques carastédent certains lui étaient propres, mais dont
d’autres étaient partagés soit par I'occitan sait foil, d'ou le nom qu’il donna a ce groupe
linguistique :franco-provenzalefranco-provengal. D’autres termes ont été progpopéur éviter
d’évoquer ce qui ne serait qu'un mélange de tdit# et de traits occitans : rhodanien, moyen-
rhodanien, francais du Sud-Est, burgondien (& calesd’influence supposée importante du
superstrat burgonde)..., mais le terme franco-proalea@té en définitive retenu. Car, plus que le
nom de ce nouveau groupe linguistique, c’est ddlson existence méme, puis son extension, qui
ont été débattues. En effet, aucun des caract@&tesus par G. Ascoli n'était propre au
francoprovencal. Aprés diverses propositions, dedtaitement particulier du A latin précédé de
consonne palatale qui a été adopté comme le fpaibsant le francoprovencal au groupe d’oc,
tandis que l'accentuation paroxytonique le distaiigdu domaine d'oil. Le probléme des limites a
assigner au francoprovencal a en effet été beaud@ogittu : selon le trait envisagé, le territoive d
francoprovencal pouvait se restreindre ou au civateampiéter considérablement sur les domaines
voisins. Un groupe linguistique indépendant poulNaitoir des limites aussi vagues ?

Mais, malgré I'absence de limites précises, leshremses variantes phonétiques internes
et les problemes d'intercompréhension a l'intéridurdomaine que cette variation engendre, le
francoprovencal est aujourd’hui reconnu comme weele gallo-roman spécifique. Délimité au
Sud par l'isoglosse de la double évolution du Alatécédé de consonne palatale et au Nord par la

2" La présentation détaillée de ce systéme graphiqoepe le chapitre 1 de I'ouvra@ecouvrir les parlers
de Savoi&dité en 1994 par le Groupe de Conflans.
28 Cf. par exemple Martin 1991 ou Merle 1990, p. 7.
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limite de l'accentuation paroxytonique, ayant t@uwme explication historique grace au réseau des
voies romaines et a linfluence de Lugdunum, I'éuwik son évolution ayant montré que I'on
pouvait décrire cette langue comme "le proto-fremxgasté a l'abri de certaines innovations
septentrionales" (G. Tuaillon, 1972, p. 336), &nftoprovencal perdit son trait d’'union.

1.1.5. Situation actuelle du francoprovencal

Combien y a-il de locuteurs francoprovencaux ? '#xiste aucune enquéte globale
permettant d'avancer un chiffre précis. Toutefoéstains chercheurs ont tenté d'évaluer le nombre
de patoisants. En 1928, L. Tesniéere indique quadtabre de personnes qui font usage des parlers
franco-provencauXest] inférieur a 2 millions" sur le territoire frgais (dans Meillet 1928, p.
387Y°. En 1988, G. Tuaillon a proposé, tout en précisatit s'agit d'une "évaluation a coefficient
d'erreur élevé", le chiffre de 130 000 locuteursirem (Tuaillon 1988a, p. 204). Il indique, pour

chaque pays concerné (et, pour la France, partéépamts) les chiffres que nous reproduisons ci-

dessous :
Isére 2000
Rhéne 1000
Loire 5000

Savoie, Haute-Savoie 35 000
Jura et Doubs 2 000

Ain 15 000 (surtout en Bresse)
France 60 000

Suisse ?

Italie 70 000

Total +/-130 000

L'auteur précise que cet effectif représente mdmsl0% de la population du domaine
francoprovencal. En 1990, J.-B. Martin évaluait llesuteurs francoprovengaux a "moins de 200
000" (Martin 1990, p. 679). Dans la communicatidaraphies du francoprovencal : états des
lieux", prononcée en 2000 au colloque de Piaess langues de France et leur codification. Ecrits
divers - Ecrits ouver{sJ.-B. Martin indiquait : "un chiffrage compris tesn 120.000 et 150.000
locuteurs potentiels m’apparait tout a fait réaligMartin 2000).

Deux indications trés importantes doivent étregsrien compte dans les situations de mort

de langue: le nombre de locuteurs monolingues dantngue en danger, et le taux de
transmission de cette langue en déclin.
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En France comme en Suisse (la situation valdotamelaquelle nous reviendrons quand
nous aborderons le statut du francoprovencal eereaignement, est plus favorable), les locuteurs
ne parlant que francoprovencgal, s'il en existe emceont sans doute trés rares (I'école est
obligatoire en France depuis 1881). On pourrait-p&e trouver des personnes agées se sentant
plus habiles en francoprovencal qu'en francaipré€rant s'exprimer dans la langue vernaculaire,
mais aucune de ces personnes n'aurait un minimupomhpétences en frangais, y compris des
compétences actives.

Quant au taux de transmission du francoprovengaldait distinguer deux types de
transmission possibles, car ils peuvent engendrsrocdmpétences différentes. La premiere, que
I'on pourrait appeler transmission normale ou @@ss est la transmission de la langue dés la
petite enfance, langue maternelle méme si le fiarscpu étre transmis en méme temps : le taux de
transmission du francoprovencal dans ces condigshaujourd'hui proche de zéro.

Mais un second type de transmission existe. Careiiants peuvent étre en contact avec
le francoprovencal en assistant a des conversatmmges dans cette langue (méme si les propos
leur sont sans doute trés rarement destinés, k®wd'on s'adresserait en patois a des enfants
s'apparentant au premier type de transmission aloit vu qu'il était trés rare). Entendant, méme
occasionnellement, la langue vernaculaire, certaimfants peuvent acquérir ainsi une certaine
compétence en francoprovencal, compétence le plusest passive. Il arrive encore parfois que
certains de ces enfants, parvenus a l'adolescena@éme plus tard, tentent de parler patois eux
aussi. Ce phénomene, relevé par G. Tuaillon daréglan alpine (Tuaillon, 1988a, p. 203) mais de
faible extension aujourd’hui, a existé dés queabestparents se sont adressés en frangais a leurs
enfants. La population adulte continuant de pdrearcoprovencal, certains enfants ont adopté le
patois en concurrence avec le francais. De nombesepsrsonnes agées parlant francoprovencal
aujourd’hui ont connu ce type de transmission, I€tont parfois été les sujets d'enquétes
linguistiques sans que l'on prenne toujours en ¢tenge mode d'apprentissage particulier.
Apparenté a ce type de transmission, des "courpadeis”, dans différentes régions (cf. ci-
dessous), ont permis I'enseignement de certaingsoneo de francoprovencal, ou son
perfectionnement auprés de personnes possédarmjuadjaues compétences.

Le francoprovencal n'est reconnu comme une lanffioketie dans aucun des trois pays ou
cette langue est parlée. Mais sa reconnaissanceiedamgue régionale minoritaire varie selon les
Etats.

La situation du francoprovencal en ltalie, comniedijue les chiffres avancés par G.
Tuaillon, est plus favorable que dans le reste @aine. Elle s'explique sans doute en partie par
des raisons historiques. Au Val d'Aoste, le framgaété utilisé dans les écrits administratifs depu
le XV° siécle, et il était devenu obligatoire pour leteacadministratifs et judiciaires a partir de
1561. C'est seulement en 1861 que le francais@mi@lacé par l'italien. La présence historique du

29 . Tesniére cite G. Gréber qui indique le chiffiee2 500 000 (Grober 1904-1906, p. 544).
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frangais, et sa reconnaissance, ont servi d'appaiilangue vernaculaire, le francoprovencgal. Un
autre facteur explique également la vitalité dundmprovencal dans la vallée d'Aoste : la langue
régionale est enseignée, son apprentissage esfiragéopar un "soutien actif et ancien au plan
administratif et scolaire" (Martin 2000). En Itgligays ou coexistent presque partout une langue
standard et une langue régionale, cette languepdsssentie comme un obstacle a I'apprentissage
du standard, contrairement & l'opinion qui régnéemcé’. Au Val d'Aoste, le francoprovencal
apparait comme un soutien au francais, langue uellegles Valdotains sont trés attachéke
francoprovencal est une langue bien vivante eneltdlon le parle partout, en ville et a la
campagne, dans les circonstances officielles,aaaity a la maison” (Tuaillon 1988a, p. 204), mais

il reste une langue minoritaire menacée, donttidité faiblit peu a peu.

En Suisse, le paysage linguistique est différémtfrancais est langue co-officielle, et le
francoprovencal, sans statut particulier, a rarénéédh senti, dans la partie romande, comme un
soutien utile au franc&fs Le nombre de locuteurs francoprovencaux est adijuui trés faible.

Le francoprovencal ne bénéficie pas, en Francephaos) de reconnaissance officielle. La
loi Deixonne, qui, en 1951, a permis d'introduiemsl le cursus scolaire I'apprentissage de certaines
langues régionales (occitan, basque, breton ;dmédhd, l'alsacien, le corse étant exclus car
considéré comme des "langues allogénes") en mémgstegu'elle leur concédait une existence
officielle, ignore le francoprovencal. Il n'est dopas enseigné. Toutefois, en Savoie surtout, une
initiation sommaire peut parfois exister, par tlative personnelle de certains enseignants, dans |
cadre d'études sur le milieu. Une approche du d@mwencal est également possible, grace a une
UV de "Langues et cultures régionales" en Licen&shdologie (cours ouverts aux autres
disciplines) a I'Université Lumiére Lyon 2 et dales cours de dialectologie de I'Université
Stendhal de Grenoble.

Une certaine activité culturelle promeut égalenteritancoprovencal : des "club de patois"
réunissant des locuteurs francoprovencaux, desrs'cde patois" attirant des personnes parfois
relativement jeunes désireuses d'apprendre la ¢awgunaculaire, ou des personnes possédant déja
quelques notions de francoprovencal, se multipli@dns le cadre d'animations a caractére
folklorique s'organisent des "fétes du patois'yret place est accordée au francoprovencal dans des
festivités locales : "féte de la batteuse", "fées dabours”... Ces activités sont bien vivantes en
Savoie et Haute-Savoie, ou le groupe de Conflaganise par exemple régulierement une féte du
patois. Lors de cette féte, un concours, ouvertigep995 aux patoisants du Val d’Aoste et du
canton du Valais, décerne des prix a des auteutsxties ou chansons en francoprovencal. Une
partie de ces productions fait I'objet de publicatpar le groupe de Conflar@yand les savoyards

30 Sur les relations complexes entre le francoproalene francgais et l'italien au Val d’Aoste, etVdution
de cette situation linguistique, voir Bétemps 280Kasbarian 2000.

L En France, la situation de l'alsacien présenteetois quelques similitudes avec celle du Val dtaos
D'aprés une enquéte sur la conscience linguistigselocuteurs dialectophones alsaciens effectuéd.pa
Bothorel-Witz et D. Huck, l'alsacien, s'il est pelgomme une entrave a l'apprentissage du fraraaisrait
a certains comme une aide a l'acquisition de fteled (Bothorel-Witz - Huck 1999).
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écrivent leurs patojs1997). Les initiatives sont également nombrewtass la Bressg et se
développent dans d'autres régions, mais aucurengesine fédere ces différents projets. Dans les
Monts du Lyonnais, il existe des cours ou clubs pad¢ois dans quelques communautés de
communes voisines les unes des autres ; certaiosguats se rendent a plusieurs de ces cours ou
clubs, mais il existe trés peu de contacts ensraniiateurs ou organisateurs de ces activités.

La Charte européenne des langues régionales etitaires, que la France devait signer,
concernait le francoprovencal comme 74 autres kemgiont l'occitan. Cette signature devait enfin
accorder une reconnaissance a ces langues, eétpedtciliter leur apprentissage dans le cadre

scolaire. Hélas, la signature de la Charte a étéiaux, repoussék

1.2. L'occitan

Par rapport au francoprovencgal, l'avenir de laglenoccitane semble plus favorable.
Couvrant un espace géographique beaucoup plus, Mastangue occitane possede un passé

glorieux.

1.2.1. L’aire géographique du domaine occitan

Le domaine occitan (voir car@) couvre la plus grande partie du sud de la Fraboemme
le francoprovencal, la langue d'oc dépasse lesiéms de |'état francais. A I'Est, quelques vallée
italiennes des Alpes appartiennent au domaineasgait, au Sud, l'occitan est également parlé en
Espagne, dans la région du Val d'Aran. La langoe el la langue d'oil se rencontrent dans l'ouest
de la France. Mais cette rencontre ne trace patimite nette, si ce n'est a I'extrémité ouestrgent
gascon et saintongeais) : traits occitans et trditsl se mélent ensuite sur une vaste aire

32 Cf. Merle 1991, p. 98-107.

33 On peut citer par exemple L'Université Rurale Bae®, crée dans les années soixante-dix, dontdeme
ambitions est de redynamiser le patois (voir Bazpb 2000 pour une présentation plus compléte des
activités de I'U.R.B.).

3% Dans un article paru en 1997 dand~fancais ModerngC. Muller montrait les limites de cette charte
(Muller 1997). Le collogueLangues et cultures régionales de France, Etat limsx, enseignement,
politiques s'est tenu a Paris en juin 1999, alors que lnasige de la charte était annoncée : nombre de
contributions entérine a l'avance ce changemepbligque, qui a finalement, peu apres, été rephéexte
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intermédiaire appelée croissant. Plus a I'Estel'du francoprovengal sépare les domaines d'oc et
d'oil. Ensuite, ce sont les parlers italiens quidbat le domaine occitan sur sa frontiére est. Le
catalan, qui empiéte sur le territoire francaissdiendépartement des Pyrénées-Orientales, délimite
le domaine au Sud, puis la limite de I'occitan ayseu pres la frontiére politique entre la Fragice
I'Espagne, a I'exception du Val d’Aran, enclaveitzte en Espagne. Au Sud-Ouest, la limite entre
le domaine basque et le domaine occitan traversdéfmrtement des Pyrénées-Atlantiques.
Englobant, en partie ou en totalité, plus d'unetaiee de départements francais, le domaine

occitan occupe environ un tiers de la France.

1.2.2. Les subdivisions dialectales du domainetacci

Le domaine occitan peut étre divisé, selon dderes linguistiques, en plusieurs grandes
aires, elles-mémes subdivisées en différents desdeta ligne de partage entre le sud-occitan et le
nord-occitan repose sur le traitement de C + A et&latin : au nord du domaine occitan, C + A
et G + A se sont palatalisés tandis qu'ils sortésds, ga dans l'aire située au sud de lisoglosse
tracée par ce traitement phonétique (voir chiiteLe sud-occitan, ou occitan moyen, se compose
du provencal, du languedocien et du gascon, queclasse parfois en un dialecte autonome, et a
I'intérieur duquel on peut encore distinguer lecgascentral et le béarnais. Le nord-occitan est en
général partagé en trois groupes linguistiquegdifits : le limousin, I'auvergnat et le vivaro-ajpi
également appelé cévénol-alpin ou provencal alpet.dernier ensemble de parlers posséde des
traits en commun avec le francoprovencal, traitplde en plus nombreux au fur et & mesure que
I'on se rapproche de la limite tracée par le tnadtet du A latin précédé de consonne palatale. Les
parlers de la partie sud de la région du Pilat djgmenent au groupe vivaro-alpin.

1.2.3. Du limousin a l'occitan

Contrairement au francoprovencal qui est pratiqegr@mesté une langue uniquement orale,
I'occitan a été une grande langue de culture.

Les premiers écrits attestés en occitan remortenk® siécle. Il s'agit de chartes mélant
latin et occitan. Ensuite, le nombre de documedisimistratifs ou juridiques (chartes, coutumes,
actes notariaux...) écrits en occitan augmente XA siécle, cette langue administrative, telle
gu'on peut l'observer grace aux archives parvejusgsi'a nous, montre une grande unité. S'il est
vrai que l'essentiel des archives provient en ritéjale la région de Toulouse, si la structure du
latin, langue longtemps utilisée dans les écritgligues, a pu exercer une influence normative, une

de la "charte européenne des langues régionalesrritaires" figure dans les actes du colloquesages
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graphie commune aux diverses variétés de l'ocaitariexique et des traits stylistiques fixés par
l'usage, révélent qu'une koiné administrative §tilié®.

La littérature occitane du Moyen Age est la premigatérature en langue populaire. Dés le
XI1¢ siecle, les premiers troubadours composent etiamcane poésie lyrique aux regles stylistiques
trés complexes, fondée sur une nouvelle concepl@otiamour, I'idéalisation de la femme et le
perfectionnement moral. Cette littérature montres ddn apparition une unité linguistique
remarquable. La formation de cette koiné littéragne partie différente de la koiné administrative,
n'est pas le produit d'une normalisation imposéeipgouvoir politique : elle semble avoir émergé
de la diversité dialectale grace a I'adoptionigtitation, par les troubadours, de la langue édis
par leurs prédécesseurs. L'absence de centreedirestplique que cette langue écrite reste alors
une langue sans dénomination précigenosi, llemos{limousin, patrie des premiers troubadours),
proensal, proensale@rovencal)...

La littérature des troubadours connaitra son apagé XIf siecle, favorisée par le prestige
des cours méridionales. Son rayonnement dépasselatgement le domaine d'oc : la poésie des
troubadours est connue, et pratiquée, dans la &m@imdNord, en ltalie, en Espagne, au dela de la
Manche et du Rhin... Mais, au Xigiécle, la veine poétique s'épuise, et la crois@deAlbigeois,
qui cause des ravages dans le Sud de la Francellevérse la structure sociale du Midi, entraine
le déclin de la littérature en occitan. Pourtafdgditan continue a étre utilisé comme langue
véhiculaire écrite. Il remplace peu a peu le ldéns les documents administratifs et juridiquek et
reste utilisé comme langue littéraire, méme si@@stige a diminué. C'est a cette époque "qu’on
commence a suivre la création populaire de cowesjoéls, de poésies folkloriques, de prieres
plus ou moins magiques [...] et de chansons" (Reitig1980, p. 47). L'emploi de I'occitan s’étend
méme a de nouveaux domaines : médecine, histoiefce...

A partir du XIV° siécle, la part du francais augmente dans lesgguridiques, en méme
temps que les variations dialectales de l'occitamésélent plus fréquentes. Le francais s'impose
d'abord aux abords du domaine d'oil, puis il ertvadii & peu tout le Midi. Le Vivarais offre peu
de documents anciens : d'aprés A. Brun (Brun 1923265-270), il semble que le francais
s'impose entre 1500 et 1530, mais au détrimenatin 1 les documents en occitan sont rresu
cours du XVf siécle, le francais s'est totalement substituécaitan dans les écrits publics. Seules
guelques vallées des Pyrénées du Sud-Ouest réstsieore jusque vers 1600. Cette disparition
d'une fonction importante de la langue occitaneaém® une disparition de la norme graphique, qui

125-139.

3 Cf. Bec 67, p. 73-75. Toutefois, J.-P. Chambonl'si@éstence d'une koiné juridico-administrativelevant
gu'en Auvergne et en Velay, les écrits médiévamt saigés "dans une langue qu'on n'a aucun maler s
géographiquement, ni a placer sur I'axe évolut pigrlers occitans" (Chambon - Olivier 2000, p. 1¢Gir
aussi p. 137, note 62).

3 A. Brun cite les mots d’un notaire de Bourg-Sanidéol (petite ville ardéchoise située au sud dédgon

du Pilat) qui font explicitement référence aux "mlement du Roy" ordonnant l'usage de la "langue
vulgaire", le frangais, mandements auxquels leirote plie (Brun 1923, p. 269).
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se fragmente en pratiques individuelles centréesirsualialecte particulier, ou méme sur un parler.
En méme temps, c'est la conscience de 'unité thfue occitane qui est atteinte.

Durant la période qui s'étend de la fin du Moyegerau XVF siécle, les évolutions
linguistiques s'accéléerent, augmentant la fragntientadu domaine occitan, "moment critique
central avant et aprés lequel commencent ou sesgieent un certain nombre d’innovations
linguistiques accusant de plus en plus la divergeles parlers”. A cette méme époque, l'attrait de
la littérature en frangais s'accroit et la poésiertoise décline : les textes littéraires en occita
souffrent de la comparaison avec le lyrisme dasbhtsdours du Moyen-Age. C'est pourtant a l'issue
de cette période qui voit le francais s'imposer m@mlangue administrative et juridique que
survient ce que I'on nomme habituellementptemiére renaissancele I'occitan : de diverses
provinces s'éléve la voix d'auteurs occitans glélzént la beauté de leur langue et tentent de la
défendre (Pey de Garros, Bertrand Larade, GuilladmeSalluste en Gascogne, Bellaud de la
Bellaudiere en Provence, Pierre Goudouli, Augehéal en Languedoc...). Mais ces tentatives de
promotion et de réhabilitation de Il'occitan, oupleis souvent du dialecte occitan de l'auteur,
empruntent de plus en plus au francais ses normaghigues : la tradition scripturale médiévale
semble oubliée.

Cependant, si la littérature occitane décline, I'sccitan disparait comme langue
administrative et véhiculaire, il reste trés vivantest la langue de la majorité de la populatian
Midi. Seules les élites connaissent le francaiisléblogie linguistique de la Révolution affectera
peu la vitalité de la langue occitane, et la difinsdes idées révolutionnaires utilisera méme
parfois l'occitar®®,

Langue populaire, I'occitan, comme le francoproe&ng parfois été la langue littéraire de
poétes issus du monde ouvrier (J. Reboul, JasminGé&lu...). Toute autre est la production
littéraire des érudits : tournés vers le passécdebrent la littérature des troubadours, qu'ils
contribuent a faire redécouvrir, et restaurentidimgignité de la langue occitane et son unité
perdue (Lacurne de Saint-Palaye, Rochegude...)trBesux® sur la langue occitane apparaissent
(du Dictionnaire de la Provence et du Comté Venaisbikchard en 1785, alexique romarde
Raynouard (1838-1844)...), méme s'ils adoptentogmafé point de vue de la langue dominante,
comme les dictionnaires occitan-francais censéars&f'apprentissage du francais (cf. Pasquini
1994 sur "l'action paradoxale des dictionnaires",6@-76). Les travaux de S.-J. Honnorat
couronnent cette période : s@ictionnaire franco-provengalpublié de 1846 a 1848, consacre
I'unité géographique et chronologique de l'occianméme temps qu'il oblige a poser le probléme
de I'élaboration d'une graphie unitaire.

37 J. Ronjat 1930-47, cité par P. Bec 1967 (ce demmeimére p. 90-91 les principaux changements qui
affectent le moyen occitan).

38 \oir par exemple Mauron - Emmanuelli 1986 ou B884, p. 111, note 3.

% Voir Bec 1988.
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La seconde renaissance occitanaitra de ces prémices. Alors que les boulevensisme
sociologiques de l'aire industrielle commencenttérer profondément la vitalité du patois, un
groupe de poétes provencaux se donne l'ambitioesdaurer la langue et la littérature provengale.
Le talent de F. Mistral, dont I'ceuvre littérairennait un trés grand rayonnement, conforte les
propositions du Félibrige qui élabore peu a peu gna@hie standardisée. Toutefois cette graphie
souffre de deux carences:la graphie félibréemtiaspiration phonétique, mais empruntant
certaines notations au francais, péche par quelipsesmiséquencés Mais surtout, le systéme
adopté est centré sur un sous-dialecte, le rhodapé représentatif des parlers occitans. Seul "le
droit de chef-ceuvre" invoqué par les tenants dgdphie félibréenne aurait pu imposer ce systéme
mal adapté pour rendre compte de la diversité ameitLes faits ont montré que l'aura de l'illustre
auteur deMiréio n'a pas été suffisante.

Mais, au dela de ce demi-échec, un des mériteililees est d'avoir montré que l'occitan
pouvait survivre, qu'il pouvait s'illustrer en ditature. Une seconde réforme orthographique se
développa. Fruit de contributions et travaux susite¢de Joseph Roux qui, dés 1876, s'écarte des
principes félibréens & L. Alibert qui publie en $98aGramatica Occitana segon los parlars
lengadociany et adoptée par un nombre important d'auteursivirsgs régions de I'Occitanie,
cette graphie "néo-romane", basée sur I'étymologfied'abord trés inspirée du dialecte
languedocien, a été améliorée par les membre$ngétiit d’Etudes Occitanes pour s'adapter aux
divers dialectes de l'occitan (cf. les travaux délibert, R. Lafont, P. Bec, J. Bouzet...).

1.2.4. La situation actuelle de I'occitan

L'occitan, langue d'une littérature illustre, padans une vaste aire géographique, n'a
néanmoins jamais fait I'objet d'un recensementeddacuteurs. Cette absence d'enquéte publique
de démographie linguistique, regrettable pour dadoprovencal, mais en partie compréhensible
pour cette langue parlée dans une aire sans granigeet dont I'autonomie et le nom méme sont
connus depuis peu par le grand public (cf. Poli#8d8, p. 1147), est significative pour une langue
comme l'occitan. Il est d'ailleurs remarquable dienque les seules enquétes officielles portant su
'usage d'une langue régionale, depuis le célélestipnnaire de I'abbé Grégoire, portent
pratiquement uniquement sur I'Alsace et la Lorfdinpour des raisons géopolitiques, I'Etat
francais cherchait & mesurer la vitalité des lasgere présence, francais, alsacien, allemand, dans
ce territoire convoité et parfois annexé par I'égne. Ailleurs, il n'était pas nécessaire de
comptabiliser les locuteurs d'une autre langueoréde, d'autant que, comme le souligne P. Sauzet,
ce recensement aurait valu reconnaissance (Sa@@8&t . 210-211). Il est vrai que le mouvement
occitan, peut-étre inquiet a la perspective d'usultdt décevant (voir Fabre - Lacroix - Lafont

40 Cf. P. Bec 1967, p. 108-109.
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1973, p. 257 ou Sauzet 1988, p. 219-200), n'a jam@iendiqué auprés des pouvoirs publics la
réalisation d’une enquéte de démographie linguistiq

On a vu que pour diffuser lidéologie révolutioinea pourtant hostile aux langues
régionales, l'occitan avait parfois été utiliséét@t alors la langue de la majorité de la popoiati
L'abandon de l'occitan débuta au moment de laaraissde l'aire industrielle (Bec 1967, p. 100).
L'analyse des données de I'enquéte de V. Duruydjl&@aluant les communes parlant frangais
(avec le coefficient d'erreur important que celapgise) et le nombre d'enfants de 7 a 13 ans
sachant parler et écrire francais, permet a P. ebade conclure qu'en domaine occitan, au
minimum un quart des enfants de cette classe étgfeunilingue en occitan a cette époque, et que
50% au moins étaient occitanophones (Sauzet 198814). Plusieurs auteurs se sont risqués a
fournir des évaluations : J. Anglade évalue lestaeophones entre douze et quatorze millions
(Anglade 1921, p. 5), J. Ronjat donne le chiffreddemillions, dont neuf pour qui "ce peut étre la
langue la plus usuelle" (Ronjat 1913, p. 26), Lsriere estime les usagers de l'occitan a dix
millions au maximum (dans Meillet 1928, p. 386-388hdis P. Bec, en 1963 parle d'une douzaine
de millions (Bec 1967, p. 15). Pour B. Pottier,ptseu huit millions semble un chiffre raisonnable”
(Pottier 1968, p. 1155). En 1971, R. Lafont indigua chiffre de 8 millions, dont 2 millions
d'usagers "a temps plein" (Lafont 1977, p. 57). ®darticle "Les langues régionales d'Europe
occidentale : Relevé de leur usage écrit" parug®®,1A. Verdoodt indique le chiffre de 5 millions
de locuteurs occitanophones en Fréhce

Au dela de limprécision de ces multiples évabmi on peut remarquer qu'elles ne
concernent pas la méme période, qu'elles ne pgrtensur la méme aire géographique (prise en
compte ou non des occitanophones expatriés, dorfraineoprovencal inclus dans I'évaluation...)
et surtout qu'elles comptabilisent des types deitéass différents (locuteurs "potentiels” ou
véritables usagers, locuteurs passifs, ou mémegéles qui, s'ils ne parlent pas coutumiérement la
langue d'oc, en sont du moins assez imprégnéslpaomprendre aisément et la réapprendre dans
un minimum de temps" (Bec 1967, p. 15)...). Lalitéale I'occitan n’est pas homogéne sur tout le
domaine : les villes perdent l'usage de la langaeaculaire (Bec 1967, p. 15) (le déclin du
francoprovencal semble plus avancé, tout au maindesterritoire frangais : on ne parle plus le
francoprovencal a Lyon depuis 1800 environ, a S&inne depuis le début du siecle...), et
I'occitan est plus parlé en Languedoc qu'en Gaseogar exemple. Comme en domaine
francoprovencal, des enquétes locales donnent rilisations relativement précises pour des
localités ou de petites régions, mais ces donr@egificilement généralisables.

D’autres types d'indications sont fournis pardages établies par B. Pottier et H. Walter a
quelques années d'écart, cartes qui portent stililguisme francais / langues régionales en

1 voir par exemple Denis - Veltmad®89, p. 13-19, ou Hartwd®88, p. 39-40.
42 pour le francoprovencal, I'évaluation est de 90 pour I'talie (Verdoodt 1990, p. 290-291). Enqé
concerne la situation du francoprovencal en Fraw@an Suisse et de I'occitan en ltalie, Verdoaghade que
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France. Les auteurs précisent tout deux que césscant une valeur indicative. B. Pottier, en
distinguant "le degré de bilinguisme usuel selan riggions” (Pottier 1968, p. 1152), reprend la
limite entre francoprovencal et occitan, puisquibnsidere que la totalité du domaine
francoprovencal connait un bilinguisme "sporadigqubrs que la majorité du domaine occitan
connaitrait un bilinguisme "courant”, ou méme "in#e" dans la frange occitane aux alentours des
Pyrénées. La carte d’H. Walter indique seulemergrésence ou non du bilinguisme frangais /
langues régionales sur le territoire francais (Wfat988, p. 118) : I'aire unilingue qui s’étend
autour de Paris est plus vaste que celle portélasiarte de B. Pottier, et cette aire atteintd'stu

du francoprovencal (le francoprovencal aurait dispdans la Loire, le Rhoéne, l'ouest de I'Ain),
alors gqu’elle nécorne qu'a peine le domaine occifee département du Puy-de-Déme serait
pratiquement monolingue). En quelque quinze anspaurrait ainsi mesurer géographiquement
'avancée du francais comme langue exclusive, at@mdefois une marge d’erreur non
négligeable : on constate par exemple que desnggionsidérées comme monolingues en 1968
sont classées, une dizaine d'années plus tard, edsilimgues par H. Walter (département de la
Cote-d'Or, une partie du département de I'Yonnek tritéres envisagés ne sont sans doute pas les
mémes : H. Walter précise que sa carte est étabpartir de témoins sédentaires assez*3gés
tandis que B. Pottier ne fournit pas les donnésepen compte dans I'établissement de sa carte.

Tout comme en francoprovencal, le nombre d'ocojthnnes exclusifs, s'il en existe
encore, est aujourd’hui négligeable. Les enfanpsemant I'occitan dés I'enfance sont également
sans doute trés peu nombreux, et, dans ces quelgsiele frangais doit trés souvent étre acquis en
méme temps. La transmission indirecte de I'oc@taste en occitan comme en francoprovencal, et
peut-étre dans une plus grande mesure, méme eigeayl la disproportion géographique des
deux domaines considérés. Cette transmission gidide compétences en occitan conduit sans
doute un certain nombre d’enfants ayant profitd'algosition a la langue occitane a tenter de la
pratiquer. Le nombre de ces locuteurs "tardifs'é@gtemment inconnu.

Un facteur sociolinguistique trés important digtie la situation francoprovencale de la
situation occitane. Depuis 1951, date a laquelléoiaDeixonne a permis l'enseignement des
langues régionales, l'occitan a pu occuper uneepldacultative) dans le cursus scolaire.
Aujourd’hui, dans quelques écoles maternellescitan est la langue exclusive : cgalandretas
rassemblent une centaine d'enfants a Pau, Béllergpellier. Il existe également quelques écoles
maternelles bilingues francais / occitan. Dansségmement primaire, la présence de cours
d'occitan dépend de la motivation individuelle destituteurs, et de quelques postes de maitres
itinérants et de conseillers pédagogiques spégsalidu college et au lycée, l'occitan peut étre
enseigné et il peut étre choisi comme épreuve optile au baccalauréat. Mais cet enseignement

ses correspondants n'ont pas pu ou pas voulu "avancnombre méme approximatif de locuteurs" (19-28
291).

43 Cf. également Walter 1993, oul I'auteur compareaste sur le bilinguisme en France, établie d'aplies
enquétes effectuées entre 1974 et 1978 et dorddakats ont été publiés en 1982, avec celle deoBier.
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de I'occitan ne concerne pas une population tre®reuse, et cette présence de la langue occitane
a I'école n'est pas homogéne dans tout le domaineAl 'université, l'occitan est enseigné dans la
plupart des grandes villes universitaires de I'@oée, ainsi qu'a Paris, Grenoble... La place et
I'organisation de cet enseignement sont varialdEsides universités. Un module de "Culture et
langue régionale” (& Montpellier, Aix...), ouvert atitulaires de DEUG peut étre intégré a une
licence, comme enseignement optionnel, ou étre iptbrde autonome, afin de former des
professeurs de colléges et de lycées. En 1984requaiversités avaient recu I'habilitation a
préparer ce module. Aujourd’hui, il existe des @oms de type C.A.P.E.S. ou agrégation d'occitan,
et des D.E.A. ou des formations doctorales se ntegteplace (Nice.)

A la différence de la situation en domaine framowpncal (ou la langue n’est pas
enseignée sauf en ltalie, au Val d’Aoste), il exisionc un nombre significatif de locuteurs
occitanophones, souvent des urbains, dont les demEs ont été acquises non pas dans le milieu
familial, dés I'enfance, mais ultérieurement, d@nsadre scolaire, ou par décision individuelle a
I'age adulte ; comme en francoprovencgal, mais dams plus grande proportion, certaines
personnes non-occitanophones ou possédant quelgtiess ou réminiscences ont pu profiter des
activités culturelles ou des initiations proposgaisdes associations culturelles. La variété aceita
acquise dans ce cas peut alors se distinguer deriété dialectale parlée pourtant au méme
endroit.

L'activité culturelle autour de l'occitan est beawp plus importante que celle qui existe
pour valoriser le francoprovencgal. Outre son exgogs dans les fétes locales, ou le patois est
souvent présent (sa fonction n'est alors pratiquenge "folklorique" ; voir par exemple Valkhoff
1977, p. 392 ou Eucher 1990, p. 94), I'occitanebthe nombreux travaux universitaires portant sur
la langue ou son enseignement, est une languee étglt productions littéraires, en graphie
provencale ou, de plus en plus, en graphie ocgitom nombreuses, malgré le co(t de I'édition,
lié & la faible diffusion. Le théatre, le roman,isnaurtout la poésie tentent de plus en plus de
dépasser le cadre régional, révélant une "ambigian-occitane" (Rouquette 1980, p. 114).
L'occitan est également utilisé dans des publinatieniversitaires (cfEstudis Occitansinstitut
Estudis Occitans (I.E.O.)Juangas, Montpellier ;Revue des langues romanes Un élan
occitaniste militant appuie ces tentatives de adigdtion de la langue et la culture occitane. Le
militantisme occitan a parfois pris la forme d'uauwement politique assez radical.

Pourtant, en face de cette prise de conscigpee une population le plus souvent urbaine

44 A propos de I'enseignement de I'occitan, voir pgemple Sauzet 1988, p. 242, ou, pour une appiucke
prospective, Fossat 1999.

5 Contrairement au francoprovencal, 'occitan peu &onsidéré comme une langumlynomique selon le
terme utilisé par J.-B. Marcellesi, c’est-a-direeutangue "dont l'unité est abstraite et résultend’u
mouvement dialectique et non de la simple ossifinati’'une norme unique, et dont I'existence esfm
sur I'affirmation massive par ceux qui la parlet#,lui donner un nom particulier et de la déclargonome
des autres langues reconnues" (Marcellesi 198314) ou "une langue a l'unité abstraite, a laquiele
utilisateurs reconnaissent plusieurs modalitésstEnce, toutes également tolérées sans qu'ilgnaié elles
hiérarchisation ou spécialisations de fonction" (dédlesi 1987, cité dans Guespin - Marcellesi 1990,
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et cultivée de l'intérét de l'occitan et de sa sgawlé®, le déclin de la langue vernaculaire continue
dans les couches de la population qui parlaierdittoanellement ['occitan, la population
autochtone rurale, dont la moyenne d'age est de efu plus élevée. Si l'occitan est une
dénomination bien connue du public cultivé, lesarges locales de I'occitan sont encore appelées
tres fréquemmenipatois par les occitanophones "traditionnels”, qui vaent souvent les
différences locales et ignorent parfois que leundeps sont des variétés de I'occitan (cf. Eucher
1990, p. 96 ; Valkhoff 1977, p. 395...), bien quet@eis connaissent I'apparentement de leur parler

a un dialecte de l'occitan : auvergnat, provencal..

1.3. Les traits linguistiques distinguant le framvencal de I'occitan

Le francoprovencal se distingue de l'occitan paglgues traits linguistiques essentiels.
Nous n’évoquerons ici que quelques-unes de cesdatisns, sans préjuger de leur présence dans
les parlers de la région du Pilat (située au nerdlainphizone décrite par P. Nauton, la région du
Pilat n’est pas affectée par I'ensemble de cegwdiffces entre occitan et francoprovengal, mais en
connait d’autres, propres aux variétés locales efate francoprovencal).

Le francoprovencal comme l'occitan connait l'ateation paroxytonique alors qu'il
n'existe pas de voyelle finale atone en francdiseBains parlers francoprovencaux manifestent
une tendance au recul de l'accent de la syllabeltgme sur la syllabe finale, cette tendance plus
ou moins prononcée selon les régions, est sporadigule une frange nord du francoprovencal a
perdu récemment l'accentuation paroxytonique (vairexemple Cl. Michel 1993).

En phonétique, le trait essentiel qui distinguefrencoprovencal de l'occitan est le
traitement du A, selon qu'il est précédé ou noncdesonnes palatales. Le francoprovencal,
palatalisant le A dans ce contexte, possede unklelsérie de mots (noms et adjectifs) féminins
continuant les féminins en -A final du latin, etagnent deux classes de verbes issues de la
conjugaison latine en -ARE, alors que I'occitancoanait qu’'une seule série dans les deux cas. Ce
traitement spécifique du francoprovengal est trdgortant car il concerne un nombre de mots

élevé.

144). Selon ces deux définitions, il manque audoanovencal la connaissance méme de son existemce p
ses propres locuteurs, pour pouvoir étre consiciémme une langue polynomique.

46 Ce phénoméne est fréquent dans les situationstetitstion de langue, ol se manifestent des igatatle
revitalisations. Nombre de promoteurs ou d'actelerda revitalisation sont des locuteurs peu conmigte
dont le statut social les protege de l'image negatie la langue dominée : appartenant souvent a une
catégorie sociale plus élevée que les locuteurpétents, ils ne peuvent pas étre suspectés (e ike
sentent pas suspectés) des "stigmates" attachéslandue dominée (ruralité, retard économique ou
culturel...), et ils revendiquent la promotion dddngue en déclin... dans la langue dominantetefas, ce
phénomeéne peut ne pas jouer dans le cas d'uneslamgdanger, quand elle est parlée ailleurs dameiale
avec un statut élevé, ou quand la langue en déstiparlée par une élite.
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La diphtongue latine AU s'est maintenue en occitasté plus proche du latin, alors qu'elle
s'est simplifiée en en francoprovencal. Par contre, en francoprovefedl atone final a subsisté,
sous la forme ouu, dans les proparoxytons et comme voyelle d'appui.

Contrairement a l'occitan, en francoprovencavi®glles E bref, O bref, E long et O long
se sont diphtonguées lorsqu'elles se trouvaierstybabe libre, aboutissant a des résultats variés
selon les régions. Cette évolution précoce est ammnau francoprovencal et au frangais, mais le
francoprovencal n'a pas suivi les innovations igdtées qui se manifestérent en domaine d&il (
restea en syllabe tonigue libre, persistance de 'aceitn paroxytonique...).

Jusqu'a une date récente, U long latin a conserv&ancoprovencal, son timbre vélaire
(Tuaillon 1968). Aujourd'hui, dans la plupart deslers francoprovencauy, il s'est palatalisdien
mais quelques buttes-témoins conservent le timbiginel (Bugey, est du Valais...). Mais dans le
cas ou U long latin était suivi de N, il n'y a pasde palatalisation. Dans ce contexte, préserst dan
des mots de grande occurrence, U + N aboddit Bn hiatus devant une voyelle, U se maintient
sous la formev_ (vadi"vendu" /vadw a "vendue").

En occitan comme en francoprovencgal, les consonnelisives intervocaliques se sont
affaiblies, mais I'affaiblissement a été plus intaot en francoprovengal, se poursuivant parfois

jusqu'a l'amuissement :

Latin occitan francoprovencal
P b Y
T d @
c g y
D z a

Dans le contexte particulier ou C ou G sont sudasA, la palatalisation concerne non
seulement le francoprovencal, mais aussi tout el do domaine occitan, séparant les dialectes
occitans septentrionaux des dialectes occitansdiméeux (voir carté).

Le maintien du U atone final en francoprovencalaas doute facilité la formation des

notre", votrd

votre", analogiques dmd

mon", td

adjectifs possessifsotrd ton", formes qui
sont spécifiques du domaine francoprovencal (lairéa forme est attestée coincide presque avec
l'aire du francoprovencal). Le O de la désinengbale de la premiére personne du singulier de la
premiére conjugaison latine s'est maintenu sourime 0 ou u, et il s'est méme étendu a
I'ensemble des conjugaisons. Le double traitemenAdatin précédé ou non d'une consonne
palatale a une répercussion sur la formation deip&s passés masculins du premier groupe, ou

I'on observe une alternance entre participes p&ssés(< A non précédé de palatale) et gn(<
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palatale + A), et sur la formation des infinitifsl gremier groupe qui sont soit ea (< A non
précédé de palatale), soit ém, -i, -e(< palatale + A).

Tandis que le pronom personnel sujet n'est pasne&pen occitan (la flexion verbale,
proche du latin, permet de distinguer les difféesrersonnes), il est utilisé en francoprovencal ou
il revét des formes variées selon les régions (pairexemple Martin 1974, 1979b, Bouvier 1971
ou Barou 1978).

Le lexique de l'occitan et celui du francoprovéngardent quelques traces de leurs
substrats respectifs. A date ancienne, le francemgal partageait avec l'occitan (en particulier
I'occitan de I'Est) un grand nombre de types leMicaommuns, plus élevé méme que celui des
unités lexicales qui étaient propres au francoprgak(cf. Schmitt 1974, 1977), provenant de la
romanisation de l'actuel domaine francoprovencal lpaNarbonnaise. Puis Lugdunum étant
devenue la capitale des Gaules, la poursuite dentanisation de ce domaine s'effectua depuis
Lyon, et l'occitan, ou tout au moins le nord dectitan, emprunta & son tour au francoprovencal
(Gardette 1983, p. 585-606). P. Gardette a monuting partie des mots propres au
francoprovencal reléve du vocabulaire poétique @EfEmelle qui a mis bas" feya "brebis",
MOLARIS "rocher" >molar "élévation de terrain”, etc. ; voir par exemplerdgdte 1983, p. 585-
606 ; Schmitt 1974). Le choix de ces types paiitcsl] comme le maintien des neutres FRAGUM,
FAGUM, PIRUM par exemple, montrent "une latinisation dathraveau" (Martin 1990, p. 678).

Si une partie du lexique occitan appartient nett@na I'ensemble gallo-roman, une autre
est commune avec I'ensemble ibéro-roman alors guigupartie du vocabulaire francoprovengal
ne releve de cet ensemble. Les mouvements de pigpulant influencé l'occitan et le
francoprovencal : l'invasion burgonde, autrefoisestimée (cf. ci-dessus), a toutefois donné au
francoprovencal quelques mots d'origine germaniques qui n'appartiennent pas au vocabulaire
courant (cf. Tuaillon 1972, p. 321-322). De sorécfibccitan a accueilli dans son lexique des mots
d'origine arabe par le biais de contacts anciergestinvasions. Trés tét, le francoprovencgal a subi
I'influence du domaine d'oil, et cette orientati@ns le nord influenca de plus en plus le lexique
francoprovencal, marquant une coupure avec l'atcil@ proportion de types lexicaux communs a

I'occitan et au francoprovencal diminua.
Cette présentation du francoprovencal et de tacanontre que la région du Pilat se situe

aux confins de deux ensembles linguistiques nettediérents. Cette position périphérique joue-

t-elle un réle dans la situation sociolinguistigieece domaine ?
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Chapitre 2. Perspectives sociolinguistiques

2.1. La diglossie

Dans l'introduction de cette étude, nous avonsifigid situation linguistique de la région
du Pilat de "situation de diglossie". Le terdiglossiequalifiant certains types de rencontres de
deux ou plusieurs langues dans une communautéidtige, est-il approprié pour décrire le
paysage linguistique de la région du Pilat ? L'atiom du mot diglossie a évolué depuis sa
premiére utilisation en sociolinguistique, et iupenglober aujourd’hui des situations relativement
diverses. Tel qu'il avait été défini par C. A. Fesgn pour décrire les quatre cas qu'il envisageait,
la situation linguistique du monde arabe, de I&Sualémanique, de Haiti et de la Gréce (Ferguson
1959), il ne pouvait s’appliquer qu’a un ensemigstreint de cas : la diglossie caractérisait pour
lui la situation linguistique relativement stableirte nation ou étaient parlées deux variétés d’'une
méme langue, dont 'une, la variétégh ("haute" : H), était standardisée, enseignée Golés et
possédait un prestige social supérieur a l'autreyariétélow ("basse" : B). Chacune des deux
variétés pouvait étre utilisée par les mémes lagstenais pour des fonctions communicatives
complémentaires. Mais la définition de C. A. Femguse rendait pas compte de la complexité des
cas quil avait étudiés, et elle était trop resivie pour s’appliqguer a d’autres situations qui
présentaient pourtant de grandes affinités avéescgl’il considérait comme diglossiques.

J. A. Fishman a étendu le domaine d'applicationladeliglossie a d'autres situations
linguistiques (Fishman 1971): pour lui, les langaasgrésence ne sont pas forcément apparentées,
les fonctions respectives des langues ne sont pbgatwirement hiérarchisées, les locuteurs
peuvent ne pas parler les deux langues... Il peomies décrire toute situation linguistique en
fonction de l'absence ou de la présence de lagdiigieet du bilinguisme dans une communauté
linguistique selon le tableau en quatre casesifishl971, p. 89) :

diglossie
+ -
+ 1. diglossie et 2. bilinguisme sans
bilinguisme diglossie
bilinguisme
- 3. diglossie sans 4. ni diglossie
bilinguisme ni bilinguisme
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Mais l'extension du domaine d'application du terdiglossie a des situations trés
différentes lui a fait perdre une partie de sonveaudescriptif. Congue comme hyperonyme (LUdi
1990, p. 312), la diglossie peut caractériser amdjnombre de situations. Dans l'article "Diglossie
et polyglossie" diLexikon der Romanistischen Linguistik. Lidi définit "l'espace variationnel de
la notion de diglossie" suivant différents axesdLli990). En fonction de la valeur attribuée a
quelques variables, on pourrait situer une sitnatioguistique le long des axes de différents
continua.

On peut, a priori, évaluer a peu preés la situdiinguistique de la région du Pilat sur certains
de ces continua. Mais cette évaluation est peuiggéet la valeur, méme approximative, de
certaines variables demeure inconnue :

- la distance typologiqueappliquée dans un premier temps a la seuletisitude contact entre
deux variétés d'une méme langue, la notion de sk@goprend maintenant en compte d'autres
configurations, en incluant, par exemple, des s@na de proximité trés grande, puisque Gumperz
a montré que la notion de diglossie pouvait s'gppli au cas d'une société ne pratiquant qu'une
langue mais ou les différents registres de cettgua pouvaient se distribuer en emplois
fonctionnellement répartis (seules des communalingsiistiques monolingues de trés petites
tailles et trés homogénes pourraient alors ne prasdéglossiques) (cf. Fishman 1971, p. 88). A
l'autre extrémité de I'axe formé par I'écart typajoe entre les langues en présence, la diglossie
peut également caractériser une société ou soréepardes langues génétiqguement non-
apparentées. La position de la région du Pilatstte échelle est donc intermédiaire. Mais il n'est
pas aisé de I'établir précisément car I'écart elgrérancoprovencal et le francais peut étre
considéré, d’aprés la linguistique diachroniqueleleéque, la phonétique..., comme moins grand
gue celui qui existe entre l'occitan et le franc&®eut-on estimer que les différents parlers de la
région du Pilat sont suffisamment homogénes powe éhvisagés comme des variantes d'une
méme langue, ou doit-on distinguer les parlerstansides parlers francoprovengaux ? On connait
I'extréme difficulté que rencontrent les linguispesir circonscrire en entités discrétes les temes
langue, dialecte, patois..., I'abondante littéeasur le sujet (voir par exemple Martinet 1954,01,96
1969 ; Fourquier 1968, Calvet 1974...), et, en défi@j I'acceptation d'une part d'arbitraire pour
distinguer les situations ambig&$En effet, les critéres linguistiques peuvent fermes continua
relativement progressifs, et la prise en compteridéres sociolinguistiques, subjectifs, comme le
jugement des locuteurs ou l'intercompréhensiompenmettent pas, dans de nombreuses situations,
de trancher définitivement.

47 Voir par exemple W. F. Mackey, qui, & propos deliféérence entre langue et dialecte, écrit : "@utp
difficilement distinguer entre les deux, sans tondans l'arbitraire. Au point de vue linguistiquley’y a pas
de distinction interne. C'est simplement un contidwi degrés de différence entre les parlers degsdise
populations" (Mackey 1976, p. 20).
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- le nombre de langues en présené notion de diglossie ne s'appliquait a I'oregiqu'a la
rencontre de deux variétés d'une langue, maisaclapidement été étendue a toutes sortes de
situations multilingues. Pour décrire la situatlomguistique du Pilat, la distinction entre parlers
occitans et parlers francoprovencaux ne se justifée posteriori que si un nombre suffisant de
variables définissant la diglossie aboutissent sardsultats différents selon les deux groupes de

parlers.

- 'espace géographiquele cadre de la diglossie était, dans I'espriEdeguson, la nation. Mais ce

cadre peut étre plus vaste (par exemple I'Europand les élites parlaient francais alors que la
majorité de la population parlait d'autres langues) au contraire plus réduit : une région, un
village... La région du Pilat formera, dans cettedétu’espace géographique d’'une communauté

diglossique.

- le taux de bilinguismele tableau indiquant les relations possibleseediglossie et bilinguisme
montre que quatre cas de figure sont possibless Dlmradre de la conception de Fishman, le
bilinguisme se distingue de la diglossie en cd gsti"une caractéristique individuelle, alors tpue
diglossie caractérise l'attribution sociale de aigds fonctions a diverses langues ou variétés"
(Fishman 1971, p. 97). Le terme Béinguisme peut étre qualifié par de nombreux épithétes
(individuel, social, horizontal, vertical) et étre défini de plusieurs facons. Nousliaatns dans
cette étude dans le sens large relevé par C. Bagdors Sociolinguistique "le bilinguisme
commence dés quil y a un emploi concurrent de daogues, quelle que soit 'aisance avec
laquelle le sujet manie chacune d'elles" (Baylo811%. 147). Les habitants de la région du Pilat
peuvent ainsi étre groupés en deux catégoriespéesonnes monolingues en francgais et les
personnes bilingues francais / langue régionaleli@qgue soit I'étendue de leurs compétences dans
les parlers occitans et/ou francoprovengaux). dérpréciser la situation linguistique actuelle dans
le domaine étudié, il est nécessaire de parve@iabuer la proportion des membres de chacune de

ces deux catégories de locuteurs.

- la répartition fonctionnelle des langueset aspect essentiel de la diglossie apparaitlalé
premiére utilisation du terme par Ferguson. L’emglane langue ou d’'une autre est conditionné,
dans une communauté diglossique, par différennpetres : lieu, theme, réles des locuteurs... La
répartition peut étre trés stricte, prédictibleoselcertains paramétres, ou plus souple. Pour
connaitre la place qu'occupe le patois dans lamédu Pilat, il faudra décrire I'évolution de la
répartition des fonctions des langues en présetcen particulier, découvrir si le francais rempli
toutes les fonctions nécessaires a la communangéidtique ou si une fonction au moins est
réservée exclusivement a la langue régionale (oculangues régionales s'il est nécessaire de
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distinguer parlers occitans et parlers francoproger), ce qui supposerait alors que les
monolingues en francais soient exclus d’'une fomdtmgagiere

- la stabilité de la situation diglossiquelans la conception de C. A. Ferguson, la digoss
caractérisait une situation stable. Mais I'emploitdrme diglossie s'est étendu a des types de
sociétés ou le bilinguisme est transitoire, laagle étant alors une phase plus ou moins longue
d'un état vers un autre. En Catalogne en particdlgnportantes enquétes sociolinguistiques ont
montré que la diglossie était une étape possihie wee substitution de langue, & moins qu'une
normalisation de la langue minorée n'intervienneqeé ne s'opére un renversement de la
dissymétrie entre le prestige respectif des langueprésence. Cette théorisation de la diglossie
comme un processus dynamique et conflictuel (vair gxemple R. Ninyoles 1976) a influencé
certaines recherches sociolinguistiqgues en Oceitauir Fabre - Lacroix - Lafont 1973, p. 257 ou
Sauzet 1988, p. 222-223). Elle n'est pas dépoutiuree dimension revendicatrice, consciemment
assumeée, et participe, de ce fait, au rapport @es$oentre les langues en contact. La région ad Pil
est visiblement dans une situation de diglossi@ddyique" : il convient donc d'essayer d'évaluer la
vitesse de ce processus. Mais, dans "l'espacetican&l de la diglossie / polyglossie" que
présente G. Ludi dans son article "Diglossie eygloksie", le facteur Temps n’intervient que sur
I'axe de la "stabilité de la répartition fonctiofie® (G. Ludi 1990, p. 321 ; voir Calvet 1987 qui
insiste sur la nécessité d'une "vision dynamiquetaddiglossie). Pour appréhender le rythme du
processus de renversement de langue a I'ceuvrdaagégion du Pilat, il est sans doute également
nécessaire de prendre en compte I'évolution desdaumonolinguisme et de bilinguisme.

- degré de standardisatiandans sa premiére définition, la diglossie supjtds contact entre une
variété haute, rigoureusement standardisée, evam&é basse qui ne I'était pas ou I'était peu. Ce
point a également été discuté, et la notion deodgit a permis de décrire des situations qui ne
correspondaient pas a cette premiére conceptions acas qui nous occupe, cette différence
entre une langue hautement standardisée et d'autrdés seraient peu correspond assez bien a la
situation. Comme on l'a vu dans la bréve présematies deux langues régionales dont des
variantes locales sont parlées dans le Pilat,deciprovencal n'a pas connu de standardisation
globale. Quant aux travaux du Félibrige ou & ceuxmbuvement occitan, et a la tentative de
revalorisation de l'occitan qui les accompagnemisndevrons tenter de vérifier s'ils ont un
retentissement effectif dans la région du Pilat.

- mode d'acquisition des langues en présenaediglossie telle qu'elle était congue a sdsut®

supposait une acquisition principalement scolaiee ld variété haute, la variété basse se
transmettant comme une langue maternelle. La gitudt Pilat est différente : la langue haute est
aujourd'hui acquise de maniére naturelle. Maistleaon du francais est évidemment confortée
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par le systéme scolaire, dont le francoprovencakaalement exclu. Quant a l'occitan, il peut
éventuellement se voir accorder une place, trédefaiu demeurant, dans le cursus scolaire. Nous
devrons vérifier si c'est le cas dans la partiétase concernée par nos recherches et si cet @entu
enseignement a une incidence dans la communagtésiigue.

- prestige respectif des langues en présenae variété standardisée et enseignée
institutionnellement de la diglossie classiquetéaalifiée de variété haute a la fois a cause des
fonctions qu'elle occupait, les plus nobles eples formelles, et par la Iégitimité qu'une littiéra
prestigieuse lui avait fait acquérir. Cette hiénégcentre le francais et les parlers locaux existe
manifestement dans la région du Pilat. Mais surlsqeeitéres est-elle établie, comment se
manifeste-t-elle et quelle est I'ampleur de cetfférénce de statuts ? La encore, l'occitan peut

éventuellement étre avantagé par rapport au fraoeepcal. Est-ce le cas dans la région du Pilat ?

Nous avons utilisé les directions suggérées pie wesion élargie de la diglossie dans la
conception du questionnaire sociolinguistique afgssayer de répondre aux questions soulevées
en introduction.

2.2. Mort de langue

Les enquétes, les travaux, les outils élaborés demsecherches sur les différentes
situations de mort de langue ou de déclin de lanfgmegage deathselon la terminologie
couramment employée dans la littérature anglaiséessujet) ont également orienté nos enquétes
et serviront a l'analyse des données.

Si lintérét scientifigue pour la disparition denfue n'est pas nouveau (voir Swadesh
1948), la constitution de ce domaine en un champedberches spécifique est assez rétent
Plusieurs facteurs semblent avoir joué pour faeorison éclosion : les années 1970 avaient vu
naitre des mouvements en faveur de la reconnaisskascvaleurs ethniquesttinic revivalselon J.
Fishman 1985). Le 50@nniversaire de la pseudo-découverte de I'Amérmemtrainé une prise
de conscience de l'intérét de la préservation degues et des cultures indigénes d’Amérique par
les locuteurs eux-mémes. Des tentatives de présemnet de revitalisation de langues autchtones
aux USA mais aussi, par exemple, en Amérique du @Gucen Australie (voir par exemple
Craig 1993,Mithun 1998...) se sont multipliées. Les communawéscernées ont parfois fait
appel a des linguistes pour les aider a recué&llpatrimoine linguistique qui pouvait subsister et
les aider a élaborer des stratégies pédagogiques.

“8 L'article de C. Grinevald Craig, "Language Contaotl Language Degeneration”, daiee Handbook of
Sociolinguistic (Grinevald Craig 1997) dresse un tableau génészatel champ de recherches. Pour des
travaux antérieurs, voir aussi Dorian 1989.
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Les linguistes prenaient également la mesuredgleur de I'appauvrissement en cours du
patrimoine linguistique mondial. Au moins la moitiés langues du monde seraient plus ou moins
en danger : dans son discours prononcé lors demée de la médaille d’or du CNRS 1995, CI.
Hagege signalait : "Selon les estimations les pkssimistes, le nombre de langues [...] pourrait
[...] n'étre plus que de quelques centaines vers 2aB0" (Hagege 1995). Krauss estimait, en
1992, que 20 a 50% des 5 000 a 6 000 langues duemiagent en déclin ("moribund”) et il
évaluait a environ 90% les langues menacées deritispau cours du XXl siécle (Krauss 1992,
cité par Woodbury 1998, p. 234). En 2000, Cl. Hagé&goque une moyenne de 25 disparitions par
an, et il estime que la moitié des langues du morate disparaitre au cours du XXdiecle
(Hagége 2000, p. 9).

Une linguiste américaine, Nancy Dorian, qui trdsdi depuis les années 1970 sur un
dialecte gaélique d'Ecosse, orienta ses études danfue des locuteurs traditionnels vers la
description de celle des locuteurs moins compéteptelle nommaemi-speaketsemi-locuteur”
(Dorian 1973, 1977a, 1977b, 1978, 1981...), catégag@néralement délaissées par les linguistes
qui cherchent le plus souvent a décrire I'étatllis fpur" des langues qu'ils étudient a partir des
locuteurs les plus "archaisants". Elle tenta digupr les changements observés entre les différents
types de locuteurs en fonction de paramétres ltiguies et sociolinguistiques, cherchant a
dégager des tendances potentiellement communesutied' situations de mort de langue. Ses
préoccupations rencontraient celles d'autres Igtgsiqui étudiaient déja d'autres situations de
langue en déclin (W. Dressler, J. Hill - K. Hill, &al...) ou celles de chercheurs qui travaillaient
sur des langues mal documentées (C. Grinevald. parér des données recueillies auprés des
derniers locuteurs de langues en voie de dispariibqui sont souvent amenés a s'interroger sur la
nature de ces données : correspondent-elles &'idtasique” de la langue, ou le processus de
déclin a-t-il eu une incidence sur la structurelaléangue ? Extrémement précied8gmiisque,
dans certains cas, de nouvelles enquétes serademagnt impossibles faute de locuteurs, ces
données informent sur des états de langue proptes situations sociolinguistiques particuliétes

La confrontation des travaux de N. Dorian avectesles de chercheurs travaillant sur des
langues géographiquement et génétiquement tre&salities, dans des situations sociolinguistiques
diverses, s'avéra fructueuse, et, en 1989, pfartae d'un ouvrage collectif dirigé par N. Dorian,
intitulé Investigating obsolescence. Studies in languagé&action and deathdont I'ambition a la

fois récapitulative et programmatique marquait éégence de l'étude de la mort des langues

4 voir par exemple K. Hale, qui, dans un trés beickr intitulé "On endangered languages and the
importance of linguistic diversity", souligne leraatére unique de chaque langue et l'intérét sfigaret de
pouvoir disposer du meilleur reflet possible ddilzersité linguistique (Hale 1999). Cf. égalemeradibury
1998, p. 234.

%0 C. Grinevald évoque dans son article "Languaget@@prand Language Degeneration” la nécessaire prise
en compte de ces conditions sociolinguistiqguesa ee$ponsabilité particuliere du linguiste enquigsam un
langue en danger, dont il risque d'étre le seutrifgeur (Grinevald Craig 1997, p. 265). En Frarfeee a

des parlers en déclin, G. Taverdet, faisant sieaxonseils que P. Gardette lui avait donné autdibsga
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comme champ de recherches autonome, méme s'ittientrees rapports étroits avec d'autres
domaines de recherches : créolisation, acquisiétuge des changements linguistiques, étude des
contacts de langues, pathologie, universaux...ti@sudravaux suivirent, s'enrichissant les uns les
autres en confrontant des données de diversesranoses et en testant différentes hypothéses ; a
la suite de l'ouvrage collectif dirigé par N. Darigplusieurs publications ont montré lintérét
spécifique de ce champ de recherches et la pragnesie son étude (cf., pour les ouvrages
collectifs, H. Seliger - R. Vago (199Birst language attritionou L. Grenoble - L. Whaley (1998),

Endangered languaggmr exemple).

La littérature concernant ce domaine de recheesh& peu prés exclusivement en langue
anglaise. Trés peu d’études portent sur les langag®nales ou immigrées, parlées en France (a
I'exception du breton étudié par W. Dressler soasdle de sa disparition ou au moins du
processus de déclin qui le menace ; cf. Dresslé2,19978...), et, malgré le nombre de langues
menacées d’'une possible disparition (75 langugsnétaoncernées par la Charte Européenne des
langues régionales et minoritaires), les travautamb sur la mort des langues sont encore rarement
évoqués en France. Ceci tient sans doute a plssiaigsons. Les langues régionales parlées en
France métropolitaine sont étudiées depuis longterah méme si certaines sont de nos jours
pratiguement éteintes (certains dialectes d’'digsesont, en définitive, assez bien documentées :
danger de prendre pour caractéristique d’une lacgugui serait un trait propre au processus de
déclin est écarté. D'autre part, la sociolinguistia longtemps été délaissée par les dialectologues
(voir par exemple D. Hadjadj qui écrivait en 1988 I'heure actuelle, il n'existe pas de travail
sociolinguistique a grande échelle sur les padatectaux" (Hadjadj 1983) ; voir aussi A. Badia |
Margarit 1984) et la recherche dialectologiquetsesgrande partie organisée, en France, selon les
différentes familles linguistiques. Il n'existe pd®aucoup de contacts entre les linguistes
travaillant sur les parlers romans ou gallo-romatsseux dont I'activité de recherche principale
porte sur des langues génétiquement différentesymeo le basque, le breton, I'alsacien, les
différents créoles..., malgré les similitudes soaigliistiques entre ces différents domaines, que
des confrontations plus nombreuses permettraierdleeer et de comparer.

Les études portant sur des langues en danger obliggans une perspective
sociolinguistique, a affiner la notion de commuugdliriguistique et a catégoriser plus précisément
les diverse sortes de locuteurs. La comparaisdiifffgentes situations de mort de langue pourrait
étre utile & I'étude des situations de diglossianege et & celle de la notion de sentiment
d'insécurité linguistique. Les conditions sociolifgiques particulieres propres aux situations de
mort de langues mettent en relief les difficultésles limites des enquétes linguistiques, et
interrogent les chercheurs sur l'impact de leutgiétes sur la communauté linguistique étudiée et
sur le role éventuel du linguiste dans les tengatigle revitalisation. En cherchant a analyser les

carriere, recommande aux chercheurs de ne jamametade "papiers illisibles" : certaines enquétes
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causes et les circonstances de différents cas de deolangues ou de déclin en cours, les
sociolinguistes qui travaillent sur ce sujet espemogresser vers une meilleur appréhension du
degré de "dégénérescence" d’'une langue dans unawamaté et pouvoir prédire plus précisément
le sort d’'une langue en danger en fonction de iffées variables (voir par exemple L. Grenoble -
L. Whaley 1998b, "Toward a typology of languageamgerment").

Parmi les différents modeles possibles de disparite langues, les plus nombreux
intéressent également la linguistique propremetet din effet, hormis les cas, en définitive peu
nombreux, de disparition brutale et rapide de lasg{mort soudaine de tous les membres de la
communauté linguistique, assimilation forcée d'wmmmunauté linguistique a une autre qui
conduit a I'abandon rapide de la langue dominéet mes derniers locuteurs d’'un société trés
réduite ayant vécue dans l'isolement), la disgariprogressive d’'une langue s'accompagne le plus
souvent, pendant la durée du contact linguistigere général sur plusieurs générations), de
nombreux changements dans la langue en déclinale itnportant de ces changements fait du
domaine particulier de la mort de langues un chamg intéressant pour I'étude générale des
changements linguistiques et des universaux deatggpermettant de tester les différentes
théories de diffusion et de direction des changésnkmguistiques. Nous évoquerons les apports
linguistiques de la recherche sur la mort de laaglans la seconde partie de cette étude. Dans la
partie consacrée a la description du paysage Btigue de la région du Pilat, I'aspect
sociolinguistique des études sur les langues egedgmourra aider a situer dans un cadre plus

général le degré d'avancement de la diglossie mans domaine.

pourront jamais étre refaites (Taverdet 2000a4p-150).
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Chapitre 3. Recueil des données

3.1 Présentation du questionnaire

Il existe un écart presque systématique entredfiqoue d'une personne et la vision que
cette personne a de sa propre pratique. La situdigpossique, surtout quand elle est trés avancée,
est sans doute un des domaines ou cet écart esintpdrtant. L'intériorisation de I'idéologie
dominante par la communauté dominée conduit cebejiger sa langue en fonction de I'idéologie
de la langue "oppressive" et donc a I'abandonnerc@mnportement “paranoiaque” peut parfois
fausser les données recueillies lors des enquites avons tenté de concevoir un questionnaire
susceptible de permettre de dépister les traces @@mportement afin, a la fois, d’en minimiser
les effets, mais aussi d'essayer de I'étudier.@Plgt'un questionnaire, il s'agissait en réaliténd’
trame de points a aborder avec les témoins lorgrdiens semi-dirigés. Elle n’était destinée qu’'a
servir d’aide-mémoire lors des enquétes : les tdmpiont jamais eu sous les yeux cette liste de
questions (voir en annexeGxille de I'enquéte sociolinguistique

La premiére partie de I'entretien servait a l'iifezation de I'enquéte et du témoin. Nous
avons essayé de connaitre I'origine géographiqlee rabbilité éventuelle des témoins au cours de
leur vie, ceci afin, d'une part, d'écarter le tégrage des locuteurs traditionnels ayant vécu dans
une autre localité que celle qui était étudiéedatitre part, parce que de telles indications
pouvaient expliquer certaines réponses du questian(@valuation de la taille de la communauté
linguistique, compréhension des parlers d'autrestpal’enquéte, pratique du patois...). Le point
"Lien avec autres enquétés (cf. fiche n°...)" peraiette noter les relations qui pouvaient exister
entre certains témoins (surtout les liens de péjasitainsi de pouvoir confronter certains poirgs d
lenquéte. Les questions posées sur le niveau dBétuont souvent permis de recueillir
indirectement, auprés des témoins les plus agéstémeoignages sur la ou les langues parlées
pendant la petite enfance, lors de I'entrée a l&co

Les points abordés dans la seconde partie dstéadoncernent I'histoire linguistique du
témoin. Nous n'avons pas demandé directement a émoib "Quelle est votre langue
maternelle ?": la notion dangue maternelle’évoquait rien pour la plupart des témoins agés,
aurait pu inddment induire quelqu'un a trancherreeré francgais et le patois. C'est par des
guestions indirectes que nous avons essayé deaetme chronologie dans I'acquisition des deux
langues, grace aux questions relatives aux pratigieés membres de la famille, et parfois au

témoignage des fréres et sceurs plus agés, ou @gsgppOUr les témoins les plus jeunes.
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La troisieme partie consistait a demander aux tésraiévaluer leurs propres compétences,
actives et passives. Le continuum possible not&eemparenthéses n'était pas suggéré
systématiquement. Quand I'entretien se déroulagiréaence de plusieurs locuteurs, il a parfois été
possible de recueillir I'évaluation des compéterdias témoin d’apres I'avis des autres personnes
présentes. Pour les personnes ayant participddsla I'enquéte sociolinguistique et a I'enquéte
linguistique, une comparaison entre I'auto-évabraties compétences et les performances avérées
d’aprés le questionnaire linguistique était possibl

Les questions portant sur la pratique actuelléadangue locale étaient, elles aussi, des
guestions ouvertes : les réponses possibles naédrs parenthéses n’étaient pas forcément
évoquées. Le second groupe de questions ("On \anies patois...") était destiné aux témoins qui,
méme s'ils ne parlent pas le patois, peuvent panfairticiper a des interactions ou la langue
vernaculaire est utilisée. Ces situations, qui o pas toujours occasionnelles et peuvent méme
étre systématiques entre certaines personnes @gir@snes circonstances, ne devaient pas étre
négligées. Elles permettent de préciser I'usageeri du francais et de la langue régionale.

Afin de définir le plus précisément possible lamoounauté linguistiqgue en langue
régionale, nous avons posé des questions relaiVesmploi du patois et au nombre de locuteurs.
Les réponses a ces questions devaient a la faisetee d’évaluer grossierement le nombre des
locuteurs d’'un espace géographique donné, maisrégat de mettre en corrélation I'évaluation de
la taille supposée de la communauté linguistiquecake type de locuteur, les différences
éventuelles d'évaluation du nombre de locuteursrgouétre interprétées comme des différences
d’évaluation des compétences requises pour étrg@téoau nombre des locuteurs. Mais découvrir
si les habitants d’'un village savent qui parle gatm pas présente également la possibilité de
mesurer la vitalité de la communauté linguistiqaedes personnes qui ont des relations entre elles
ignorent que leur interlocuteur connait le patoisst a la fois qu’elles ne I'utilisent pas dansrie
interactions, mais également qu’elles ont trésgeeahances de I'utiliser un jour (facteur a prendre
en compte dans une perspective de revitalisatioentéelle), puisque le francais s'impose
d’évidence.

En demandant aux témoins le nom des personnesippdtis, nous obtenions un moyen
de vérifier certaines hypothéses, de confronterdié&rents témoignages et de contacter de
nouveaux témoins éventuels. Nous avons indirectenseiggéré I'age comme un critére
d’évaluation de la taille de la communauté linggist ("Combien le parlent ? A partir de quel
age ? Combien le comprennent ? A partir de quel8genais les interrogations sur le nombre de
patoisants et leurs noms permettaient égalemewbid@ partir de quels autres critéres les témoins
tentaient de compter les patoisants. Deux pointsette partie de liste conduisaient les témoins a
évoquer l'histoire de la communauté linguistiqu&v€z-vous connus des unilingues en patois ?
Des personnes ne parlant que patois ?"), tandis lgugernier point permettait d'aborder le
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probléeme de lintercompréhension entre parlers ifférents villages et limpact éventuel des
limites linguistiques.

La derniére partie de l'entretien consistait dawms de recueillir des informations sur
I'image de la langue locale et son avenir, suolzception de la norme linguistique et a tenter de
savoir qui connait l'appartenance du parler locahe entité plus vaste, le francoprovencal ou
I'occitan (ou éventuellement un sous-dialecteatzitan).

On peut voir qu'une seule catégorie de témoinsasternée par I'ensemble des questions
de cette liste : les locuteurs traditionnels (asiglé ce type de patoisants, les deux sous-padies d
point IV. Pratique de la langugusage actif et usage passif) peuvent paraitendzahtes, mais on
peut imaginer qu'une personne parle patois avetq@ua, mais francais avec une autre qui
s'adresserait pourtant & lui en patdisune sous-partie de la totalité des points list@scerne les
locuteurs peu compétents ne parlant jamais pabigelques points permettaient d'interroger les
locuteurs monolingues en frangais : évaluation dmbre de locuteurs, lieux ou ils entendent
parler patois...

L'espace géographique de I'évaluation des locsidgalement été ajusté en fonction des
différentes localités enquétées : dans une comnttoe vaste a |'habitat épars, il était peu
intéressant de demander a un témoin quel étadn del, le nombre de patoisants, alors qu'il ne
connaissait pas le nombre total d'habitants deramune (et que I'enquéteur I'ignorait souvent lui
aussi). L'espace envisagé a donc parfois été liaitéourg, ou a un hameau, ce qui permettait,
dans un cadre aussi réduit ou les relations eefrdvdbitants sont assez étroites, une vérification
presque exhaustive (une vérification non pas dubmerabsolu de locuteurs, puisqu'il aurait fallu
un accord entre les différents témoins et entree¢lignquéteur sur la définition précise de quitpe
étre considéré comme un locuteur, mais une vétidicandirecte de la définition que chacun s'en
faisait, éventuellement selon ses propres compésgnmais pouvait tout de méme donner une idée
de la proportion de locuteurs en un point géoggpmhdonné.

®1 Des interactions de ce genre ont été relevéespmanple par Schmit entre les locuteurs du Dyirbal.
Dyirbal est une des nombreuses langues parléelepaborigeénes en Australie. Phénoméne apparemment
peu fréquent dans les situations de mort de lanigsdpcuteurs traditionnels tendent a corrigelategue,
relativement aberrante, des locuteurs jeunes. Ceutilisent donc le Dyirbal entre eux, mais répenten
anglais aux locuteurs agés, pour éviter d’'étreisgchmidt 1985 d’aprés Mac Mahon 1994, p. 30650
releve également des comportements linguistiguedasies dans la communauté amérindienne Tiwa, au
Nouveau Mexique : certains jeunes locuteurs utitise langue ancestrale entre fréres et sceurs, mais
s’adressent a leurs parents en anglais, apparenpaergspect (Fasold 1984).
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3.2 Déroulement des entretiens et de I'enquéte

Mes premiers travaux sur les patois de la régiofPitht remontent a plus d’'une dizaine
d'années, dans le cadre d'un mémoire de maitrideeres Modernes tout d'aborét(des du
patois du village de Marlhes (Loire)991), puis d'un DEA en Sciences du Langdgmifes
linguistiques entre le francoprovencal et I'occi@dans la région du Pilatl994). C'est une région
gue je connais bien, puisque j'ai vécu 18 ans €8s (n° 22) et que j'ai passé presque toutes mes
vacances scolaires a Marlhes (n° 23). Une partimadamille habite entre ces deux points situés
aux extrémités Est et Ouest de la région du Bigatonnais assez bien les travaux agricoles et ceux
liés a I'élevage (mais moins bien la culture deigae et du vin). Cette connaissance a facilité mes
contacts avec les témoins les plus agés, les merdenoins des enquétes, souvent d'anciens
agriculteurs. Le fait de savoir que j'étais parardc telle ou telle personne, que je connaissigs te
autre ou que j'avais déja rencontré un de leumsnpgramis ou voisins était également important
pour eux. Enfin, je devais, pour que s'établiss retation de confiance, prouver que je possédais
quelques compétences en patois.

Ces premiéeres étapes franchies, il a été facilleslenterroger sur le patois. Au cours de
cette premiére vague d'enquétes linguistiguesodiabans la région de Marlhes, sur le haut
plateau du Pilat, puis dans la Vallée du Rhéne uutie Serrieres, et enfin dans la région
intermédiaire, j'ai peu a peu recueilli des infotioes d'ordre sociolinguistique. Dés cette premiére
phase, j'ai interrogé explicitement les témoins kur origine géographique, leur histoire
linguistique (premiére langue apprise, languesdtéi dans I'enfance...) et, au fil des conversations
je commengais a mesurer l'usage réel du patossdépister les premiéres traces du conflit entre
leur loyauté envers ce qui avait souvent été leemgere langue et Iimage négative que certains
d'entre eux en avoir.

Ces enquétes destinées essentiellement a recdeslldonnées linguistiques se passaient le
plus souvent, au début, au domicile du témoin. aejant était souvent présent, et il arrivait
parfois que certains enfants du couple assistefgnéretien. Puis, peu a peu, de nombreuses
enquétes se sont déroulées auprés de plusieuisgmasoque I'un d'eux réunissait chez lui (a La
Versanne (n° 20), Saint Genest-Malifaux...). Lequétes étaient, dans ces conditions, beaucoup
plus longues : un mot du questionnaire suggéraisauvenir, une chanson a l'un des témoins et
I'enquéte s'interrompait. Mais les conversatioesués parfois en patois, étaient trés instructives.
De telles conditions d'enquéte prennent beaucouferdes, mais les témoins, heureux de cette
occasion de se réunir, se sont souvent attribublende transmetteur, d'enseignant : entre deux
rencontres, ils continuaient a chercher les moislaur avait échappé, interrogeaient d'autres
patoisants, recherchaient des chansons, des ésstaim'apprendre. En définitive, nombre des
derniéres enquétes se sont déroulées dans urulidic, parfois au café mais le plus souvent dans
une salle que la mairie nous prétait (a PlanfoysjnJonzieux (n° 19), Peaugres (n° 28), Andance
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(n° 35)...). Mais, pour certaines localités ou dogs a presque disparu, cela n'a pas été posdible
était parfois difficile d'arriver a trouver un viaicuteur traditionnel.

La présence occasionnelle, lors de ces enquégserdonnes de la génération suivante, et
leurs remarques sur leurs propres connaissancatdis pu de sa pratique actuelle, m'ont permis
d'élaborer une grille d'enquéte sociolinguistiques rompléte, et capable de s'adapter a tout type
de locuteurs. Mais les enquétes sociolinguistiqareascommencé avant la fin de son élaboration
compléte : les données recueillies auprés de esigns témoins ne couvrent donc pas la totalité
du questionnaire (les questions relatives a la comamté linguistique - la cinquieme partie du
guestionnaire - ont été incluses en cours d'enggétnd je me suis apergu, par exemple, que les
évaluations pouvaient étre tres différentes settémoins). Je ne suis pas systématiquement
retourné voir ces témoins. L'enquéte sociolingyisti exhaustive n'a pas non plus été effectuée
auprés de lI'ensemble de la population des locuteadiionnels rencontrée au cours des premiéres
enquétes linguistiques : ils m'avaient déja, spantent, fourni nombre d'informations, au moins
pour la plupart d'entre eux.. Le choix d'enquéteodveau auprés de quelques-uns d'entre eux a été
fait en privilégiant certains groupes familiauxr@geaux de personnes.

La population des témoins les plus jeunes, de mains0ins compétents en patois, a été
moins facile a aborder (nous tenterons plus laamalyser ces réticences et ces refus qui doivent
étre pris en compte pour essayer de dresser ugatalcbmplet de la situation linguistique de la
région du Pilat). J'ai donc surtout interrogé lagepts ou grands-parents de ceux qui ont accepté,
en intensifiant particulierement les enquétes autde témoins ayant un comportement
remarquable (par exemple, une personne dont I'&gelonnait pas a penser qu’elle pouvait
posséder d’aussi importantes compétences linguestieen patois que celles constatées lors de
I'enquéte linguistique).

Certains points d’enquéte ont également été pgiée: étant donné le nombre de ces
points d’enquétes, nécessaire pour une étude géadtigue, il n'était pas possible d’enquéter de
fagon approfondie partout. Le choix de favorisertaiges localités s’est fait en fonction de
différents paramétres, comme la vitalité apparentgatois (qu'elle ait semblé importante ou au
contraire treés faible), ma connaissance plus ounsndionne de telle ou telle communauté
villageoise, le souci de ne pas favoriser une gedumuistique au détriment d’'un autre (parlers
occitans et parlers francoprovencaux) ou la taillme commune ou d’'un hameau (ou I'on a vu
qu'il était presque possible d’'étre exhaustif).

Le hasard a également joué : j'ai parfois profidalvisite impromptue de quelqu’un chez
un témoin que j'étais en train d'interroger ou detacts auprés des commergants, des secrétaires
de mairies... Mon intérét et mon travail sur le paimit vite été connus, et des personnes croisées
dans un village, des artisans, des agriculteussedseignants, me fournissaient, spontanément ou a
ma demande, de nouvelles informations ou des dersdglémentaires sur I'opinion que chacun
pouvait avoir a propos du patois. J'ai essayé derraw fur et & mesure ces matériaux disparates.
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Les enquétes plus "organisées”, celles dont la efale lieu avaient été programmés, ont
été enregistrées quand les circonstances s'y pritai que le témoin était d’accord. Il y a eu,zche
les locuteurs les plus agés, proportionnellemens ple refus de I'enregistrement de I'entretien
sociolinguistique que de l'enquéte linguistique, @tait sans doute ressentie comme moins
"intime", moins personnelle. Chez les locuteurs pempétents, la tendance était inverse, leur
doutes sur leurs compétences linguistiques ésirtiportants. Auprés d’une certaine catégorie de
témoins, I'enregistreur n’était pas souhaitable, lea matériaux recueillis auraient été beaucoup
moins intéressants. Quand l'entretien n'était paeegstré, je prenais des notes pendant la
rencontre, et j'essayais de les compléter ensigtepémoire.

Le déroulement de I'enquéte a rarement suivi l'erdies différents points listés au
préalable : au fil de la conversation, qu'il falleaut de méme cadrer, nous passions d’un point a u
autre au gré du témoin. Les questions relativége | la profession, le niveau d’étude ont souvent
été posées en fin d’entretien pour ne pas donneluéci un tour trop formel, trop "administratif".
Quand plusieurs personnes étaient présentes, thinjgas facile de les interroger 'une apres
'autre, une remarque de linterviewé amenant desnmentaires des autres membres de
I'assistance, commentaires d’autant plus intéréssgume certains de leurs auteurs refusaient d’'étre
directement interrogés. La durée des différentsettahs a donc été trés variable. Certains
enregistrements ont fait I'objet d’une retransaéoiptsur papier ou sous format informatique, mais
une partie des matériaux recueillis, dans ces tiondj et de par leur nature, s’y prétent mal.

La langue utilisée lors des entretiens a été, pesExclusivement, le francais. Cette
utilisation s'est imposée sans concertation : €edrancais que les rendez-vous se prenaient, que
se déroulaient les préliminaires a l'entretien. t&fmis, avec certains groupes de locuteurs
traditionnels, les premiers contacts au début d'aneontre donnaient lieu & quelques échanges en
patois (formules de salutations, considérationséarétogiques...), mais l'entretien se passait
ensuite en francais (les enquétes linguistiquesose plus prétées a I'emploi du patois, entre les
témoins ou entre eux et I'enquéteur). Quelquesopres ont pourtant fait usage du patois pour
quelques réponses. Il s'agissait de locuteurstivadels agés, qui semblaient alors parler patois
sans s'en apercevoir, spontanément. Mes répliggsesaimenaient souvent au francais, soit parce
que j'utilisais le frangais, soit parce que mesrirgntions en patois leur paraissaient "déplacées"
par rapport au contenu de l'entretien, ou qu'étesent malhabiles et empruntées (pendant les
enquétes linguistiques, mes efforts étaient auramatappréciés et encouragés). Certains locuteurs
peu compétents ont également produit quelques owjfshrases en patois : c'était soit pour tester
mes compétences, soit pour le plaisir de repamdie clangue, mais ces derniéres tentatives
tournaient rapidement court. Pourtant, en écou@menregistrements, je me suis apercu que le
patois n'était pas totalement absent : nos échattgemnt souvent parsemés de quelques mots ou
locutions en patoisaa wa'"oui, oui”, tdspe"un peu",ny a dzi éslil n'y en pas ici"bya bog'peut-
étre"...). Au fil des enquétes, mes compétenceniilstiques se sont accrues (au début des mes
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recherches, je ne connaissais que quelques mbjs)peux a peu prés suivre une conversation en
patois. Je comprend mieux le patois occitan pandeshaut plateau du Pilat, que jai appris en
premier, et mes capacités de production sont failileon "patois” est un mélange hétéroclite de
traits phonétiques ou lexicaux des différents psudie la région du Pilat.

En débutant ces travaux, j'ai eu lillusion de ceoique je pourrais étre et rester
exclusivement "observateur" du terrain que j'engisétle n’habite plus la région du Pilat depuis
longtemps et j'avais peu de relations (a I'excepties membres de ma famille) avec la population
qui y habite. Mais I'objet de ma présence a parsoiscité la curiosité. D’'autre part, que le patois
puisse intéresser quelqu’un qui "faisait des étudesquelque fois engendré une sorte de
revalorisation de la langue locale, et j'ai étéfoomé a des propositions, plus ou moins précises e
construites, pour que j'organise des "cours" deipaf’ai refusé, en invoquant mon incompétence
linguistique, mais il était intéressant de notetuqudésir de projets de "revitalisation" pouvait
exister. Un intérét potentiel pour le patois s&gilement manifesté sous la forme de demandes des
mairies de pouvoir conserver des traces des relevdsaux ou d’enregistrements. Au fil des
rencontres, j'ai satisfait quelques demandes diimftion (le nom de la langue a laquelle appartient
le parler d'un village par exemple), donné mon iopirsur des sujets sur lesquels on me sollicitait
(étre bilingue est-il un handicap pour apprendrfedecais ?...).

Ces quelques éléments peuvent avoir exercé unegentdé sur l'image que tel ou tel
locuteur pouvait se faire de la langue régionale.{ds, I'entretien sociolinguistique a conduit
certaines personnes a se rendre compte gu'elleshapau a peu abandonné l'usage du patois avec
un de leurs proches, ami ou voisin (nous verrores @uglissement d'une langue a une autre dans
certaines interactions privilégiées n'est pas tosjeonscient), et certains ont alors recommencé a
utiliser le patois avec eux. D'autres ont découwgefils pouvaient parler patois avec quelqu'un
gu'ils ne soupgonnaient pas, ou se sont aperdgs gas$sédaient suffisamment de compétences en
patois pour pouvoir dire au moins quelques motgatais, et éventuellement les transmettre a leurs
enfants. Méme si I'influence de la présence degléteur est restée faible, a I'échelle de toute une
région, et limitée dans le temps, il est nécesslnprendre en compte son impact.

Aux matériaux recueillis par des enquétes socialstgjues plus ou moins exhaustives, il
faut ajouter les informations qui se sont révéléesdes enquétes linguistiques. Sans le voulesr, |
témoins ont exprimé des opinions sur la langue, esoploi, son histoire, reflets peut-étre plus
"réalistes" de I'usage réel du patois ou de somer@nez les locuteurs. Ainsi, un témoin cherchant
un mot pouvait dire : "Comment on dit (ou disaija?" ou "Comment ils disent (ou disaient) ?",
indices a la fois du sentiment d’'inclusion ou padatuteur dans la communauté linguistique, et de
I'opinion sur la vitalité de la langue, encore parlou abandonnée. Jai puisé dans cette masse
d’'informations provenant, au total, de plusieurstames d'habitants de la région du Pilat (les
principaux sont cités en annexe, dan3ddble des principaux témoinpour essayer de décrire le

paysage linguistiqgue de ce domaine.
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Chapitre 4. Les dialectophones dans la région du IRt

A partir des enquétes linguistiques et sociolistigiles et des observations sur le terrain,
nous allons tenter de dresser un tableau de latisitusociolinguistique de la région du Pilat. Pour
essayer d'étre le plus précis possible et de pougtiacer les phases du déclin des parlers locaux
dans la région, 'ensemble des patoisants, c'@lteatoutes les personnes possédant au moins
guelques compétences en patois seront pris en eompt

Dans une premiére approche, nous tenterons degtist les patoisants d’aprés quelques
variables sociologique$Puis nous considérerons les diviaxsteurs géographiquegui influent sur
la proportion et le niveau de compétence des paitsis Ces parameétres permettrons de proposer
une estimation du nombre des dialectophones damhifférentes sous-parties de la région du Pilat.

4.1. Variables sociologiques

Au cours de I'entretien semi-dirigé conduit avex différentes personnes rencontrées et de
conversation plus informelle avec des patoisantdadesgion du Pilat, nous leur avons posé
guelques questions concernant certaines de letastérstiques sociologiques essentielles : age,
profession, niveau d'études, origine géographiquBans ce chapitre, nous allons envisager
chacune de ces variables afin de voir leur impodatans la description des patoisants selon leur

niveau de patois.

4.1.1. L'age

C’est une variable essentielle pour caractérisgidcuteurs patoisants. Les personnes les
plus agées sont évidemment les plus nombreusesnait@ le patois, et celles qui le connaissent
le mieux. Au fur et a mesure que l'age décroit,desipétences s'amenuisent. Cette tendance,
globalement évidente et manifeste, souffre pourtEnfjuelques exceptions : dans un village ou
I'age moyen des bons locuteurs est de 70 ans panpds, on peut, bien sr, découvrir quelques
bons patoisants de 55 ans. Comme, d'autre paebiste aussi toujours un petit nombre de
personnes trés agées dont les compétences en gatbises faibles, voir nulles, I'age ne peut pas,
a lui seul, permettre de prédire qui est patoisamjuel est son niveau de compétence. Toutefois,
dans le cadre familial (envisagé dans un senst &@roiertical : grands-parents, parents, enfants),
I'age est un indice relativement sdr : les graratets connaissent en général mieux le patois que
les parents, qui eux-mémes possédent plus de cenge&t que leurs enfants. Mais, sur l'axe
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horizontal des liens de parenté, I'age est unrerit@oins fiable : une personne peut étre bien
meilleure patoisante que son frére ou sa sceurgmaustus agé(e). A la génération suivante, les
écarts s’accroissent parfois encore, si bien qupengonne de la troisieme génération peut posséder
plus de compétences qu'un de ces oncles ou tantes.

L'age des habitants de la région du Pilat semtiobeuh critére important pour prédire qui
peut posséder des compétences plus ou moins étendugst@s, mais il s'agit toutefois d'une
valeur relative : si I'on considére I'ensemblealeégion du Pilat, il n‘est pas possible d'étabiie
relation précise entre une catégorie de locuteéfmid par un niveau de compétence et un age
moyen. Sur le haut plateau du Pilat, il existeldesteurs de 65 ans possédant une compétence en
patois pratiquement compléte, alors que dans oertéllages de la vallée du Rhéne, les rares
locuteurs correspondant & ce profil ont plus deaBs. On retrouve le méme décalage a l'autre
extrémité de I'échelle des compétences : il exilas la partie la plus élevée de la région du,Pila
quelques personnes possédant des notions de phateisu moins importantes dans la génération
des 30/40ans : dans la vallée du Rhéne, les persahm cet 4ge sont toutes des monolingues en
francgais. Cette différence d'age moyen des différeypes de locuteurs montre que la dimension
géographique, déja évoquée en introduction a prdpola vitalité du patois, devra étre prise en

compte.

4.1.2. Le sexe

Pour certaines catégories de locuteurs, cetteablarisemble jouer un role. Parmi les
personnes trés agees, les femmes sont plus norabrque les hommes a pouvoir étre classées
comme bonnes locutrices. Mais ceci semble simplemi@éra I'écart entre I'espérance de vie des
hommes et celles de femmes : dans la tranche kdiggdes élevée, les femmes sont beaucoup plus
représentées. A partir de son enquéte de 1975abjaHj signale que, a Saint-Thurin, village de la
Loire situé en domaine francoprovencal, "les femswd plus nombreuses que les hommes [...] &
avoir eu pour premiére langue le patois exclusiveind'auteur attribue cet écart entre hommes et
femmes au mode de vie sur le versant ouest du Fdcela s'explique sans doute par la vie
extrémement sédentaire que menaient les petites dians les fermes au début du®x}cle, plus
sédentaire que celle des garcons" (Hadjadj 1983%4). Dans la région du Pilat, I'explication n'est
pas identique : a Saint-Thurin, c'estpleportion de femmes qui est plus élevée, non le chiffre
absolu, encore que l'effectif des hommes trés sgjiésettement plus faible que celui des femmes
(cf. Hadjadj 1983 "Figure 4.2. - Saint-Thurin. Ryide des ages de la population soumise a
I'enquéte.” p. 150). D'autre part, dans le villagedié par D. Hadjadj, cet écart entre les sexas, n
pour les personnes nées avant 1900, s'estompeespsesque totalement apres la premiere Guerre
Mondiale (cf. Hadjadj 1983 "Tableau 4.2. - Répemtitdes bilingues actifs en fonction de leur
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usage linguistique a I'entrée a I'école primaipe.155). Or, les premiéres enquétes effectuées dans
la région du Pilat ont commencé dans les année8 (#6rs qu'elles datent de 1975 pour les
travaux de D. Hadjadj) : elles ont permis de raleyeelques rares témoignages datant d'avant
1900, auprés de quelques femmes surtout. Si, @snaninées qui précédaient le début dif XX
siécle, le nombre de femmes parlant patois, etéyeaintuellement, connaissait peu le francais, était
supérieur a celui des hommes dans la région dt} Bdei n'a pu étre vérifié par les entretiens que
nous avons conduits : ils ne nous permettent deomm par des témoignages directs, qu'aux
alentours de 1900. Les données sur les pratiquepatents de certains des témoins trés adgés ont
été recueillies, mais tenter de comparer les prasigpu les compétences respectives des hommes et
des femmes nés avant le début du®Xkcle semble hasardeux et risque d’étre peusprBtiutre
part, les conditions sociologiques du début dulesidans les deux villages étudiés par D. Hadjadj
et celles qui existaient dans la région du Pilasor pas identiques : méme s'il s'agit dans leg de
cas de régions rurales (pour l'essentiel du téeidu moins dans la région du Pilat), l'artisamat

les industries textiles occupaient, dans notre deeaine main d'ceuvre féminine trés nombreuse.
Beaucoup de jeunes filles partaient travailler'taihe" trés tét, parfois dés dix ans. Si un grand
nombre de jeunes garcons issus du milieu agricedetéur économique le plus important a
I'époque) quittaient la ferme familiale encore pifis(dés six ans dans certains cas), c'était pour
partir "a maitre", c'est-a-dire "étre placé comnmmedstique ou petit berger (en parlant d'un
enfant)" (Martin 1989, p. 103) : ils retrouvaiedfns la ferme ou ils étaient employés, le méme
environnement linguistique que celui qu'ils avaiguitté. Les filles partaient moins fréquemment
"a maitre" pour aider aux travaux agricoles : erp@ds surtout comme domestiques pour participer
aux taches de la maison (elles effectuaient deetfagon le méme travail si elles restaient chez
leurs parents), elles avaient peut-étre plus sdul@itasion d'entendre parler francais que leurs
fréres travaillant dans les champs. Mais cetteédifice ne concerne pas la prime enfance, ou les
conditions de vie entre garcons et filles sembdenir été relativement similaires.

Alors que, parmi les bons locuteurs, les femmed ealinairement les plus nombreuses
dans la tranche d'age la plus élevée (plus de 8p-aemble-t-il simplement parce qu'elles sont
plus représentées - cette différence est moins,rettméme s'inverse, dans certaines localités ou |
patois a presque disparu, c'est-a-dire dans laditix ou la proportion de bons patoisants estefaib
et ou l'usage de la langue locale est devenu, piopoellement, plus rare. Dans les villages au il
été difficile de trouver des témoins possédantmaérise compléte du patois du fait de leur petit
nombre (nous verrons que le faible effectif desitears n'est pas le seul parameétre susceptible
d’entraver la recherche de témoins), les raresopaes correspondant a ce profil sont presque
exclusivement des hommes. Quand ces témoins vivarenouple, leurs épouses, souvent un peu
plus jeunes il est vrai, et parfois originaires ufas villages, possédaient fréquemment une
maitrise moins grande du patois. Parmi les bongtdocs, la prédominance des hommes dans ces
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localités au patois moribond se constate égalei@ns les générations moins agées, et persiste
chez les locuteurs d'un niveau moyen ou faible.

Par contre, la ou le patois est encore asseztkalativement a I'ensemble de la région du
Pilat et non par rapport a d'autres situations det de langue), il semble que, dans la trancheed'ag
immédiatement inférieure a celle des personneglissagées (c'est-a-dire les personnes de 75 a 85
ans), les compétences en patois soient encore prggles mémes entre hommes et femmes. Si j'ai
globalement rencontré un peu plus d'hommes querdmés au cours de I'enquéte qui allait servir
a dresser la géographie linguistique de cette médgaonc les témoins les plus compétents
possibles), cela tient a plusieurs raisons : dagtte ccatégorie de la population, les femmes
s'avouent souvent moins compétentes que les horfmoas reviendrons sur cet aspect de l'auto-
évaluation des compétences). Quand I'enquéte $itigué avait lieu chez I'enquéteur, le rendez-
vous se prenait en général avec I'époux, a I'nguirkii convenait : tacitement, il semblait entendu
entre les conjoints que ce serait I'époux qui rdpmhaux questions. Et, lors de l'enquéte, qui se
déroulait le plus souvent dans la cuisine, la fendtaé souvent occupée, a la préparation du repas
par exemple : elle écoutait, rectifiait parfoisrégonse de son époux, ou palliait a son manque de
mémoire, en particulier quand il s'agissait deoteter un terme désignant un objet de la maison.
Dans ce genre de situation, j'ai souvent essaydlitjuer plus I'épouse de mon interlocuteur, mais
elle prétendait souvent que son mari était pluspegaent qu'elle, et, méme si elle acceptait de
répondre a mes questions, I'époux reprenait peeudgpparole au cours de I'entretien. Quand le
rendez-vous réunissait plusieurs personnes au derd& 'une d'elles, les femmes ne participaient
pleinement que si elles étaient les plus nombre(ses fois sur cing). Les rencontres dans les
lieux publics regroupaient en général un publiclésieement, ou majoritairement, masculin
(quatre cas sur cing). La encore, les femmes iateient moins. Pourtant, plusieurs indices
donnent a penser que cette majorité masculineiaquiadpas, parmi les personnes de cet age, une
compétence plus grande des hommes, mais, plutdeffah du rapport entre époux dans cette
catégorie de la population : il était socialemantcalturellement plus normal que ce soit 'homme
qui réponde, surtout @n enquéteur. En effet, une femme célibataire ou @eau qui était venue
seule a un rendez-vous, ou encore dont le matigrtssent mais ne connaissait pas le patois, ou le
connaissait trés p&y pouvait prendre la parole autant qu'un homme. desnées recueillies
aupres de femmes de cet age, veuves ou célibatdines des entretiens en téte-a-téte, ou dans des
assemblées majoritairement ou exclusivement fénine montrent pas, pour cette catégorie de
la population, de différences trés importanteseeshommes et femmes : en ce qui concerne le
lexiqgue par exemple, si les femmes peuvent ignoegtains termes relevant d'une technique
agricole ou de la faune sauvage, les hommes caamhiégalement souvent certaines lacunes dans
d’autres domaines, ignorant souvent, par exempleom de certains objets domestiques. Ceci
tient plus a la répartition des taches entre lgesqu'a une différence significative de compétence
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La description de l'usage actuel de la langue n&dgonous montrera également qu'une prétendue
différence de compétence entre les sexes danscegéigorie de la population n'est, dans certains
cas, qu'apparente. Des tests linguistiques augreéeidaines femmes appartenant a cette tranche
d'age le confirment également.

En deca de 75 ans, et quelles que soient lestésxcahvisagées, les meilleurs locuteurs, et
les locuteurs les plus nombreux, sont en major® ltbmmes. L'écart entre hommes et femmes
peut ne pas étre trés important, mais il est togjéul'avantage des hommes, jusque chez les
derniers locuteurs, ceux qui ne possédent que aeglkribes de patois.

Le sexe est donc une variable qui peut jouer sundmbre et les compétences des
locuteurs. Mais il ne peut en soi étre un critérisant pour décrire la situation linguistique lde
région du Pilat. Au plus peut-on dire que les leaus (quelles que soient leurs compétences) des

parties de la région du Pilat ou le patois estds menacé sont majoritairement des hommes.

4.1.3. La catégorie professionnelle

Pratiguement toutes les enquétes dialectologignesées dans la région ou dans
I’ensemble de la France signalent que la profedsiguius fréquemment exercée par les locuteurs
patoisants est la profession d'agriculteur (voir ggeempleALLy t. 4, p. 54-57 ; Pottier 1968, p.
1148-1153 ; Bouvier 1976, p. 17..., ou la critiqus ¢moins de E. Edmont pour les enquétes de
I’ALF). Souvent, les locuteurs qui ont fait I'objet de@étes récentes sont méme d'anciens
agriculteurs (ou leurs épouses) ayant cessé daxderr activité (cf. Martin 95, p. 5). La région d
Pilat est une région essentiellement rurale, ogritalture avait autrefois une importance
prépondérante, méme si divers artisanats pouveeprésenter une source annexe de revenus, pour
le chef de famille, son épouse ou ses enfantgsfage en particulier, mais également la fabripatio
des sabots, d’outils...). Mais, au cours du®&iécle, la part de la population employée dans le
secteur agricole a énormément diminué. Dans lesepdes plus hautes de la région du Pilat, la
forét s'étend aujourd'hui sur des parcelles augrefdtivées. Plus bas, dekelets(terme régional
désignant les terrasses soutenues par des mureieres) autrefois édifiés et entretenus pour la
vigne ou les arbres fruitiers sont de nos joursabisvpar les broussailf@sLogiquement, plus on
s'éléeve dans I'échelle des ages, plus l'activitie@g est représentée : dans une bonne partia de |
région du Pilat, la catégorie professionnelle lasplréquente parmi les personnes ayant cessé
d'exercer depuis longtemps une activité professibmrest celle des paysans (pour reprendre la

52 Ceci pourrait étre interprété comme lindice damtord tacite sur les compétences respectives des
conjoints, a la fois a l'intérieur du couple etmafassemblée présente.

53 Aujourd’hui, sur les coteaux surplombant la valtke Rhdne, certaines des terrasses les mieux egosé
ont été restaurées et replantées pour cultiveigizev(en appellation controlée Saint Joseph), aot pm’'a
Serriéres par exemple, les friches occupent dgauss, a peu prés la méme superficie qu’en 1945s ks
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terminologie que les intéressés utilisent, la ptuda temps sans connotation péjorative, et méme,
le plus souvent, avec amour et fierté). Mais, paesijeunes retraités, la proportion d'anciens
paysans diminue déja, et la majorité des persoantges exerce une autre métier que celui
d'agriculteur. Encore assez nombreux dans la tead@ge qui approche de I'age de la retraite, les
agriculteurs sont rares dans les couches les pluse$ de la population. Cette stratification, qui
retrace clairement le déclin de l'activité agricat®ntre en méme temps qu’une nombreuse partie
de la population de la région du Pilat est d'oggpaysanne : un grand nombre de membres des
générations intermédiaires (40-65 ans) est népatsaé son enfance dans une ferme. Quand aux
générations les plus jeunes, elles sont souvenpdéts-enfants, ou les arriéres petits-enfants,
d'anciens paysans.

Si cette ascendance paysanne est fréquente daesldorégion du Pilat, la proportion
d'agriculteurs ou de descendants d'agriculteunsiests importante dans deux types de communes.
La part du secteur agricole était plus faible, dirainué plus tét dans les villages de la vallée du
Rhéne (points 8, 18, 22, 32 et 35, c'est-a-direntSierre, Limony, Serrieres, Andance et
Champagne). D'autre part, dans les localités sitpées des villes, ou ayant des relations étroites,
et éventuellement anciennes, avec ces aggloméatizevézieux (n° 31) proche d'’Annonay ou
Saint-Genest (n° 13), Le Bessat (n° 11)... procle$Saint-Etienne (n° 1)...) la proportion de la
population paysanne ou d'origine paysanne est nimipsrtante que dans le reste de la région du
Pilat : ces localités ont vu s'installer une nombespopulation issue des villes, ce qui a faitdmais
la proportion des paysans et descendants de paysans

Parmi les couches les plus agées de la populdtigoiupart des patoisants, et ceux qui
possédent le plus de compétences, sont les arageicslteurs et leurs épouses : le type d'activité
agricole exercée (élevage, arboriculture - domtéieeloppement est toutefois récéntiticulture,
selon la partie de la région du Pilat envisagéeyamble pas jouer un role significatif. Les anciens
artisans (charpentiers, menuisiers...) sont atrés,souvent, de bons locuteurs, de méme que les
personnes ayant exercé des professions directelidest aux activités agricoles, comme les
maquignons, les charrons, les tonneliers, les iGokeet débardeurs... Mais la distinction entre
paysans et artisans n'est pas toujours facile Blirétaertaines personnes ont parfois changé
d'activité en cours de vie active, beaucoup dartiscultivaient un lopin de vigne ou élevaient
guelques vaches... alors qu'au début du siecl@res da premiére Guerre Mondiale, il arrivait
relativement fréquemment que des fils de paysassefd "des journées" sur les chantiers des
chemins de fer ou sur ceux d'édification ou d'amnétion des routes par exemple, en attendant que
le pére de famille leur laisse le soin de s'occupeplein temps de la ferme. Les anciens

terrains réhabilités ne sont cultivées que pas tegploitants (dont deux Serriérois seulementysajo’avant
la guerre, les chelets étaient partagés entre mdmaix paysans.

%La production de fruits, surtout de cerises, @& activité traditionnelle de la partie la moinewvéle de la
région du Pilat, mais elle a connu une extensiaable et une diversification dés avant la seconderf@
Mondiale pour se poursuivre ensuite. L'élevage, &fait pratiqué en méme temps dans les régionsisigeb
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commercgants forment une catégorie numériquemeninggertante, mais, dans cette tranche d'age,
il semble qu'ils possédent & peu prés les mémepétences que les paysans et artisans. Les autres
catégories professionnelles sont peu représentdes cktte couche de la population. A cette
époque (avant 1914), il y avait peu de petits etelie tissage (certains paysans avaient parfois un
métier a tisser chez eux, mais c’était un des mesnthe la famille qui travaillait sur ce métier) et
nombre de propriétaires d’ateliers plus importargsvivaient pas sur place (ils habitaient souvent
"en ville").

Parmi les personnes moins agées (de 60 a 75 lanpprt des agriculteurs chez les
patoisants - quelles que soient leurs compéteneste importante, mais diminue
proportionnellement. Il n'y a pratiquement plusisiaette catégorie de la population, de personnes
ayant exercé des métiers traditionnels comme amamaréchal-ferrant ou tonnelier. Les autres
catégories d'artisans (macons, menuisiers, chapen) sont souvent, comme leurs ainés, des
gens dont les compétences sont similaires aux psyda la méme tranche d'age. Par contre, les
anciens commercants (boulangers, épiciers...) s#ldouvent moins habiles en patois. Les
personnes ayant pratiqué d'autres activités piofesslles sont en général de moins bons
patoisants. Le nombre d’anciens tisseurs augmeams dette couche de la population car cette
activité était devenue plus importante : certap@sonnes d’origine paysanne ne travaillaient plus
gu'au tissage, a leur domicile, et de petits ateliemployant quelques personnes, s’'étaient créés.
Cette catégorie de la population est en générahsruabile en patois. Un nombre de plus en plus
important de personnes travaillait hors du domalael’enquéte sociolinguistique (rive Est du
Rhdéne, Saint-Etienne...) ou a Annonay, méme s'ilglaémnt toujours dans la région. En outre,
certains des membres qui composent cette clasge sint des gens qui sont revenus dans la
région du Pilat aprés avoir vécu, le temps de Veiprofessionnelle, hors de la région. Toutefois,
s'ils sont originaires de la région du Pilat, lesspnnes appartenant a la classe des 60-75 ans
possédent presque tous au moins quelques notiopatdis, dans les localités les plus rurales tout
au moins (dans la Vallée, nombreuses sont les mpeesode 60 a 70 ans qui ne savent rien du
patois).

Dans la partie de la population agée de moinsOdan8, comme dans les tranches d’'ages
les plus élevées, les locuteurs les plus nombreles @lus compétents se recrutent essentiellement
dans le milieu agricole. L'exercice d'une professihormis celle d'agricultrice), est, pour les
femmes, l'indice d’'une connaissance du patois méiegée que chez les femmes ne travaillant pas
ou n'ayant pas travaillé.

4.1.4. Le niveau d'études

et moyenne altitude, a été peu a peu presque abaédtes agriculteurs se consacrant exclusiveméat a
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Cette variable s’est avérée moins importante queatiable catégorie professionnelle, a
laquelle elle est pourtant liée. Pour les génématies plus agées, le niveau d’étude distingue peu
les personnes entre elles : les membres de laheatiage la plus élevée, issus d’'une communauté
villageoise encore trés homogéne a I'époque de datance, ont presque tous connu la méme
scolarité. En grande majorité enfants de petitdoitgmts agricoles, ils sont allés a I'école assez
tard, et pendant peu de temps. En outre, 'annékise était courte : nombre d'enfants étaient
chargés de travaux agricoles, comme la surveilldesevaches dans les paturages par exemple : ils
allaient a I'école tard en automne, et la quitte@nprintemps. La plupart des personnes tres agées
a donc un niveau d’étude primaire ; certaines pemss, le plus souvent les garcons, ont passé et
réussi le certificat d'étude, mais cette caradiéig ne joue pas, a cet age, sur la compétefee : i
sont d’aussi bons patoisants que les autres. Ce a@die (scolarité courte et travail des enfants,
ou au moins participation aux travaux agricolesiipea apres la premiere guerre mondiale, mais il
concernait de moins en moins d’enfants. Le nived@tudes s’éléve donc dans les générations
suivantes, au fur et a mesure que la connaissamcpatbis décroit. Mais la relation niveau
d’études - niveau de patois semble moins importaute la relation agriculteurs (ou pour les
générations plus jeunes, enfants d’agriculteunsjeau de patois. Pourtant, tous les non-paysans
(ou non fils de paysans) ne partagent pas les méomapétences en patois. D’autres paramétres
doivent donc exercer une influence. Le niveau d&peut toutefois jouer un réle indirect : certains
enfants ont dd quitter leur village natal pour psoinre des études secondaires. Nous considérerons
I'influence de ce type particulier de mouvementpdeulation, temporaire, dans le chapitre qui
traite de la dimension géographique. La poursuétudes au dela du secondaire, en ville, n'était
pas trés fréquente dans les classes d'ages otois pat connu. Un tel cursus a souvent entrainé

une émigration hors de la région du Pilat.

4.1.5. Le statut matrimonial

Dans certaines tranches d'ages (et accessoiragaines catégories professionnelles), le
type de cadre familial peut jouer sur la connaissaifu patois. La majorité de la population vit
évidemment en couple. Le plus souvent, le niveaoatmaissance de la langue vernaculaire des
époux est proche. C’est surtout le cas chez lesudigurs : dans les tranches d’ages les plus agées
les compétences sont similaires. Chez les jeungaités de I'agriculture, les compétences
respectives des époux restent assez proches, ewatne les variablesexe et professionle
suggéraient, une compétence en général plus étbezd’homme. Cette différence entre les sexes

production de fruits : cerises, péches, abricots...

67



s’accroit, toujours a l'avantage de 'homme, chez &griculteurs encore en activité. Pour les
couples ne travaillant pas dans le secteur agritéfmux est en général meilleur patoisant que son
épouse. Chez les personnes plus jeunes, les camopsteespectives entre conjoints peuvent étre
trés dissemblables. C’est en particulier le cag pEmBicouples dont le mari est artisan : il estsalo
souvent assez habile en patois pour son age {d¢éssugprofession, alors que son épouse peut ne
pratiguement rien connaitre au patois. Les femmemrcant ou ayant exercé une activité
professionnelle ailleurs que dans le secteur dgrigmssedent, en général, une maitrise du patois
nettement plus faible que celle de leur mari.

Les personnes non mariées sont en général desdmrmmmme dans nombreuses régions
rurales francaises, les femmes ont quitté leuorédiorigine pour les villes plus fréquemment que
les hommes. Elles pouvaient espérer y gagner plugathomie, des revenus plus élevés, et avoir
plus de chance de se marier avec "quelqu’un diiéd. \Ce désir de nombreuses femmes de ne pas
connaitre le mode de vie pénible du travail a fenée ou simplement la séduction des attraits d’'une
vie "en ville" pour celles qui n'étaient pas fillee paysans, a conduit a un exode rural plus
prononcé chez les femmeésDe nombreux hommes, en particuliers des paysams,donc restés
célibataires. Cette catégorie de la populationeesgénéral plus compétente en patois que celle
formée par les hommes mariés du méme age, quellesajti la génération envisagée. Pour les
femmes célibataires, il est difficile de dessinee tendance précise : certaines sont de trés bonnes
patoisantes pour leur dge, d’autres au contraiseguent, relativement a leurs homologues mariées
du méme &ge, une compétence trés faible. Toutedisiss les couches les plus agées de la
population, les femmes célibataires sont souvenlleues patoisantes que les femmes mariées.
Une origine paysanne joue toujours en faveur d’plus grande compétence. Les compétences
linguistiques des personnes veuves s'appareniegitels des célibataires si le décés du conjoint est
intervenu tot.

A partir des constatations fournies par la prisecempte de ces variables et de quelques
données socio-économiques commence a se dessipertuat des différents locuteurs patoisants
de la région du Pilat. Aucune de ces variablesuffi a elle seule, mais I'age et la profession aet
moindre degré, le sexe, sont des paramétres inmpertdous avons dd, dés cette premiere étape,
considérer le rdle de certaines variables en ldtameen relation avec d’'autres (sexe et ge, fige e
profession, age et niveau d’études...) Mais, avantrdeser toutes ces variables pour affiner la
description des caractéristiques principales desrsies catégories de patoisants, certains indices
montrent qu’un autre parametre, essentiel, doit étvisagé : la dimension géographique, qui joue
visiblement un réle important dans une région hedatent vaste et peu homogéne.
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4.2. Facteurs géographiques

Au niveau de I'ensemble de la région du Pilatfailit considérer les variations dans le
nombre et les compétences des locuteurs seloniffésedtes parties qui composent le domaine
étudié. Les mouvements de population entre la négio Pilat et I'extérieur d’'une part, les
éventuelles migrations a l'intérieur d’autre pgoyent également un réle dans la répartition des
locuteurs, et peuvent apporter des indicationsiguées sur les phases du déclin de la langue

régionale.

4.2.1. Variations a l'intérieur de la région duwaPil

La description de I'dge des patoisants indique Sjle patois est toujours plus connu chez
les personnes les plus agées, il n'est pas possibi#ensemble de la région du Pilat, de distargu
les différents type de patoisants selon des trandfege précises : des locuteurs possédant une
maitrise compléte du patois commencent a appaexitrmbre significatif dés 70 ans a Marlhes
(n° 23 ; ce village, situé a 1000 metres d'altitwdersiron, sur le haut plateau du Pilat, est une
localité assez caractéristique des communes de éion), alors qu’ils sont agés de plus de 85
ans dans la vallée du Rhone -s'il en existe encatrgiue ce sont tous des hommes. La premiére
variable géographique qui influe sur le nombreateiteurs est I'altitude du lieu de résidence. Mais
c’est un paramétre assez "grossier" : relativerfiabte sur le plan descriptif (mais il existe des
exceptions, surtout dans le sens d’'une proportiom faible de locuteurs pour une localité d’'une
altitude donnée), il est sans pouvoir explicatiflGtitude ne peut évidemment pas étre un facteur
de maintien du patois ! Les villages dont la préiparde locuteurs est anormalement peu élevée
par rapport a leur altitude peuvent indiquer quiea® n'est qu’'un aspect secondaire et partiel
d’une variable plus précise : la proximité avec destres urbains ou industriels. Cette proximité
peut étre concréte, et s'évaluer alors en nombidldmeétres. C'est le cas des communes situées
sur la rive ouest du Rhone. La vallée du Rhénéestiis trés longtemps un axe de communication
tres fréquenté : au début de du %&fécle, la proportion d’agriculteurs y était pfasble que dans
les autres parties de la région du Pilat. A Sarsign® 22) par exemple, la batellerie occupait
directement une dizaine de familles, navigant & gEniches, et de nombreuses autres personnes
travaillaient pour ce secteur d'activité, ou pasecteur commercial qui lui était lié (en parieul
I'exportation de fruits). Cette catégorie de la plagion était plus "francisée" que celle qui
travaillait dans I'agriculture. Quand la batellede commencé a péricliter, le développement
industriel de I'est de la vallée du Rhéne a oftlEs emplois nombreux. Méme les agriculteurs ont
été séduits, d'autant que leur activité initialaitépeu lucrative et qu’elle le devenait de moins e

%5 Souvent, les parents de ces jeunes filles nerggras opposés a ce désir de quitter la régiangete I'ont
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moins. Abandonnant la culture de la plupart desléaires, beaucoup sont partis travailler a I'usine
Aujourd’hui, il ne reste a Serriéres qu'un seul lmmuteur, un homme trés agé.

Le village de Davézieux (n° 31) fournit un autreyle de 'importance de la proximité
avec une ville, en l'occurrence Annonay, dont Detézn’était distant que de quelques kilomeétres
(a cause du développement de zones industriellesreierciales, les deux agglomérations se
touchent aujourd'hui). La encore, une partie dgdpulation a trouvé des emplois dans les
industries qui se développaient ou dans le sediesiservices, et le secteur agricole a déclinés Mai
s’est ajouté a cette émigration journaliére unuaffie population qui est venu s'installer dans ce
qui devenait une banlieue d’Annonay (cet apportcesstitué d’anciens Annonéens mais aussi de
personnes issues de villages plus éloignés d’Annarentre d'attraction, que Davézieux). Je n'ai
trouvé, dans le bourg de Davézieux, que deux témain ancien paysan célibataire agé de 66 ans,
relativement compétent en patois (témoin B.), at@musin, ancien paysan lui aussi, trés compétent
en patois mais trop agé (témoin A., né en 1904&daujourd’hui) pour étre un bon téndin

4.2.2. Parametres locaux

La situation du haut plateau de la région du Pilahtre que la proximité avec une ville ne
suffit pas, a elle seule, a prédire le nombre diérents locuteurs. La situation linguistique du
village de Planfoy (n° 6) ou de celui de Tarentdise10) s'apparente a celle qui existe dans le
village de Marlhes (n° 23) : la région formée maplupart de ces localités est celle ou la vitalité
patois est la plus grande. Pourtant, quelques caresnqui sont relativement éloignées de Saint-
Etienne (n° 1) connaissent une situation plus dfgra

Le Bessat (n° 11) est, de longue date, un villagées Stéphanois aiment se rendre pour
profiter des charmes de la campagne : cette terdalst encore accrue avec l'aide du Parc
Naturel Régional du Pilat qui a facilité le dévedement du tourisme (randonnées, ski, VTT). Le

encouragé en leur permettant de poursuivre des®tud

% Auprés des témoins trés agés, il est aisé densieereompte de la différence qui peut exister emtréon
témoin c’est-a-dire quelgu’un qui est trés compétentrpépondre & un enquéteur posant des questions qui
portent souvent sur le lexique, et un Bocuteur, qui posséde une maitrise compléte de la langug ooa
peut se révéler maladroit dans le cadre d’'une éagid cours de certaines rencontres, j'ai parfliservé

gue des personnes tres agées pouvaient avoir da retbuver la plupart des mots d’'un questionnaias
devisaient dans un patois parfait avec leurs veidie témoin adgé de Davézieux, par exemple, répbnda
systématiquement a une question du type "Commetgis-dous : je suis malade ?" par une phrase
signifiant : "Tu es malade".

70



Bessat a beaucoup perdu de son caractére rualatdlité est devenue un village tourné vers le
tourisme. Dans un premier temps, je n'ai pas réasgrouver de témoins pour I'enquéte
linguistique au Bessat (bien qu'il existe encorelques bons patoisants), et c’est le seul village o
I'on m'a suggéré qu'il faudrait peut-étre rétribles locuteur¥. Au pied du Bessat, & moins de
trois kilometres, le village de Tarentaise (n° @83aie lui aussi de profiter des mannes du tourisme
mais la sociologie du village a été moins modifif®n’ai eu aucun mal a trouver des témoins : le
maire a méme accepté de nous préter régulieremergalle de réunion, ce qui peut étre un indice
de l'intérét qu’'une commune peut trouver a ce gelfaetivité.

Les conditions d’enquétes ont été identiques af}afm° 6 ; 'enquéte linguistique s'est
déroulée a la mairie avec quatre témoins en gdnélals qu'a Saint-Genest-Malifaux (n°® 13),
gros bourg plus éloigné de Saint-Etienne (n° 1) lguéllage de Planfoy (n° 6), les deux jeunes
secrétaires de mairie, dont l'une était pourtamgimaire de la commune, m'ont affirmé que le
patois n’était plus parlé depuis longtemps et qeieng pourrai pas trouver de témoins. Les
indications des témoins des villages voisins etndesibres de ma famille m’ont permis de réunir &
plusieurs reprises quelques témoins au domicilBuded’eux, et j'ai rencontré plusieurs fois une
femme agée qui appartient a ma famille éloignéauidés personnes encore auraient pu étre de
bonnes informatrices pour I'enquéte linguistiqueui®ant, sans avoir pu étre exhaustif, j'ai
I'assurance que le nombre de locuteurs dans cettencne est assez faible, non seulement en
proportion de I'effectif total de la commufiemais également en nombre absolu. Ce nombre est,
par exemple, nettement plus faible qu’a Marlhes2@8y), village dont I'effectif de la population
autochtone est pourtant inférieur a celui de Saimest-Malifaux. Cet écart s’explique en partie
par la proportion autrefois élevée d’ateliers dsage, par le statut administratif de Saint-Genest,
chef-lieu de canton, par I'existence d’'une écoleordaire qui attirait les enfants des communes
des environs, par les relations plus étroites gumlrg entretenait avec Saint-Etienne (n° 1).

A ces explications concrétes s'ajoute un factefficdiement quantifiable, a priori peu
scientifique, bien qu’il puisse découler des argntmgrécédents : la "mentalité locale”, terme que
je dois a mes témoins. Certains habitants de lanwom, surtout ceux d’origine paysanne,
décrivent Saint-Genest-Malifaux comme une villedjéhautaine, prétentieuse, "qui veut imiter la
ville", et jai systématiguement entendu ces qialiffs dans tous les villages voisins : cette
réputation est d'ailleurs trés ancienne. Bien gékcat, ce concept de "mentalité locale” semble
jouer un véritable role : une de ces manifestati@ss plus notables est linterdit absolu de
prononcer un seul mot de patois dans un lieu puhléeou place du village, café, que beaucoup de

57 J.-Cl. Bouvier, dans "Les paysans drémois devesiphrlers locaux", évoque I'enquéte que C. Martel
effectuée a Saint-Tropez pouhtlas Linguistique de Provenc&lans cette commune pourtant submergée par
le tourisme durant les mois d’été, "le parler logghussi les coutumes locales y étaient encosevivants,
plus vivants méme que dans d’'autres localités @¢étle au nom moins prestigieux”, ce maintien s'igrant

par une volonté de préserver l'identité locale fac®ouragan touristique de I'été" (Bouvier 19%8,233).

Au contraire, la commune du Bessat (n° 11), toubp@rtion gardée, semble succomber sans combattre.

%8 Saint-Genest-Malifaux était, il y a quelques amsnéagglomération du département de la Loire quaiia
connu le taux le plus élevé d'implantation de massimdividuelles sur son territoire.
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locuteurs s'imposent de peur de se sentir ridicdéeparaitre "arriéré". Nulle part ailleurs je nai
rencontré, a un degré aussi poussé et d'une maaigss explicite, une telle auto-censure dans
'usage du patois. La situation linguistique de ns&enest-Malifaux (n° 13), pourrait étre
rapprochée, malgré la différence d’échelle, deecdlhnnonay ou méme de Saint-Etienne : cette
localité ne peut toutefois pas étre considérée mmatalement francisée, et elle n’a pas exercé de
réle francisateur sur les communes voisineke jugement négatif des habitants des communes
voisines ne montre pas beaucoup de bienveillaisoa &ndroit.

D’autres exceptions a la tendance qui voudraitgjue on s’éloigne d’une zone francisée,
plus le patois soit vivant, peuvent également digupr par d’autres spécificités locales. A
Vinzieux (n° 17), mon seul témoin était un anci@ygan célibataire de 69 ans. Il semblait étre le
dernier du village a pouvoir encore s’exprimer emojs. Encore n'était-il qu'un locuteur tardif,
ayant appris le patois aprés la petite enfancegr&ad-mére qui habitait avec lui et ses parents,
était originaire de Lyon. Elle avait une trés médtnage du patois, et elle refusait que ses pae¢nts
ses grands-parents maternels s’expriment en patieignaison. Le témoin n'a pas entendu parler
patois pendant ses premiéres années, et il n'a eowéma le parler qu'a I'adolescence. Le faible
nombre de locuteurs dans cette commune pourtast a&signée d’Annonay et de la vallée du
Rhone (le patois est beaucoup plus vivant dansvilages voisins pourtant plus proches de ces
zones francisées, comme Peaugres (n° 28), Brosg#ints), Félines (n° 21)...) parait pouvoir
s’expliquer par le réle d'une religieuse qui a egisé dans cette commune pendant de longues
années avant et aprés la seconde Guerre MondialpeSonnage important du village possédait
un caractére trés autoritaire dont la réputatiaestsétendue bien au dela des frontieres de la
commune (a Serrieres (n° 22), par exemple, on arlg ple son "mauvais caractere"). Elle menait
une guerre sans merci contre le patois, non seatemd’intérieur des murs de I'école mais
également dans le village, et elle a terroriségéerations d’enfants et méme de parents.

A l'inverse, mais dans une moindre mesure semb)es fort sentiment de cohésion entre
les villageois, des liens sociaux et amicaux puissantre les habitants favorisent un maintien du
patois, ou au moins un plus fort intérét pour teglee vernaculaire. C'est le cas de villages comme
Andance (n° 35), Peaugres (n° 28), Marlhes (n° E&8)yersanne (n° 20) ou Jonzieux (n° 19) par
exemple. Les localités ou les enquétes se sontildéodans un lieu public appartiennent souvent a
cette catégorie de communauté : les témoins neutaiént pas que l'on puisse savoir qu'ils
parlaient patois et les autorités locales se mimiraoopératives et apportaient leur soutien.

4.2.3. Proportion de locuteurs entre bourgs et harme

% saint-Genest-Malifaux a toutefois exercé une #rite francisante sur certains habitants des vilage
voisins, comme par exemple les personnes qui devalg rendre souvent, ou surtout aupres les esfant
scolarisés a I'école secondaire.
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A une échelle plus petite, la dimension géograpmhifpue également un réle dans la
répartition des locuteurs. En de trés nombreuxatsdde la région du Pilat, il existe un écart entr
la vitalité du patois (qu’elle soit définie pardembre des locuteurs comme nous I'envisageons ici,
ou par la pratique de la langue que nous analyserus loin) entre les hameaux et le bourg d’une
commune. Le constat est évident dans de nombréas#ités : parmi les témoins de I'enquéte qui
visait a établir la géographie linguistique dedgion du Pilat (les meilleurs locuteurs possiblis),
proportion de ceux qui habitaient hors du bourgqaun’y résidaient que depuis la fin de leur
activité professionnelle est trés importante. Rus raisons peuvent expliquer cette
prédominance : les témoins m’'ont peut-étre pluddiment orienté vers des personnes habitant des
hameaux ou des fermes isolées plutdt que le baailg dommune (ce qui ne serait pas anodin).
Dans le bourg, j'ai essuyé plus de refus de peesorminimisant leurs compétences ou les niant
(attitude qui montre que le centre d'un villageisuhe pression négative sur le patois plus forte
que celle qui s'exerce sur la périphérie). Le nentd® bons témoins issus de hameaux plutdt que
d’'un bourg n’est toutefois pas le seul indice digecendance : les enquétes les plus exhaustives
possibles menées dans certains villages l'ont togjonontré, et de fagon trés nette dans les
communes les plus francisées. La proportion deigatts est de toute fagon plus faible dans un
bourg, ou la population ne travaillant pas danseleteur agricole est plus importante, que dans les
hameaux, principalement habités par des agricslteMiais, dans les fermes situées dans les
villages ou dans leurs abords immédiats, les paespatoisantes sont moins nombreuses que dans
les fermes éloignées.

4.2.4. Axe nord / sud

Un autre facteur géographique semble jouer suitdéite du patois. Peu sensible a I'échelle
du Pilat, il se confirme si I'on considére les oégi voisines : le patois tend a étre plus usité en
direction du Sud. A lintérieur de la région duakilil existe déja quelques différences. Pour la
vallée du Rhone, I'exemple des communes situéeslewx extrémités du domaine d'enquéte est
intéressant. A Saint-Pierre-de-Bceuf (n° 8), mesadéhes ne m'ont pas permis de trouver des
locuteurs traditionnels dans le bourg, et j'ai elfidre visite a un ancien paysan célibataire (enviro
70 ans) qui habitait dans un hameau surplombarllée. Au contraire, a Andance (n° 35), il a été
facile d'identifier rapidement quelques patoisaatdes enquétes se sont déroulées dans une salle
de la mairie. Mais dans le reste de la région dat Bplateau annonéen et haut plateau du Pilat),
cette tendance n'est pas trés marquée. Pourtantéieoignages des témoins et mes propres
observations semblent indiquer ques#ige du patois (seul aspect de la vitalité d'une langue
facilement observable, contrairement mambredes locuteurs et a leucompétencgsest plus
important au sud de la région du Pilat qu'aille@sci s'explique en partie par la géographie de la
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région : la région du Pilat est bordée par des zdecforte francisation (vallée du Rhéne, vallée du
Gier, Saint-Etienne et sa banlieue industrielle) eutrainent une discontinuité avec les
communautés linguistiques patoisantes voisinespdiadindications sur la vitalité actuelle de la
langue vernaculaire a I'est de la région du Ritgis des enquétes dans les Monts du Lyonnais (au
nord de la vallée du Gier) en vue de I'élaboratitum CDRom sur les parlers de cette région du
domaine francoprovengal m'ont montré que le norderéons locuteurs n'était pas trés important
et que leur moyenne d’'age était assez élevée. Atraie, en effectuant une enquéte a Saint-
Romain-d'Ay, village ardéchois situé a quelquesidizs de kilometres au sud de la région du Pilat,
j'ai trouvé trés rapidement un trés bon locuteunel'soixantaine d'années, et son frere plus jeune
était presque aussi compétent. La fille du prendigée d'une trentaine d'années, était capable de
comprendre leurs conversations et l'enquéte litiquis effectuée auprés delle révéla une
compétence qu'aucune personne de son age n'aitteigna la région du Pilat. Les autres enfants
de la famille semblent posséder des connaissamodsies, et les indications que ces témoins
m’ont données sur les locuteurs de Saint-Romaig-dtAdes communes voisines montrent que le
cas de cette famille n’est pas isolé. Les instiligeue j'ai interrogés ont parfois occupé desgsost
au sud de la région du Pilat et certains étaierfibisaoriginaires du nord de I'’Ardéche ou du Velay,
en Haute-Loire : leurs informations sur I'usagepditpis pendant leur enfance et alors qu'ils étaient
encore en activité, les enfants dialectophonedsqorit éventuellement rencontré, confirment que
le déclin du patois est plus récent dans ces régimoisinantes (cf. ci-desso@hapitre 6. Le
déclin du patoigour le témoignage des instituteurs). Dans l'idtiction du dictionnaire du parler
occitan d’Yssingeau, ville située dans la Haut&d,ca une trentaine de kilométre au sud-ouest de
Riotord (n° 33), J.-B. Martin indique, a propos e pratique linguistique de la campagne
environnant cette localité : "beaucoup de paremtsosit encore régulierement adressés en patois a
leurs tout jeunes enfants jusqu’aux environs deO19Martin 1997a, p. 6) ; nous verrons que,
méme dans la partie la plus conservatrice du Rdatransmission du patois aux enfants a cessé
plus t6t.

4.2.5. Lieu de résidence

Il est évident que les personnes qui habiterdédéon du Pilat ont beaucoup plus de chances
d’étre locuteurs des parlers locaux que celleshgbitent hors de la région. Les enquétes se sont
déroulées presque exclusivement a l'intérieur dédeon du Pilat. J'ai toutefois eu l'occasion de
rencontrer quelques personnes originaires de famégais qui n'y vivent pas actuellement (des
personnes en vacances dans leur région d’'origineeyemple, ou venues rendre visite a un
membre de leur famille). A cette catégorie de pafah s'apparente celle des jeunes retraités qui
se sont récemment réinstallés "au pays" (dansdaesttes d’ages plus élevées, les exemples de ce
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genre sont rares, I'émigration étant moindre awtéi siécle et les personnes qui ont quitté la
région sont plus rarement revenues ensuite). Legétences, en général faibles, des "émigrés"
dépendent de la fréquence des contacts qu'ilsardég avec leur région d'origine. Ceux qui sont
les meilleurs patoisants sont ceux dont la famiistée sur place est également compétente en
patois. Méme les couples émigrés dont les dewotnjsont originaires de la méme commune de
la région du Pilat (et qui donc partageaient unenm&ariété de parler local qu'ils auraient pu
parler entre eux) possédent en général de moirdmpétences que des couples par ailleurs

similaires (age, profession...) qui ont toujoursidé dans la région.

4.2.6. Lieu de naissance

Cette variable est essentielle, car, si elle menpepas de savoir qui parle patois ou le
comprend, elle permet pratiquement de prédire guréa peu de chance de posséder des
compétences en patois. En effet, alors que poydesonnes nées dans la région du Pilat, d'autres
variables doivent étre envisagée, pour celles héesde la région, elle est un trés fort indicend’u
ignorance du patois. Il faut toutefois pondérempbrtance de cette variable par d'autres
éléments : I'époque a laquelle une personne gistdliée dans la région du Pilat, son age lors de
son déménagement, la distance entre son lieu deamaie et notre domaine, et la région de son lieu
de naissance.

4.2.6.1. Immigration depuis une autre région

Plus une personne est arrivée jeune dans le réhioRilat, plus elle a de chances de
posséder au moins quelques notions de patois. Baisut, plus son installation est ancienne, plus
sa compétence en patois risque d'étre élevée. Amgrand-mere du témoin de Vinzieux (n° 17),
si hostile qu’elle ait pu étre a 'usage du pattass sa famille, avait fini, au dire de son pest-f
par acquérir une trés bonne compétence passive ldadue vernaculaire, bien qu’elle soit née a
Lyon - ou le francoprovencal avait disparu - etalje’ n’ait vécu a Vinzieux qu’a partir du mariage
de sa fille. D’autres exemples de ce type se ranaanparmi les plus anciennes générations (la
meére du témoin de Vinzieux aurait plus de 100 aneuad’hui), mais ils deviennent rapidement
trés rares puis disparaissent dans les générgtiosgeunes. Si un nouvel arrivant quittait undevil
pour s’installer dans la région du Pilat, il y aupe chances qu'il ait acquis des compétences en
patois. Mais, s'il était issu d’une région rurdlegeut avoir appris, au moins en partie, le patEs
la région du Pilat. Quand la langue vernaculaiet &ncore parlée dans sa région d’origine, il
conserve souvent des compétences, mais dans laelaihg son enfance. Le fait d'épouser
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quelgu’un de la région du Pilat, ce qui était saiive motif du déménagement dans cette tranche
d'age élevé, augmente grandement les chances sfedposle bonnes compétences en patois.

4.2.6.2. Migration a l'intérieur de la région dlaPi

Les cas ou la distance entre le lieu de naisshoce de la région du Pilat et le lieu de
résidence dans la région est faible peuvent s'apparaux situations ot un habitant du Pilat a
changé de lieu de résidenad'intérieur des limites du domaine étudié. Divers facteurstdent
exercer une influence. D'une part, plus la distamtee les deux lieux successifs de résidence est
grande, plus les compétences sont faibles. Maisfrd' part, plus les personnes sont agées et ont
changé tét de lieu de résidence, plus leurs compéseen patois risquent d'étre élevées. Avoir
déménagé pour épouser un patoisant accroit lecehate posséder des bonnes compétences en
patois. Quelques exemples pourront illustrer céférénts cas de figure. Au début du siécle, un
homme issu de la région d'’Annonay épousa une jeilegui habitait un hameau de Marlhes (n°
23). Il vint s'installer dans la ferme de son égouRoute sa vie, il parla le patois de sa région
d'origine avec son épouse qui parlait celui de Mexl Ce paysan utilisait également son patois
pour converser avec les voisins de son age ougglés. Son parler faisait parfois sourire, mais ne
posait pas de gros problémes d'intercompréhenSiehexemple est assez atypique : la plupart du
temps, c'est I'épouse qui changeait de lieu deledse et venait s'installer dans la ferme de son
mari. J'ai rencontré plusieurs couples de ce giamne cette tranche d'age (par exemple les témoins
de Saint-Régis-du-Coin (n° 24) - I'épouse est page de Tarentaise (n° 10) -, ceux de Limony (n°
18) - la femme du témoin est originaire d'un vidady plateau intermédiaire - ou les témoins B. de
Saint-Julien-Molin-Molette (n° 15), linformatricétant née a Thélis-la-Combe (n° 14)...). La
personne "émigrée" conserve en général toute szertains traits linguistiques de son parler
d'origine. Le couple est conscient de certainefrdifices phonétiques, qu'il peut nommer, et
chacun des conjoints utilise les types lexicausateenfance : I'un continuera toute sa vie aldire
trabl "la table" quand l'autre dita taolo (cf. Etude phonétigyeMais, dans les tranches d'age plus
jeunes, les personnes qui ont changé de résiddans,les limites de la région du Pilat, sont en
général moins compétentes en patois que cellesoqtidemeurées dans la méme commune toute
leur vie. Le parler de ces personnes peut présphierd’interférences entre le patois d'origine et
celui du lieu d’adoption, mais ce n’est pas systéqa.

4.2.6.3. Changements temporaires de lieux de méside
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Un cas particulier de mouvement de populationn&lieur de la région du Pilat a pu étre
étudié grace aux questions concernant les changerdenrésidence : il s'agit des déplacements
temporaires. Nous avons déja décrit les caradtgre des personnes ayant quitté la région du
Pilat le temps de leur vie professionnelle. Lespenes qui ont quitté moins longtemps leur village
originel ne constituent pas un corpus suffisantrgmuvoir décrire les caractéristiques de cette
population. Toutefois, certains changements tenigsrae lieux de résidence peuvent étre pris en
compte : il s'agit des déplacements dus a la pibersiétudes secondaires. Les établissements
scolaires susceptibles de dispenser cet enseighefteant peu nombreux, contrairement aux
écoles primaires qui formaient, dans notre régionréseau serré (cf. lbgates citées ci-dessus,
qui exercérent leurs activités dans les hameawujada veille de la seconde Guerre Mondiale ou
les "demoiselles" qui leur succédérent). De nombenfants sont donc partis en pension dans les
gros bourgs qui accueillaient les écoles secorslgBaint-Genest-Malifaux (n° 13), Pélussin (n°
4), Annonay...) ; les enfants habitant a quelquksnietres du bourg devaient quitter le domicile
familial, et ce méme apres la seconde Guerre Mtmdisimpact de ce "déracinement” sur les
compétences linguistiques en patois semble plusriiapt que la poursuite des études elle-mémes.
4.2.6.4. Migrations entre partie occitane et pdriacoprovencale du Pilat

La région du Pilat, cadre de la rencontre entréeoccitans et parlers francoprovencaux,
est traversée, selon un axe Est / Ouest, par phssisoglosses basés sur des caractéristiques
phonétiques ou morphologiques (€ftude linguistique Pourtant, ces différences linguistiques
entre la partie sud et la partie nord du Pilat ematdent pas jouer de r6le prépondérant dans les
compétences des locuteurs qui ont quitté une técalicitane pour s'installer dans un village
francoprovencal ou inversement. L'époque du charagede lieu de résidence et la distance entre
la localité d'origine et le village d'adoption sséint a expliquer les variations de compétences san
qu'il soit nécessaire d'invoquer le réle éventeeladdistance linguistique entre les parlers lo&aux
A l'échelle de la région du Pilat, les différendieguistiques entre parlers occitans et parlers
francoprovencaux ne semblent pas avoir été suffisapour provoquer, a date ancienne (avant
1939), un abandon de la langue régionale, donthaigse notable des compétences serait la
manifestation. Etant donné qu'a partir de la seedhgerre Mondiale, un changement de résidence
se manifeste presque automatiquement par une liEsseompétences (indice de I'abandon de la
langue vernaculaire), que le changement se pdSs&deur de la méme aire linguistique ou entre
aire francoprovencale et aire occitane, l'impontade la distance typologique entre les parlers n'a
pu étre mesurée. Nous n'avons pas tenté de testaompétences linguistiques des personnes
originaires d'autres régions que celle du Pilas:personnes agées issues de régions relativement

60| 'intercompréhension est un phénoméne difficilmesurer (cf. Gardette 1983, p. 349-361 ou RavigB19
par exemple). Différents types lexicaux se ren@mitdans la région du Pilat et les isoglosses que |
rencontre de ces types lexicaux dessine ne supansystématiquement I'axe Est / OuestKtfide lexicale

et les cartes lexicales).
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éloignées, aupres de qui ce facteur aurait pu jeoeit de toute fagcon des témoins potentiels assez
rares (les mariages avaient le plus souvent litne @@rsonnes habitant des villages assez voisins).

4.3. Evaluation de la proportion de dialectophatesss la région du Pilat

La mise en corrélation des variables sociologiqetegéographiques avec la population
dialectophone permet de commencer a ébaucher llEatalde la situation linguistique qui régne
dans la région du Pilat. Un premier aspect de itation, important pour essayer de préciser
I'état actuel de la communauté linguistique dialpbbne - méme si nous verrons qu'il n'est pas
suffisant - peut maintenant étre appréhendé : tebne de patoisants. La proportion de bilingues
francais / patois (quel que soit le niveau de laamsipétences) par rapport a I'ensemble de la
population de la région du Pilat ne peut toutefoés étre comptabilisé trés exactement: les
données statistiques (pyramide des ages, taux osorpes d'origine étrangére a la région,
répartition des différentes catégories professitbeserépartition des sexes...) sur ce domaine dont
les limites ont été tracées d'apreés des criteraguistiques, n’existent pas. Ce type de données
n'est disponible, ou n'est assez facile a recuedlie pour des domaines d’enquéte relativement
petits (un village par exemple), ou trés homogd&oesjui n'est pas le cas de la région du Pilat), ou
qui correspondent & une entité administrative (cernm départemefit) Des enquétes spécifiques
seraient nécessaires pour obtenir les données lagigees correspondant a d’autres types
d’espaces géographiques. Une telle enquéte étmitisageable dans la région du Pilat: seul le
recueil d’'informations statistiquement fiables st'@-dire a partir d'un échantillon représentagif d
la population, sur les caractéristiques demymunesjui composent notre région auraient eu un
sens. Des données portant sen§emblalu domaine n'auraient pas permis de saisir I'efice de
paramétres locaux ou la variation du nombre deedi@phones entre les différentes parties qui
composent notre région.

Méme si les particularités sociologiques exactelmaégion du Pilat ne sont pas connues,
les principales caractéristiques des différentatias permettent d’évaluer, par communes plutot
gu'a I'échelle de I'ensemble du domaine, la proportdes patoisants. Cette proportion dépend,
pour I'essentiel, du degré de proximité avec uneezivancisée de longue date (Annonay, Saint-
Etienne, vallée du Rhoéne) et de I'évolution de portance de ces contacts : longtemps restés
faibles entre Saint-Etienne (n° 1) et les commuhebaut plateau, ils étaient plus anciens et plus
nombreux entre les villages du plateau intermégliair Annonay, les villages de la vallée du
Rhoéne - ou du moins un partie de leurs populaté@ant francisés trés tét. Le pourcentage

61 Méme pour des domaines d'enquétes qui correspemdra des entités administratives, certaines
informations importantes pour une description m&gourraient ne pas étre facilement accessitesne,

par exemple, la proportion de la population néesdarrégion méme et 'origine de celle qui y a irgréj
ainsi que la date de cette immigration.
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d’'agriculteurs, et plus généralement de personrm¥ {activité professionnelle était lie a
I'agriculture, est également un facteur importaiph proportion de la population d’origine
autochtone est également un parameétre dont orga’¥une jouait pas seulement sur la proportion
de patoisants parmi les habitants d’'une communis, assi sur le nombre absolu de ces locuteurs.
L’effectif des patoisants dépend également de feefalu sentiment d'identité locale & l'intérieur
d’'un village. Au niveau de la commune, on peut égent relever I'écart souvent assez net qui
peut exister entre le coeur du village et les hameaues fermes isolées. Enfin, & une échelle au
contraire plus large, le nombre de patoisants ser@dbk plus important au sud de la région du
Pilat.
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Le taux de bilinguisme est un des facteurs seraagéfinir une situation diglossique. La
population bilingue francais / patois représeniewrd'hui une minorité dans la région du Pat
Dans les régions les plus francisées, l'effecti€elte population est méme trés faible : nous avons
vu qu'il ne reste, a Serriéres (n° 22), qu'un petbisant, et les personnes capables de comprendre
le patois sont au plus quelques dizaines (sur apalgtion de 1200 habitants environ). La situation
de Saint-Pierre-de-Bceuf (n° 8) est assez semhl@blp'ai pas trouvé de bon locuteur dans cette
localité. Limony (n° 18) et Champagne (n° 31) préset une situation comparable a celle de
Serriéres : il ne subsistait, au moment des engu&e'a peine une dizaine de locuteurs
relativement compétents, et leur moyenne d'ageéélénisse présager qu'ils sont aujourd'hui trés
peu nombreux. Dans les parties du domaine ou tespast relativement vivant, l'effectif total des
patoisants est moins faible mais il s'avere cepgngau important. Les locuteurs se recrutent
presque exclusivement chez les personnes agédssddepdO ans, et une partie de cette population
seulement est concernée, puisqu'elle est compaséatiellement de personnes originaires de la
région, parmi lesquelles plus d’hommes que de femraertout d'agriculteurs... De plus, si l'on
considére les personnes capables de s'exprimeateis,p'effectif est encore plus restreint : 'age
minimumde cette sous-partie des patoisants est de 66ramen. Dans un article publié en 1988,
G. Tuaillon avancait le chiffre de 5 000 locutedrs francoprovencal dans le département de la
Loire (Tuaillon 1988a, p. 204). Il ne comptabiligins cette évaluation, que les dialectophones
possédant une (bonne) compétence active du frameapgal. Si I'on devait risquer un chiffre pour
la sous partie de la région francoprovencale dat Bituée a I'extrémité sud la Loire, on pourrait,
avec une marge d'imprécision trés importante, @rales "bons" patoisants a quelques centaines
au plus. Pour I'ensemble de la région du Pilatolmbre total doit étre inférieur a 3000 (moins de
5% des habitants, en ne prenant pas en compte ldatiop des villes d'’Annonay et de Saint-
Etienne).

La figure 1. permet de visualiser sous forme sctiigme la proportion des locuteurs
traditionnels dans les trois sous-parties de lanédu Pilat, ainsi que I'age de ces patoisants. Le
pourcentages indiqués sont les résultats d'unelugtien & coefficient d'erreur élevé" pour
reprendre I'expression de G. Tuaillon a propos almbre de personnes parlant francoprovencal
(Tuaillon 1988a, p. 204). En raison de I'dge moges patoisants, ces pourcentages sont amenés a

décroitre rapidement.

62 Bjen que la région du Pilat soit une région esskament rurale qui a connu un certain exode de se
habitants, sa population actuelle n'est pas, enemog, trés agée : la présence, dans le domainee dille
comme Annonay, pble important d’activité, et la>pnaté de la ville de Saint-Etienne et de la valtie
Rhone, fortement urbanisée et industrialisée, mised beaucoup d’habitants de la région du Pildtaleser
des emplois sans devoir abandonner leur région.
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Les dialectophones dans la région du Pilat

les plus de 65 ans
+/- 10% de la population

haut plateau
une partie
des plus de 70 ans
+f= 5% de la population

une partie
des plus de 80 ans

plateau intermédiaire moins de 1% de la population

vallée du Rhine

Ages et proportions des dialectophones " traditionnels " en 2000
parmi I'ensemble de la population d'origine autochione
dans les différentes sous-parties de la région du Pilat.
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Ces estimations de la proportion maximum de lagstdilingues montrent que, dans la
situation diglossique que connait la région dutPllangue dominée est aujourd’hui dans une
position trés précaire. Mais une telle proportidash qu'un aspect dans la description d’une
situation diglossique : une proportion faible deuteurs d'une langue minoritaire dans une
communauté donnée peut étre compensée par 'agesdcuteurs. Or la composition de cette
population indique, notamment, que la transmissiten la langue locale semble totalement
interrompue.

Certaines des caractéristiques des locuteurs thaleanes et de leur répartition dans le
domaine étudié ne sont pas spécifiques a la ré&fjidrilat. La proportion de locuteurs des langues
régionales en France est presque toujours plusriamge dans les tranches d’age les plus élévées
Les situations ou la majorité des enfants non ensoplarisés sont unilingues dans une langue
régionale sont de plus en plus rares. Elles sotwrensignalées, par exemple, par B. Pottier en
1968 a propos des langues bretonne, alsacienneasqué (Pottier 1968, p. 1152), ou par G.
Taverdet en 1973 en Bresse et dans le Morvan {déatkoil, Taverdet 1973, p. 321-322), mais une
enquéte de I'Institut National d’Etudes Démograpkef) portant sur I'usage des diverses langues
parlées en FranceP@pulations et Sociétés'L'unification linguistique de la France", 1993)
montrait qu’en 1993 ces situations d'unilinguismedangue régionale des jeunes enfants devaient
étre trés limitées, puisque seulement 0,5% des tsitearlaient habituellement un des dialectes
gallo-romans a leurs enfants (pour les languesromanes, le chiffre atteignait 4%). La courbe du
nombre de locuteurs d'une langue régionale croftcdoresque toujours avec I'age en France
métropolitaine. Toutefois, des irrégularités dagisecaugmentation apparaissent pour le basque ou
le bretof®, et sans doute I'occitan : I'enseignement d'urmgiee régionale conduit parfois a un
schéma moins classique. On peut observer une atgtoen souvent limitée, auprés des
générations qui ont profité de cet enseignemenis mn creux auprés des générations
intermédiaires, et enfin un hausse importante fEsuplus anciennes générations, qui correspond a
la situation habituellement décrite. La région dlatPne connait pas cette courbe atypique du

83 Cf. par exemple Walter 1988, p. 118. Pour desasiins proches de la région du Pilat, voir par exem
Fréchet - Martin 1998, p. 6 (Ain), Vurpas 1988208 (Beaujolais), Hadjadj 1983 (a propos de deliagaes

a la limite de I'’Auvergne et du Forez), Gonon 14vilage de Poncins, Forez), Nauton 1957-63 (volp.4
44-47) et 1974, p. 17-18 (Haute-Loire), Fréchetarfih 1993, p. 4 (Velay) ou Bouvier 1973 et 19761p
(Dréme). Voir aussi la description des témoins teLly dans le volume 4, pour tout l'ouest du
francoprovencal et le nord du vivaro-alpin. Pous decalités situées dans notre domaine, Méarius
Champailler, paysan de Pélussite patoisant évaluait, en 1984, a une vingti@neombre "de patoisants
ou, plus exactement, de personnes pouvant tenicoameersation en patois" a Pélussin ; "La plupavait]
atteint ou dépassé soixante-dix an€hgmpailler p. 235). Dans I®ictionnaire du frangais régional du
Pilat, J.-B. Martin indique "Il n'y a que trés peu degsants agés de moins de soixante-dix ans" (Martin
1989, p. 7).

64 |'échantillon concerne des “"couples ou personeetes ayant des enfants scolarisés de 2 a 25 amseg
enfants vivent ou non dans le ménad@dfulations et Sociétep. 4).

%5 Voir par exemple Robin 1999 pour le breton, out&ec1999 pour le basque.
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nombre de locuteurs en fonction de I'adge:la trassion maternelle est interrompue et la
transmission scolaire est, nous le verrons, prati@nt inexistante.

On observe, dans la région du Pilat, un certaimt ég@re le nombre de locuteurs et le
nombre de locutrices du patois. Quel a été, encErale comportement respectif des hommes et
des femmes face a la francisation ? A premiére hauegnsultation des diverses sources possibles
d'information sur ce sujet montrent des résultatgradictoires : tantot les femmes semblent étre
plus fréquemment locutrices des diverses langug®mréles, tantét les hommes sont les plus
nombreux a parler une des langues locales. Magamant en compte la date des observations et
la tranche d’age ou les femmes sont les plus nambse-en général les générations les plus agées-
on s’apercoit que les situations ou les femmeseptnplus la langue locale que les hommes
remontent aux époques, dont les dates differemnskels régions, ou l'accés au francais était
inégalitaire entre les hommes et les femmes (lesoga étaient plus fréquemment scolarisés,
moins sédentaires, quittaient leur village pouectfier le service national...). Il semble que, dés
gue les femmes ont pu apprendre la langue natioelds aient, plus que les hommes, abandonné
la langue régionale et propagé, auprées de leuantmfle frangais. Cette tendance, qui parait assez
générale (voir par exemple Pottier 1968, p. 11523),1a été signalée dans les régions proches de
la région du Pilat (cf. Vurpas 1988, p. 208 ; Haf{lj983 ; Bouvier 1973, p. 234, note 11°%.)

La plupart des facteurs géographiques qui inflmmt la vitalité du patois dans notre
domaine sont également relevés trés souvent daudbierses études dialectologiques. La diffusion
progressive du francais, a partir de Paris, stegéaéral faite par l'intermédiaire des villes aitiet
importantes et le long des grandes voies de conuation (cf. Pottier 1968, p. 1149, qui cite,
parmi d'autres régions "rapidement franciséess, Vikes de la vallée du Rhorfé” les chercheurs
ayant travaillé sur les régions voisines signalents le role de ces deux paramétres, dont
I'importance dépend de la géographie du domaindiédtuLa région du Pilat a subi ces deux
influences, par l'intermédiaire de Saint-Etiennd'annonay, d'une part, et par la vallée du Rhéne
d'autre part. La vitalit¢ plus forte des dialecans les localités peu importantes, et le
conservatisme des régions montagneuses ou a dhatigpers® sont également des traits
communs aux diverses langues régionales de Fralmcefflux massif de population exerce trés
souvent un rble négatif sur la vitalité d'une langégionale, que cet apport de population soit
définitif ou qu'il ne concerne que les périodesveeances. L'essentiel des locuteurs des langues
régionales appartient donc a la population ruredequi explique le choix, préférentiel ou imposé

% voir aussi, pour I'est du francoprovencal (Val&sisse), R. C. Schiile 1971, p. 197-199.

" Toutefois, B. Pottier reléve que I'Alsace conitine exception, puisqu’a Strasbourg, le bilingeigtait,

en 1968, trés répandu (Pottier 1968, p. 1149). Mastravaux de M.-N. Denis et C. Veltman montrent
gu’une vingtaine d’années plus tard, le dialecta@kn tend & se maintenir mieux dans les régemplus
rurales (Denis - Veltman 1989).

% A propos de la francisation plus tardive des hamemar rapport au bourg, voir par exemple Martii39
pour I'agglomération d’Yssingeaux (Haute-Loire). &mnsultant la "table des localités, des enquéEdes
témoins" de IALLy (t. 4, p. 5-82), on trouve également souvent destions comme celle-ci : "Patois...
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par les faits, de témoins issus surtout du mondedag, pour les enquétes dialectologiques les plus
récentes tout au moins.

Ces différents paramétres communs a de nombreégians frangaises dessinent des
tendances générales. Mais une enquéte de terrpinfapdie permet d'apprécier le role respectif
de ces parametres, et met en exergue l'importaaceedains facteurs locaux. Dans la région du
Pilat, ces facteurs (comme le simple réle d'unesqane dans un village par exemple) exercent le
plus souvent une influence négative sur la vitalgéda langue dominée, révélant la fragilité de la
position des parlers locaux.

L'étude des caractéristiques sociologiques defgrelifts locuteurs nous a permis de
préciser la proportion de la population bilinguanfitais / patois par rapport a lI'ensemble de la
population de la région du Pilat. Mais elle appartmlement des indications sur I'évolution, au
cours du XX siecle, de la communauté linguistique en patoissiAl'age des trés bons locuteurs
peut nous renseigner sur I'époque a laquelle leigp@tait encore la langue quotidienne de la
majorité des habitants des différentes partiesadg&dion du Pilat. L'écart de compétences entre
hommes et femmes dans certaines tranches d'agexemaple, ou la meilleure maitrise du patois
par les hommes célibataires et/ou par les agriogltepourraient d'ores et déja permettre de
formuler des hypothéses sur les attitudes resgectiis-a-vis du patois, sur son usage et sur les
étapes et les causes de son déclin. Mais lesiengehenés auprés des habitants de la région du
Pilat nous ont fourni des indications plus précigear tenter de comprendre le processus qui a
entrainé le déclin de la langue régionale. Les teures concernant I'histoire linguistique des
témoins vont permettre de retracer les différeétapes de cet abandon de la langue vernaculaire.

mieux conservé dans les hameaux" (point n° 13rpent (Allier), mais aussi point n° 14 : Chatel+\egne
(Allier), point n° 42 : Courzieu (Rhéne), point 57 : Saint-Anthéme (Puy-de-Déme)...).
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Chapitre 5. Evolution de la situation linguistiquede la région du Pilat entre 1900 et 1950

Dans ce chapitre, nous tenterons de retraceddéwo de la vitalité du patois durant la
premiére moitié du XXsiécle, une période pendant laguelle le frangaiplanta le patois, et qui
vit la fin de la transmission de cette langue anfaets.

Le tableau de la vitalité du patois dans la réglarhaut plateau au début du X3iecle
permettra de décrire I'époque ou I'ensemble depalption était bilingue.

L'évolution linguistique des différentes partiesldeégion du Pilat (haut plateau, plateau
intermédiaire et vallée du Rhdne) seront ensuititdd séparément, car chacune de ces zones
présente des caractéristiques patrticuliéres.

Les phénoménes intervenus dans ces trois part@odhaine étudié durant cette période
seront ensuite comparés entre eux et avec cewegellans d'autres situations de "renversement

linguistique".

5.1. Une évolution qui doit étre reconstituée

Au cours des entretiens semi-dirigés, le recue daractéristiques sociologiques des
différents témoins n'a pas posé de problémes impisit Mais tenter, avec un témoin, de retracer
les étapes de son acquisition du patois et du drang été plus difficile. Plusieurs facteurs
expliquent ces difficultés, et les précautionsldalit prendre avant d'entériner les réponses des
témoins. La mémoire est un premier facteur suddeptientraver la reconstitution de l'acquisition
des deux langues. L'image qu'un locuteur se faia dengue régionale peut également influer sur
ses réponses, ou méme sur l'idée qu'il se faitadguisition de cette langue. Le probléeme de la
reconstitution de l'acquisition d'une langue estoed accentué quand cette acquisition n'est que
partielle et/ou que l'usage du patois a été abaméldReaucoup de locuteurs cernent mal I'étendue
de leurs compétences, ou s'imaginent méme patf@ddalement incompétents : comment, dans
ces conditions, retracer I'acquisition de compéemie I'on ne connait pas ? L'écart plus ou moins
important entre les modalités de l'acquisition @tofs et le souvenir que le patoisant en a peut
s'expliquer de différentes maniéres que nous évogeequand nous tenterons d'analyser la
conscience linguistique des patoisants. Mais, @anshapitre qui cherche a mettre en relief les
relations entre les niveaux de compétences dedreliffes catégories de locuteurs et les diverses
modalités d'acquisition du patois, nous nous basesar la reconstitution que nous avons faite de
I'acquisition de la langue régionale par les logige
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Plusieurs éléments peuvent corriger la partialéé Eponses données par le témoin : au
cours de l'entretien, nous avons demandé aux ténupialles étaient les langues gu'ils parlaient
durant leur enfance et a leur entrée a I'écoleplDs, nous avons aussi demandé a chacun des
locuteurs quelles langues les membres de leurlfamtilisaient entre eux et avec le témoin (cf. en
annexe laGrille de I'enquéte sociolinguistiquell faut toutefois considérer ces témoignages du
passé avec prudence : certaines réponses auxamseprtant sur l'usagactuel du patois ont
parfois été démenties par l'observation. La endimegage de la langue peut fausser l'impression
des témoins, et des études ont de toute fagcon équotun locuteur n'est pas toujours conscient de
la langue qu'il parle ou des changements de laggllepeut faire au cours d'une conversation (cf.
par exemple Ludi 1990, p. 326). Un autre moyen & wtlisé pour tenter de minimiser la
subjectivité des réponses des témoins. Nous avaitsappel, le plus souvent possible, au
témoignage des proches, soit au cours d'entretépesés, soit au cours d'un méme entretien quand
I'assemblée réunissait plusieurs membres d'une nfi@miéle. Pour les tranches d'ages les plus
élevées, les réponses d'un témoin ont pu étre géempavec celles de leurs fréres et sceurs ou de
leurs enfants. A linverse, pour les plus jeunasoiés, nous avons essayé de recueillir le
témoignage des parents d'un témoin en méme tengseajui des fréres et sceurs. Ces données
doivent également étre examinées avec précautiaig les témoignages croisés permettent de
minimiser la marge d’erreur dans l'interprétati@sadlonnées. Ces données sur l'usage respectif du
frangais et du patois nous renseignent sur le dgrposition des différents locuteurs a la langue
vernaculaire, et donc sur les conditions de I'apfissage, complet ou partiel, de cette langue.

Les témoins ont également trés souvent indiquéntaifs qui, selon eux, expliquaient les
attitudes de chacun et les changements intervanasuas du XX siécle dans I'usage de la langue
régionale. Souvent, ils établissaient égalementuxdmémes des corrélations entre ces
changements de pratiques linguistiques et certliahouleversements socio-économiques qui ont
affecté le mode de vie traditionnel des habitamtdadrégion du Pilat. Ces informations peuvent,
elles aussi, étre suspectes, partielles ou contoadis. Toutefois, les témoins sont parfois
relativement unanimes a propos de certains phéresngssentiels et de la date a laquelle ils sont
intervenus. Pour retracer I'évolution de la sitoiatlinguistique de la région du Pilat au cours du
XX® siécle, nous mettrons en relation les témoigndgsstémoins avec les changements culturels
et socio-économiques susceptibles d’expliquer leslifications d’habitudes linguistiques des
locuteurs. Cette reconstitution de I'évolution limgtique qu'a connu la région du Pilat devrait
pouvoir expliquer les caractéristiques sociologiydes patoisants de notre région.

Certains des chercheurs qui ont décrit I'évolutdm la pratique linguistique d’'une
communauté villageoise ou régionale appartenaidat@mmunauté qu’ils étudiaient, et ils ont
parfois été les observateurs directs des mutasiocislogiques et linguistiques qui affectérenteett
communauté (Gonon 1973, Nauton 1948...) ou ont awsnodonnu la période ou la communauté
abandonna la transmission de la langue vernacy&irélartin 1997a, p. 6). Pour quelqu’un qui
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débuta ses enquétes au milieu des années 1980 ¢ g@onnaissait que les derniers reflets du
mode de vie traditionnel (les derniers attelagesaties liées, la fin du battage au fléau...), les
modalités de la mutation de la société rurale imst&n grande partie inconnues. Méme les jeunes
agriculteurs d’aujourd’hui ignorent le mode de gié avait cours au début du XXiécle et qui fut
pourtant celui de leurs grands-parents ou arrigresds-parents. De nombreux ouvrages ou
romans détaillent, souvent avec nostalgie, les gdraents intervenus dans la société rurale
traditionnelle, des études dialectologiques fowsets des indications sur I'évolution d'un village
ou d’une région étudiés mais les diverses situstipriils décrivent ne sont pas comparables : leurs
caractéristiques initiales étaient différentegeh’ont pas connu les mémes transformationsset le
mutations communes ne sont pas intervenues aux rdétes. Pourtant, pour retracer le déclin de
la langue régionale, il fallait, si possible, déeffépoque ou le patois était encore la seuledang
connue, ou au moins pratiquée, par la majoritéhdbgtants, puis tenter de comprendre quels furent
les éléments déterminants qui provoquérent la sutish du patois par le frangais.

Au cours des enquétes, les récits des témoinsllissggés m’'ont peu a peu donné une
image assez précise des conditions de vie dedmitpue. Dans le cadre d’'un mémoire de maitrise,
jai utilisé, pour établir la monographie du patdis Marlhes (n° 23), le questionnaire d&LlLy.

Une partie des notions qui figurent dans ce questive établi dans les années 1940 m’était
inconnue (il a méme été difficile, voire parfoispassible, pour mes témoins, de retrouver des
noms d’objets relevant du domaine de la fabricatiompain ou du déroulement deblida, la lessive
traditionnelle faite avec des cendres). Les témamsméme temps qu’ils me fournissaient les
informations linguistiques, m’expliquaient telle d¢eile technique ou coutume, I'époque de sa
pratique et la date de son abandon, me décrivaienbjet qui n'avait plus cours, ou méme me le
faisaient voir et m’en montraient le fonctionnemedbtace a cette connaissance acquise peu a peu
par leurs soins, j'ai pu saisir I'évolution du maodie vie des témoins et dater certains changements
importants (parfois, I'implantation, dans une pade la région du Pilat, d’'une technique ou d'un
objet apparemment insignifiant a pu provoquer uangement trés important : ainsi, l'installation
de clbtures électriques a pratiguement mis finsdas années soixante pour le haut plateau du
Pilat, a I'habitude de confier aux enfants le siéngarder le troupeau de la ferme familiale ou de
les placer "a malitre" comme bergers:la survaibames animaux domestiques n'était plus
nécessaire et I'ensemble des enfants put profitlenedannée scolaire compléte). L'ouvrage
collectif publié en 1986 par F. Charpigny, A.-M.eBouiller et J.-B. Martin, composé a partir des
témoignages d’'un paysan de Pélussin (n° 4) né @8, 18'a également apporté des informations
précieuses sur I'évolution de la société ruralesdzaite partie de la région du Pilat qui m’est rmoin
familiére Champaille).

5.2. Le bilinguisme généralisé
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En domaine francoprovencal comme en domaine oxcitan'existe sans doute plus de
personnes unilingues en langue régionale (a pat§iee quelques trés rares jeunes enfants pas
encore scolarisés). Au cours des entretiens sogigbtiques, j'ai essayé d'obtenir des
informations qui puissent permettre, éventuellemeate dater les premiéres étapes de la
francisation de la région du Pilat, en demandarttamoins s'’ils connaissaient ou avaient connu
des personnes monolingues en patois, en distingesupiersonnes n’ayant eu aucune compétence

en francais de celles qui en avaient une compéaEsve seulement.

5.2.1 Une francisation ancienne

Dans la région du Pilat, aucune des personnesajuetgrrogées, méme les plus agées, ne
m'a dit avoir personnellement connu un adulte ¢éotaint incapable de comprendre le francais. Les
témoins de la région du plateau intermédiaire dadeallée du Rhéne ont également prétendu ne
pas avoir connu de personnes unilingues en patais miont affirmé qu'il avait d en exister "dans
la montagne" a I'époque de leur enfance (cettedssn, inexacte donc, révele le manque de
connaissance de la pratique linguistique d’'uneorégourtant voisine, mais aussi le regard critique
de la vallée, industrialisée, sur les hauteurs pluales). Dans la partie la plus conservatrice du
Pilat, on m'a par contre indiqué le nom de quelgersonnes qui, a I'époque de l'enfance des plus
anciens témoins, avaient la réputation d'étrerrathabiles en francais et de ne l'utiliser qu'en de
rares occasions. Si je suggérais a un témoin le diome telle personne indiqué par un autre
témoin, mon nouvel interlocuteur confirmait en gahdindication du premier. Ces quelques
patoisants, clairement identifiés, étaient surtbes hommes, pour la plupart &gés et en général
célibataires, habitant souvent des fermes isoléégiemment décrits comme "sauvages", un peu
frustres.

Toutefois, a Limony (n° 18), village situé au bodd Rhéne a l'extrémité nord de
I’Ardéche, un témoin, aujourd’hui agé de 94 angniin A.a., cf. en annexe |&able des
principaux témoins m'a parlé d’une "grand-mére" (mais qui n'avadspde lien de parenté avec
lui), morte en 1918, qui n'aurait compris que léom Je ne sais rien de cette femme, peut-étre
originaire d’une autre région. A son déces, ce tArawait 11 ans, et il est possible qu’il fonde son
jugement uniquement sur le fait de ne I'avoir edteparler que patois : les occasions de connaitre
ses compétences passives ou actives en francaistlpeut-étre manqué et la tradition familiale a
pu caricaturer ce "personnage”. Mais on ne peutusser totalement ce témoignage (pourtant
atypique puisqu’il concerne, exceptionnellementg temmequi habitait dans uwillage de la
vallée : les cas particuliers, contredisant de graneledances, peuvent évidemment exister.

L'expérience m’'a montré qu'’il n'était pas faciletravers les témoignages des témoins, de
distinguer les patoisants capables de ne s’expricoerectement qu’en patois des personnes
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éventuellement capables de parler frangais maisliutilisent (ou I'utilisaient) presque jamais.
Auprés des plus anciens témoins, bons patoisaetse derniére catégorie de locuteurs (ceux
capables de parler frangcais mais ne le faisantgpeegamais) a pu passer pour exclusivement
patoisants (en production active) puisque, lordedes rencontres, le patois pouvait étre la seule
langue utilisée. Jusqu'a il y a peu de temps, idtait encore des habitants de la région du Pilat
n’utilisant pratiquement que le patois méme s’tlmient tout de méme capables de s’exprimer en
francais. lls partageaient des caractéristiquemlsgiques similaires : il s’agissait essentielleme
d’hommes, anciens paysans ou ouvriers agricolébata#ires et au mode de vie assez conservateur
ou archaique. Leurs contacts avec le village étgien fréquents. Un "vieux gargcon" qui semble
avoir appartenu a ce type de locuteurs est décéili@rtnes (n° 23) en 1994. Je n'ai jamais
rencontré des personnes de cette sorte (il encesistore quelques-uns, méme dans la vallée du
Rhoné®) : assez méfiants envers le monde extérieur, dseptent mal la rencontre avec un
enquéteur et sont souvent, malgré leurs compétdingesstiques réelles, de piétres informateurs.
Il n'a donc pas été possible de tester leurs coemgés en frangais. Aucun des témoins que j'ai pu
rencontrer n'éprouvait de difficultés a comprendeefrancais ou a le parler:ils pouvaient
éventuellement parsemer leurs conversations de meomkrégionalismes du frangais, mais ils
n'avaient jamais recours au patois face a un éetdtlemme concernant le francais.

Pour la période qui précede l'enfance des téntesnplus agés, les indications des témoins
sont plus floues, les différents témoignages neasdirmant pas les uns les autres. La tradition
familiale rapportait parfois le cas d'une persoguiene parlait que le patois, mais elle comprenait
toujours, aux dires de mes témoins, au moins gaslguots de frangais (ces "figures" peut-étre
mythiques n’appartenaient jamais a la propre fandll témoin interrogé). A l'inverse, mais sur le
haut plateau seulement, les personnes unilingudsapgais étaient rares a cette époque. Toute
personne résidant habituellement dans un des edllag la partie la plus élevée de la région du
Pilat ne pouvait pas ne pas posséder un minimuncatepétences au moins passives du
patois : c'était alors la langue quotidienne dgrémde majorité des habitants de ces villages. Dans
cette région, les témoins les plus agés sont leseate témoins de cette époque ol presque toute la
population était bilingue. Seules peut-étre quedqpersonnes agées, mais surtout les jeunes enfants
pas encore en age d’aller a I'école, ne connaistsqie le patois.

Les témoignages recueillis ne permettent pas da thatfin de la période d'unilinguisme
généralisé puisque les parents des témoins lesighs qui auraient aujourd'hui entre 120 et 140
ans, n'ont apparemment connu que peu de patoisxaissifs. Ces témoignages ne nous
permettent pas non plus de savoir si la francisatla d'abord concerné que les hommes, ou si les
femmes y ont eu accés en méme temps que les honesesnquétes ne montrent pas d'écart

9 A Peyraud, petit village entre Serriéres (n° 22Ckhampagne (n° 31), deux fréres célibataires,emsci
paysans et qui ont toujours habité ensemble, netéégalement de cette catégorie de locuteurs tillsamt
uniqguement le patois entre eux, mais parlent les auvent francais hors de chez eux (par manque
d’interlocuteurs dialectophones potentiels).
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significatif entre hommes et femmes dans les trasichiage les plus élevées, et les informations
recueillies a propos des personnes peu compétentésancais montrent gqu'il s'agissait surtout
d'hommes. Le frangais était donc au moins compisgpmajorité de la population du haut plateau
dés la seconde moitié du XiXiecle. Cette francisation, méme encore assetivegl@st précoce
par rapport a d'autres régions plus méridionales Nauton 1948 et 1957-63, Martin 1973...).

Elle peut peut-étre s'expliquer par le nombre déscrelativement important : les béates, de
la congrégation vellave des Demoiselles de lictibn, étaient présentes dans certains des
hameaux les plus peuplés et assuraient un ensesgh@mimaire, et de nombreuses écoles privées,
primaires ou secondaires (Serrieres (n° 22), Piéldes 4), Marlhes (n° 23)...), ont été ouvertes
par I'ordre des fréres maristes, fondé par un @ré& Marlhes au moment de la Révolutiode
plus, méme dans la région du haut plateau, |'4étieixtile est assez ancienne. Si, dans une des
"usines" de tissage de Saint-Genest-Malifaux (nf, 18 contre-maitre s'adressait encore aux
ouvriéres en patois dans les années 1900, la pestm ce type d'activités pré-industrielles
suppose des contacts en francais entre la camgaddaint-Etienne. Une autre activité entrainait
des contacts entre le monde rural et |a ville :eldants de Saint-Etienne étaient "placés” dans des
familles du haut plateau. Les plus jeunes apprahégepatois chez leur nourridemais certains
des enfants arrivés plus agés dans la région,ipastus de familles bourgeoises, ne connaissaient
que le frangais. La présence d'enfants non diglbottes, a leur arrivée dans la région tout au
moins car ils pouvaient acquérir ensuite des coempéts plus ou moins grandes en patois, imposait
donc un minimum d'usage du francais.

Le patois était toutefois encore la langue du glieri. Pour la majorité de la population du
haut plateau, composée essentiellement de pefsaps relativement pauvres, les occasions de
parler francais étaient rares. La connaissanceagdis n'apparaissait pas forcément absolument
nécessaire, et ne justifiait en tout cas pas endares I'esprit de la majorité des habitants, Hidba

du patois.

5.2.2 Le bilinguisme généralisé sur haut plateaPRitht avant 1914

Les témoins qui ont prétendu avoir appris le fegm@ I'école sont des personnes nées
souvent avant 1914, et en tout cas avant la sedBndae Mondiale, essentiellement originaires de

 Linfluence de ce prétre et de son action sonttémestrés importants dans la région du haut
plateau : jusqu’aprés la seconde Guerre Mondiate gtablissements scolaires publics n'ont occupénqu
place marginale dans cette partie de la région itht, Bcolarisant trés peu d'enfants (a Marlhesy'yl a
jamais eu d’école publique par exemple). Quelqueseé publiques ont été ouvertes dans certairsged,
mais les instituteurs restaient peu de temps efldasses fermaient au bout de quelques années.

L Ainsi, par exemple, de 1842 & 1845, le poéte stépis Jacques Vacher fut placé, dés sa naissasmedu
deux ans, en nourrice a Jonzieux (n° 19), puigyastrois ans, a Saint-Genest-Malifaux (n° 13prétend
qu'a son retour a Saint-Etienne, il pouvait "jaans [son] patois de Saint-Genest-Malifaacher p. 34).
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la région du haut plateau. Les femmes sont aussbreuses que les hommes dans cette catégorie
particuliere de locuteurs patoisants. Qu'est-ceeqplique le conservatisme de cette partie de la

région du Pilat, ou, au contraire, la francisatpus précoce des autres régions du domaine, et
particulierement la francisation antérieure duqaatintermédiaire (I'avancée précoce du francgais

dans la vallée du Rhéne étant, par contre, asgewsjnle) ?

La ville de Saint-Etienne, importante agglomératitija trés industrialisée en 1900, est
pourtant proche. Le mode de vie traditionnel d’uégion rurale semble avoir perduré, presque
intact, jusqu’a la premiére Guerre Mondiale enviigessentiel de la population est alors composé
de petits paysans. Les plus riches possédentduoggiatre vaches. Une coutume, signalée par un
témoin de Marlhes (n° 23 ; témoin B.a. né en 19&8kle la pauvreté qui sévissait dans cette
région, et les conditions de vie trés difficilesi faccompagnaient : cette coutume voulait qu'a
I'’époque on ne ratisse pas parfaitement les chaonssde la fenaison. Le foin abandonné
sciemment sur placé® menizay, était destiné a ceux qui ne possédaient pasrde &fin qu'ils
puissent le ramasser pour nourrir leur chévre pentiaiver (il s’agissait surtout de quelques
femmes agées, célibataires ou veuves). Contraiteawsrvillages en contre-bas, les chevaux sont
trés rares (la richesse d’une localité sembleesi@iesurée, en partie, au nombre de chevaux que les
habitants possédaient - du moins en est-il airsiuadihui, dans I'esprit de hombreux témoins de
toute la région du Pilat quand ils comparent I'enaniveau de vie des villages de leur région).

L'activité agricole est presque entierement vouéd'aato-subsistance : I'élevage, de
chévres ou de moutons, mais principalement de bpfaarnit du lait méme si la production en est
amoindrie par I'utilisation des vaches pour lesdra agricoles. On éléve un porc pour les besoins
de la maison, et parfois un second destiné a lentev L'altitude oblige a consacrer une bonne
partie des terrains a la production de foin quivpgtra de nourrir le bétail durant les longs mois
d’hiver. Le reste des terres (les moins pentuesmame si par commodité nous avons nommeé
cette partie de la région du Pilat "haut platealle est assez accidentée) est cultivé pour la
production de céréales et de pommes de terre destanla consommation familiale. La culture de
légumes compléte l'alimentation quotidienne. Peupdgsans possedent des terrains plantés
d'arbres, et le bois de chauffage est rare : toytlas peut-on ramasser dépouille les branches
laissées dans les bois quand les blcherons otedintravail, qui ne permet pas d’'alimenter un feu
toute une nuit.

Plusieurs générations vivent sous le méme tolg staisonnée comprend également, dans
certaines fermes un peu plus aisées, quelques tquess (enfant "a maitre" qui fait office de
berger, valet aidant aux travaux agricoles, etgmrfine jeune fille, la "servante" aidant la
maitresse de maison, la "patronne”). La communeilitgeoise est pratiquement autarcique. La
plupart des outils agricoles est encore fabriqué@kace ; dans pratiquement chaque village, il y a
au moins un charron, un maréchal-ferrant, un sahatiais également une couturiére, un tailleur,

Mais la plupart des enfants en bas age gardésweniceétaient des enfants des environs, en paeticeux
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un coquetie?... Les marchés locaux, ol l'on parle patois, ptteme d'acheter les produits de
premiére nécessité et d'écouler les quelques piodacdestinées a la vente : ceufs, beurre,
fromages, Iégumes, bétes... ; le coquetier aclegtains produits pour les vendre ou les livrer lui-
méme "en ville".

On ne va que trés rarement a Saint-Etienne (de muxihommes m’ont affirmé qu'ils ne
s'y rendaient qu'une fois par an au maxim{in)Ainsi, par exemple, les vétements sont
confectionnés sur place par le tailleur ou la coéte, qui, I'un et l'autre, possédent des
échantillons de tissus : les clients choisissébffe qu’ils désirent, et le commercant fait veair
tissu choisi de Saint-Etienne. Il n'y a pas de @@ la campagne (c'est le vétérinaire qui
s'installera dans la région le premier) et on faitement appel a celui de "la ville". Les seules
personnes qui effectuent des déplacements impsr&tnfréquents sont les artisans : le dernier
charron de Marlhes (n° 23), décédé il y a quelquegges a plus de 80 ans, m'avait expliqué qu'il se
rendait @ Andance (n° 35), village situé dans léégadu Rhdne, pour acheter le bois dont il se
servait pour fabriquer les véhicules qu'on lui camndeit et qu'il avait "appris" le patois
d'Andance : les transactions se faisaient en pdtes maquignons sillonnent également la région
et, la encore, le patois est utilisé dans les édmnSi peu de paysans quittent la région, des
personnes "étrangéres” s'y rendent régulieremeépisodiquement : on importe le vin et des fruits
(cette région est d'une altitude trop élevée paliiver la vigne ou les arbres fruitiers, a l'exttep
de quelques pruniers et poiriers d'un faible rerefgrat d'une qualité médiocre). Les contacts entre
villages du haut plateau sont tout de méme frégu@atr le biais des marchés, des fétes de village,
mais se cantonnent en grande partie a cet espdod. r€ertaines localités sont des péles
d’attraction : Saint-Genest-Malifaux (n° 13), Maeth (n° 23)... Les déplacements sont lents,
souvent effectués a pied, parfois peu sdrs et nmattades : la région est montueuse et la neige,
accumulée en congeéres parblarle (le "vent du nord"), recouvre la campagne pengdutieurs
mois.

Cette autarcie presque totale s'accompagne d'tididorcommunautaire a l'intérieur du
village. Dans la vie quotidienne, les femmes seastrent au marché, au moment de la lessive, a
la riviere ou au lavoir... Certains gros travaux feson, moisson, ou, dans une moindre mesure,
I'abattage dukayon le "porc") associent les membres de plusieurmderet les femmes y
participent, au moins dans la préparation des repades accompagnent rituellement. La vie
culturelle pourrait également étre décrite commearaique : de nombreuses fétes locales,
religieuses ou profanes scandent I'année. Beaud®woutumes traditionnelles, souvent liées aux
moments importants de la vie (naissance, maria@egd..), sont encore vivantes et les veillées

des passementiers, qui étaient encore dialectophone

2 Le coquetier était un grossiste & qui les paysemsiaient des ceufs, du beurre, de la volaille au de
Iégumes, et qui revendait ces produits a Sainhkée

3 Jusqu'a cette époque, le début du®XXcle, la région du haut plateau entretient efinitiée plus de
contact avec les régions rurales voisines, et eticpber le Velay, en Haute-Loire, qu'avec la gille Saint-
Etienne pourtant proche.
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réunissent toujours les voisins. La majorité desiagas a lieu entre jeunes gens de la méme
région : les témoins les plus 4gés connaissentrerieomot patois désignant I'intermédiaire qui
permettait d’arranger ou de faciliter les mariadebalandread’, ils se souviennent de la personne
qui remplissait cet office et des couples qu'ell@mnés. Les affaires locales sont le plus souvent
gérées en patois (au conseil municipal, on pagdatais jusqu’aprés la seconde Guerre Mondiale).
Par contre, le francais est la langue de la redigiepuis longtemps. D’aussi loin que les témoins s
souviennent, c’est en francgais que se tenaiergglgaons, les confessidnsu le catéchisme. Mais
'Eglise, en méme temps gu’elle diffuse le frangastretient les liens sociaux a l'intérieur du
village et les cultive. Les rares écrits en langigtonale que j'ai pu trouver étaient diffusés lear
curés de villages : saynétes a jouer par les enfantes adolescents, odes champétres en I’honneur
du village, ou au contraire, mise en garde, assganciere, contre les attraits de la ville, ou du
travail a la mine, décrits comme I'antichambre 'dafer. Il n’existe pas, dans les fermes, de livres
en patois, ni méme en francgais : on lit peu, g4 ou journaux sont chers.

A l'aube du XX siecle, le destin de la plupart des enfants seeritere devoir reproduire
celui de leurs parents et grands-parents. Désregggres années, I'enfant est associé a la via de |
ferme : il participe trés t6t aux travaux agricolest chargé de la surveillance des bétes. La fille
ainée s’occupe de ses freres et sceurs et parfenénts placés dans la famille, aide aux travaux
domestiques. Si la garde du troupeau peut étreéespar un enfant de la famille, les autres enfants

sont alors souvent placés "a maitre". L’école maraence que vers sept ans, pour quelques années
seulement, et les enfants ne s’y rendent que pemaanauvaise saison, quand les bétes sont a
I’étable (I'écurieen francais régional). Ensuite les gargons aiemtpére a la ferme ou se placent
comme valets de ferme : lors dda, laloue foire annuelle qui se tenait a Marlhes (n° 23 6e
décembr®, les chefs d’exploitations choisissaient un valetr 'année, convenaient d’'un salaire

et faisaient lapache c'est-a-dire échangeaient avec le valet une geigle main qui scellait
I'accord (on recrutait également les servantesdertaloue). Les jeunes garcons restés a la ferme
familiale louent parfois leurs services lors desafeons ou des moissons des régions d'altitude

différente, ou ces gros travaux, qui requiérent mmgortante main-d’ceuvre, se déroulent a une

™ Dans la région de Pélussin (n° 4), il était appeEnéronen frangais. L'habitude d'avoir recours a un
intermédiaire de mariage ayant disparu depuis @ngs, le mot est aujourd'hui "trés peu vivant" (ftar
1989, p. 163).
5 A propos de la nécessité, pour les gens d'églisegonnaitre la langue locale, F. Brunot cite lragke
d’'un évéque du Vivarais, qui, au XVlkiécle, s'adressant aux ecclésiastiques envoyésap@our pour
précher les "nouveaux-convertis", leur dit : "Susme savez pas le patois, que venez-vous fajreois que
vous étes ?" (Brunot 1966-72, tome 5, p. 49). Dargdition orale, de nombreux contes facéticistbire
de quiproquo entre le curé d'un village et 'unesete paroissiens venu se confesser (Martin - VUrpas, p.
80-82 ; Vurpas 1988, p. 197-198...). Jai essayé amis si les témoins avaient eu connaissance de
problémes de ce genre entre le curé du villagerétios habitants, mais ils ne s'en souviennentl{sase se
rappellent d'ailleurs souvent pas trés bien sotetel curé parlait patois ou le comprenait, ce spuppose
u'on devait s'adresser a cet éminent personnagélatle en frangais.
7 Cette foire périclitera peu a peu, au fur et auresjue les travaux agricoles nécessiteront de sresin
moins de main-d’ceuvre. Elle disparaitra dans leges soixante, alors qu’elle n’était déja plus gisimple
marché (a titre de comparaison,|dae s’est pratiquée, dans les monts du lyonnais, pistans les années
trente seulement, cf. Les Ateliers du Pakss,autrefois dans les Monts du Lyonna®97, p. 46-47).
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autre époque que dans leur propre région (quanak dertemps des foins ou des moissons dans les
fermes de leurs péres, ce sont les jeunes genggiess voisines qui se loueront ici comaggré

(en patois) ouseétres (en francais régional) "faucheurs”, appelés aildancs’, ou comme
moissonneurs). Malgré I'éloignement d’avec le g#anatal, le patois est encore utilisé lors de ces
migrations annuelles vers le plateau intermédiairéa région voisine du Velay, en Haute-Loire. |l
est également parlé sur les chantiers des chemifex,dbu ceux d'édification ou d'amélioration des
routes ol certains "font des journées". Cette dezractivité est une des seules qui n’existait pas
auparavant, toutes les autres étaient déja exepagdes péres des jeunes paysans de’1908
francais est bien sir en usage lors du servicenadt, mais les hommes retrouvent leur patois &
leur retour au villag®8.

Par contre, le mode de vie traditionnel des jedilles a déja subi des bouleversements.
Beaucoup sont encore placées "a maitre" puis cotamestiques dans des fermes mais aussi dans
les cafés et les hotels (ou le frangais peut étlisé), mais quelques-unes s’embauchent comme
"bonnes" a "la ville" (certaines épouseront un diiftaet s’installeront définitivement a Saint-
Etienne). Mais surtout, nombre de jeunes fillestuoavailler, dés douze ans, "a l'usine”. Il s'agit
essentiellement d’ateliers de tissage ou de magdinke la soie. Certains gros propriétaires terriens
ont également créé des ateliers de tissage ouéwelappé, pour diversifier leurs activités, des
ateliers de transformation des produits de leuregeou de leurs bétes, comme la fabrication pré-
industrielle du beurre ou du babeurre. Si, dans"gs#®es", on pouvait encore parler patois en
1900, le francais s'impose déja peu a peu. D'guarg, les jeunes filles de la campagne subissent,
dans ce cadre ou, plus tét, a I'école, I'influedcebourg : elles sont I'objet de railleries de &tp
de leurs congénéréglu bourg, qui les traitent dmgnassdle régionalisme du francaimgnasse

7 Cf. Martin 1989, p. 37 : "ouvrier saisonnier emiagjture... Rem. : I'appellation de blanc tient aitfque
ces ouvriers venaient essentiellement de HautelL@#&gion classée politiqguement a droite)" ou Rariz
1976-79, p. 317, "habitant de la Haute-Loire. Rltécisément, ouvrier agricole originaire de ce di&paent
qui se louait pour les travaux d'été. Les blanagegeoupaient aux foires de Saint-Chamond ou,readche,
sur la place Saint-Pierre. Allusion aux idées risy@ qu'on leur attribuait, la vallée du Gier ayeas
opinions beaucoup plus avancées.".

8 Les départs & "la mine" & Saint-Etienne jouentqueua vitalité du patois dans la région du haatgau du
Pilat. Les hommes qui partaient ont sans doutedidraré assez vite le patois, mais, de toute fagtsnné
revenaient pas" m’'ont dit les témoins.

™ Un seul témoin (H. 92 ans, Serriéres) m'a ditramaicontré, lors du service national, un hommearéant
que patois, mais ce dialectophone exclusif étaifdin-et-Garonne. D'autres témoins ont peut éitedéa
semblables rencontres, mais ils ne m'en ont papéat. lls l'auraient sans doute fait, lors degdjions
portant sur la connaissance de personnes monofinguepatois, s'il s'était agi de compatriotes der le
région. Par contre, les témoignages de ces ténmorgrent que le service national a été une occasion
agréable et nostalgique, de confronter leur pataiglui d'autres régions. Curieusement, beaucoupeate
témoins m'ont dit que le patois qui leur avait parplus proche était celui des savoyards.

80 cf. P. Nauton & propos de la situation du patoBaagues au début du XXiécle : "Depuis longtemps,
I'école et la caserne étaient la, comme partowd,fdeteurs importants de francisation, mais ils elermient
peu efficaces. ...le frangais ne devait lui (le jebnenme) servir qu’en de rares occasions de la (INauton
1948, p. 17).

81 Aux dires des témoins, ces quolibets provenaieribst des filles de commercants ou de passemsntier
catégorie professionnelle souvent plus aisées elledes paysans.
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et son masculingagnas plus souvent utilisé, possedent le sens treggidjoe "paysan grossier,
rustre, péquenot, bouseux) en partie en raisoautephtois.

Car, dés avant 1914, le patois souffre déja, aupite® certaine partie de la population et
a l'école, d’'une image négative. De nombreusesublagt anecdotes, datées de cette époque et
recueillies auprés des personnes agées, mettestear un personnage qui, soit cherche a parler
frangais dans un contexte inapproprié, mais utilisérancais truffé de mots patois, soit prétend ne
pas comprendre le patois mais ne peut s’empéchefagdgr a une phrase prononcée devant lui en
patois. Ce "patoisant découvert" n'est jamais celui raconte I'anecdote : le conteur se place
toujours du cdté de la loyauté envers le patoiss Manombre d’histoires de ce genre indique qu'a
I'’époque déja, certains cherchaient a se démarmdpida langue vernaculaire, considérée comme
une des caractéristiques dagnas(on dit fréiquemment de ce type de personne qutilait “faire
le fier").

A ces signes avant-coureurs de la mutation liniguis qui se profile s’ajoutent d’autres
indices du déclin de la société traditionnellensai la fabrication du pain a la ferme est déja
presque abandonnée, comme la lessive traditionae#le des cendres, et, si la mécanisation n'a
pas encore atteint cette région du haut plateajelmes gens qui sont allés faire les moissons dan
la région du plateau intermédiaire ont déja vu fiomoier la faucheuse ou la batteuse. L'exode rural
a débuté : dans lI'ensemble du canton de Saint-GBlad¢isaux (n° 13), le nombre d'habitants a
commencé a décliner a partir de 1876 (cf. Schneié8, p. 176), mais certains "petits centres
textiles" du canton résistent plus longtemps dmhbre d'habitants de Jonzieux (n° 19) ou de Saint-
Sauveur-en-Rue (n° 29) atteint son apogée en 180&¢hnetzler 1971, p. 179, note 26). Une
nouvelle catégorie sociale a émergé, celle despsstiers. Beaucoup sont d’origine paysanne et
leurs contacts avec la ville sont assez limitégisdraitants de "gros patrons" installés a Saint-
Etienne, ils regoivent souvent les commandes etnédiere premiére par un intermédiaire,
originaire du village ou des alentours (et dondedimphone lui aussi), qui revient ensuite chercher
les pieces produites. Mais I'activité des passeimentbasée sur une technique issue de I'extérieur,
suppose une certaine connaissance du francaigdizentent a ceux des paysans, leurs outils ne
possédent pas un nom patois traditionnel), et ieatle de vie differe de celui des paysans : ils
achetent la plupart des biens qu’ils consommenmiramement aux paysans qui les produisent eux-
mémes. Cette catégorie de la population, dontr@acontré peu de membres, est décrite par les
témoins comme étant, des cette époque, plus fenqise le reste des villageois.

A la veille de la premiere Guerre Mondiale, laiatton linguistique de la région du haut
plateau du Pilat est donc une situation de "digdoagec bilinguisme généralisé”. Elle correspond
assez hien a la conception de la diglossie tele lgwait présentée C. Ferguson. Le frangais,
langue haute ou dominante, était la langue delééde la religion, de I'état, d'une culture écrite
élaborée, et le moyen de communication avec l'extérQuant au patois, c'était la langue locale,
du quotidien, pour beaucoup la langue maternddiegue utilisée le plus souvent et par le plus
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grand nombre, mais une langue non écrite, biersgpport d'une culture orale trés riche. Pourtant,
malgré la répartition fonctionnelle qui régit lligation des deux langues, des signes précurseurs d
déséquilibre montrent que la situation n'est pasy'est plus, staiffe

5.2.3. Les derniers témoins du bilinguisme génsgali

Parmi les locuteurs traditionnels, la plupart adgplus de 70 ans, certains se souviennent
gu'ils ne parlaient que patois a leur entrée aol&cPour cette couche de la population, les
vérifications sont difficiles, faute de témoins.sGmuvenirs sont-ils dignes de foi ? Leur ignorance
du francais au moment de I'entrée a I'école a démiéstin choc dont ils se souviennent trés bien.
Pour ceux qui ont affirmé, lors des enquétes, xyétiaient des dialectophones exclusifs quand ils
ont rejoint les bancs de I'école, I'expériencetasétivent vécue comme un traumatisme. Nombreux
sont les témoins qui ont abordé d'eux-mémes cenwapfestement difficile quand nous avons
commencé a évoquer la ou les langue(s) qu'ils ipatleétant enfants. lls décrivaient, avec
beaucoup d'émotion, les difficultés d'adaptati@s, $entiments de honte et d’humiliation qu'ils
avaient éprouvés, les punitions qu'ils avaientesubil'écof&.

Quelques témoins ont réussi, bien qu'ils aient @46 patoisants exclusifs dans leur
enfance, et malgré des années scolaires trés spurt®btenir leur certificat d’études. Cette
"victoire" est considérée comme un défi ("Ca m’a panpéché d'avoir mon certificat d'études !",
"Pourtant, j'ai quand méme eu mon certificat...t)ele semble étre, selon eux, un démenti a
I'opinion qui prévalait alors - et dont beaucoupseesont pourtant pas départis - selon laquelle le
monolinguisme en patois était un obstacle a l'apiseage du francais et a la réussite scolaire.
Méme parmi ceux qui, par la suite, conservéresafie du patois - ceux-la méme qui y restent trés
attachés - certains considérent que leur monoléngeiiinitial a été un handicap a I'école et une
source de souffrances. Un sentiment ambigu a téder leurs parents transparait dans leurs
discours. Les reproches sont parfois explicitagelques-uns ont méme déclaré leur en vouloir de
ne pas leur avoir épargné cette épreuve, ce qaitaié possible puisque leurs parents étaient déja
presque tous bilingues (méme si les compétencesanppais de la génération de leurs parents

82 En 'absence de données précises sur l'introdudtiofrancais auprés des habitants de la régioant e
XIX® siécle - et peut-étre méme auparavant - il edtcitif de savoir si cette région a connu, au moins
pendant quelques temps, une période de diglosaldestL'age des quelques personnes pratiquement
monolingues du début de ce siécle semble indiquerlg francisation a été progressive, et n'a pasilco
d'interruption.

8 En comparant les témoignages des témoins scalaisétte époque avec ceux des personnes quitétaien
enfants entre les deux guerres, il ressort quenituteurs étaient beaucoup plus sévéres au ditbtx®
siécle gu'ensuite. Mais cette sévérité ne s'exgrgaiseulement envers ceux qui usait du patoitasse : les
manques d'attention, tout comportement "fauti€taient sanctionnés, un dialectalisme indu comnmedie,
mais apparemment pas plus.
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pouvaient étre partiell&y. Et presque tous se gardérent de reproduire ‘e gonsidérent encore
aujourd'hui étre une "erreur" dans leur éducation.

Les reproches sont le plus souvent le fait des fesarfis n'‘ont pratiquement jamais été
prononcés devant le microphone. Fréquemment, jailentendus alors que jinterrogeais leurs
maris : depuis le fourneau, ou levant les yeux essds de leur tricot, elles ne pouvaient
s'empécher de désapprouver la situation que démmviaurs maris, situation ou I'on parlait patois
aux enfants. Les patoisants qui semblent avoiteépéus affectés par leur monoliguisme en patois
au moment de leur entrée a I'école, ou qui en papkis volontiers, sont souvent des personnes
qui ont montré des réticences a participer aux &eguinguistiques, prétendant ne pas bien parler
patois et ne plus l'utiliser. Il s’agit aussi sonvede personnes ayant acquis un faible niveau
scolaire. Nous reviendrons sur I'impact du "choolaice" sur I'image du patois et sa pratique
ultérieure. Une attitude fréquente peut touteftie éelevée dés maintenant : alors que j'étais a la
recherche des témoins les plus compétents posgioles recueillir les données linguistiques
concernant la région du Pilat, nombre de persoégéss, invoquant leur grand age, m’ont fait part
d’'une appréhension particuliere & participer auguétes. Ces locuteurs, dont le patois a été la
langue maternelle, parfois en coexistence averlghis, qui en tout cas I'ont parlé couramment
durant leur enfance, avaient peur, en se remeitpatler patois, "d’y perdre [leur] francais". @ett
crainte, évoquée surtout par des personnes quiatigymient plus le patois, mais aussi, ce qui peut
sembler contradictoire, par quelques personnekeqarlaient encore parfois, était liée a la peur d
"retomber en enfance". Cela peut toutefois dérégatement I'idée, fortement ancrée chez certains
locuteurs, selon laquelle on ne peut bien parlénrguseule langue, qu’il ne faut donc pas parler
patois pour bien pouvoir s’exprimer en frangaignéme qu’il faut lbublier.

Cette crainte n'a toutefois jamais été, a elle esel@d motif d’'un refus (les personnes qui
n'ont pas désiré participer aux enquétes invoqudeeplus souvent le manque de temps ou de
compétences). Pour ceux qui acceptaient, I'appsiterpouvait exister au tout début de nos
rencontres, mais elle disparaissait systématiquesmesuite. Si les enquétes ont conduit certains
témoins a reparler patois ou a le parler plus sutile ne m’ont jamais dit que cela s’était passé
détriment de leurs compétences en frangais ! Westque les témoins qui ont eu cette démarche
étaient sans doute ceux qui souffraient le moimséturité linguistique vis-a-vis du francais.

Pour les personnes qui se décrivent comme uniquepagoisantes a l'entrée a I'école, le
degré de connaissance, ou de méconnaissance,ngaifraeste toutefois inconnu : était-il absolu
comme certains témoins semblent le suggérer ? Datégories pratiquement discrétes peuvent

84 La scolarité de la génération d'avant 1900 a tére plus bréve que celle de nos témoins lesigés,
leurs enfants. Quel était le niveau de leur comma&teen francais ? On peut penser que la période ass
courte d’'apprentissage du francais a I'école ntapas encore été renforcée par un usage trés frédbes
témoins agés ont témoigné de I'embarras de leursnts dans certaines circonstances, ce qui semble
indiquer que, dans cette génération, certains iefétgpas encore trés a l'aise avec le francaissitLeation
n'était toutefois pas comparable a celle qui exigEns le Massif Central "dans la premiére maitiéXIX®
siécle, ou I'on employait un jargon mi-frangaispaitois”, selon P. Nauton qui ajoute "mais c'étkins le
milieu urbain ou le francais était surtout diffus@lement” ALMC . 4, p. 48).
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étre dégagées a partir des témoignages des losdtgés : une partie des locuteurs prétend qu’elle
ne connaissait que le patois lors de I'entréecalé¢ 'autre qu’elle parlait déja francais. Trésup
nombreuses sont les personnes qui disent qu'edidaigntun peufrancais. Faut-il considérer que
les compétences linguistiques de ces témoins étaiessi tranchées ? Les caractéristiques
sociologiques de la population de la région du h@ateau au début du X)siecle peuvent en
partie expliquer les réponses des locuteurs, gunsileur &ge a cette époque : les enfants vivaient
alors dans la maison familiale, et, si certaingl@nt déja quittée pour un certains laps de teihps,
s'agissait le plus souvent d'enfants de paysans, lds parents parlaient patois, qui allaient
travailler dans une autre ferme, milieu patoisantalissi, ou ces enfants remplissaient le réle de
bergef®. A I'époque de I'enfance des témoins agés, lesliEsou le patois était la seule langue
pratiguée dans le cercle familial étaient les plasbreuses. Il existait aussi déja, méme dans les
parties les plus reculées de la région du Pilast{@-dire les plus éloignées des zones de
francisation, ou les moins sujettes a leur inflednquelques familles ou le frangais était la langu
unigue de la famille.

Mais, entre ces deux modeéles linguistiques oppasfsains enfants du début du siécle
vivaient dans des familles ou les deux langueg#dtgiarlées. Quand on s'adressait a eux dans une
seule des deux langues, c'était le plus souveffita@gais (un francais qui, semble-t-il, a di étre
fortement teinté de dialectalismes dans certains) :das personnes qui ont connu un tel
environnement linguistique se décrivent en généoamhme francophones lors de leur entrée a
I'école. Quand on s'adressait a eux dans les degués, ils considerent également qu'ils étaient
capables de parler frangais lors de ce cap impodteur enfance. Dans ce contexte ou les deux
langues étaient pratiquées a la maison, le fradtaissouvent la langue dans laquelle s'adredsaien
a eux leurs parents et leurs freres et sceurs ghss fes grands-parents continuant a parler patois
méme avec les enfants.

L'opinion des locuteurs sur la langue qu'ils pariaavant d'aller & I'école dépend peut-étre
aussi, en partie, de la fagon dont ils ont vécuslguemiéres journées de classe. Un enfant
connaissant relativement bien le francais a pu #&® sensible & des observations & propos de
l'usage qu'il aurait pu faire en classe de quelgiisdsctalismes, et se considérer alors comme non
francophone, tandis qu'un enfant presque exclugméndialectophone n'aurait pas été
particulierement perturbé par des remarques pdupkrs nombreuses : il aurait pu de ce fait
estimer que les quelques notions de francais ppssédait étaient suffisantes pour qu'il puisse se
classer parmi les francophones. L'attitude degtutestirs peut également avoir joué un role, selon
gu'ils ont été plus ou moins séveres. Le fait gu&me niveau de compétences, deux personnes
puissent se décrire soit comme francophone soitnuonpatoisante pourrait expliquer des

% La langue de la famille pouvait toutefois ne piie B seule entendue par les enfants de moing7dand
(age de I'entrée a I'école). Mais, dans les hameauikau moins, les camarades qu'ils rencontrdeplus
fréquemment (lors des jeux ou de la garde des é&auy) étaient souvent dialectophones eux aussi.
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incohérences parfois relevées entre les opiniams tdmoin et le témoignage de ses proth&s

les témoins déclarent rarement qu'ils connaissaienpeule francais, c'est peut-étre aussi parce
gue, contrairement au patois, le frangais, langui¢e¢ est censé suivre une norme tres stricter Pou
certains témoins, si quelqu'un était capable dpersr cette norme, il pouvait étre considéré
comme francophone, mais si il n'y parvenait pase ibouvait étre que patoisént

Les parents des locuteurs agés étaient, pounfzagl bilingues. lls ont sans doute, dans
une proportion encore plus grande que leurs enfapisris le francais a I'école. Ont-ils moins
souffert de leurs lacunes en francais lors de éxtrée a I'école, puisqu'ils n'ont pas renoncé a
parler patois a leurs enfants ? Leurs compétentdsancais étaient peut-étre trop limitées pour
qu'ils puissent le faire. Les conditions de leypreptissage du francais ne nous sont pas connues.
Méme si pratiguement tous sont allés a I'écolée-@tin'était pas encore obligatoire, ou venaitgus
de le devenir, et I'usage du patois était encé® rigpandu. Les instituteurs n'avaient peut-étse pa
encore I'ambition d'éradiquer le patois, se coatgnseulement d'enseigner quelques notions de
francais a une population qui risquait, leur seitillade s'en servir peu. Les conditions
sociolinguistiques n'étaient sans doute pas eméorges pour conduire la génération des parents
des plus anciens témoins a parler en francaisra émfants.

Les difficultés rencontrées a I'école par les qames ne connaissant que le patois ne
suffisent pas, a elles seules, a expliquer le meweent linguistique qui affectera cette région,
conduisant a un changement de la langue utilisée garler aux enfants, et une interruption de la
transmission de la langue régionale. Avant de d&&ai situation linguistique dans les deux autres
parties du Pilat, le plateau intermédiaire et lbéeadu Rhone, nous allons nous arréter sur I'étape
importante qu'a été le passage du bilinguisme feemsonolinguisme dans la langue dominante.

% Le fait de se représenter soit comme francophoitecemme dialectophone peut influer sur le souveni
gue l'on a des langues parlées a la maison : $émoin estime qu'il était patoisant lors de somémnta
I'école, il sera conduit a penser qu'on lui par(sitrtout) patois, et inversement. Rappelons gldaateur
bilingue n'est pas toujours conscient de son usagéemporain des deux langues (ou plus) gu’il ctinna
Nous verrons aussi que, ultérieurement au moirgspil exister un écart entre la langue que l'oiddéale
garler, choix explicite, réfléchi, "officiel", eallangue réellement pratiquée.

Je n'ai pas demandé a mes témoins ce qu'ils enéengbar "savoir parler frangais" mais je leupasé la
guestion a propos du patois, et une réponse &gsiénte était : "ne pas utiliser de mots franc&ime si
leur vision d'une bonne maitrise du francais ntgtaut-étre pas alors exactement symétriquemeetrspy
cela peut laisser supposer que, pour certains @spibfallait savoir éviter tout mot patois paflsien) parler
francais.
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5.3. Le "renversement" linguistique

5.3.2. Letip selon N. Dorian

En 1986, dans un article intitulé "Abrupt Transsioe Failure in Obsolescing
Languages: How Sudden the "Tip" to the Dominantguage in Communities and Families ?", N.
Dorian reléeve le nombre important de langues quitdent, de nos jours, étre menacées de
disparition rapide et brutale aprés ce qui paraé éne longue période de mainfferl’auteur
n'écarte toutefois pas totalement I'éventualitéosdhquelle nous serions tout simplement mieux
informés qu’auparavant des cas de disparitionsuigules. Le phénoméne semble, en tout cas, étre
aujourd’hui commun a de nombreuses régions du m¢boean 1986b, p. 72) et s’explique en
partie par des bouleversements qui affectent, dejoors, méme les communautés les plus
isolées : de nombreux auteurs citent par exempldéleloppement des moyens de transports,
linfluence de I'écrit, de la radio et de la télgian... A ces changements culturels s’ajoute
I'idéologie dominante de I'Etat-Nation : "Anyone wihas worked with even a single threatened
language can attest to the force of negative @difor even only negative attitudes) spreading out
from a central government and discouraging, or g@shpenalizing, speakers of languages or
dialects other than the officiallstate-promoted language" (Dorian 1986b, p. 73).rtaat alors
que la majorité des langues minoritaires sembleideNsparaitre, certaines langues, face pourtant
a des pressions apparemment relativement similggeggiennent a survivre, en se cantonnant a la
sphere privée, et en devenant, éventuellementinagréup marker", un marqueur d'appartenance
sociale, ethnique ou régionale.

N. Dorian propose de nommigp, que I'on pourrait traduire par "basculement'iiement
ol une communauté abandonne brutalement sa langternelle pour parler la langue
dominante : "This phenomenon [the tip] can be cweckmetaphorically as a gradual accretion of
negative feeling toward the subordinate group @asmdanguage, often accompagnied by legal as
well as social pressure, until a critical momemivas and the subordinate group appears abruptly

88 Dans cet article, N. Dorian regroupe sous le tellareguage death” aussi bien des langues qui ngalee
disparaitre complétement (langue Zapotec au Me)iguee des dialectes ou variantes régionales eimdéc
de langues qui ne présentent pas de signe d'affsdiphent de leur vitalité ("Cajun French in Louisig
"French Canadian in Maine"... ; le "Scottish GaalicCape Breton" étant un cas intermédiaire car les
dialectes de la famille gaélique sont en positierdahgue minorée) ou bien encore la disparitiofadgues
dans des communautés immigrées, méme si ces larsgueivent trés bien dans leurs communautés
d’'origine ("Pennsylvania Dutch", "Spanish in New W®"...). Les travaux de N. Schilling-Estes et W.
Wolfram portant sur des dialectes régionaux deglas aux Etats-Unis, qui peuvent étre considéoésnce
menacés de disparition, (dialectes au sens angtmsdu terme dialect "variété régionale d'une langue")
s'inscrivent explicitement dans le champ de redfeede la mort des langues ("language death") (8ajil
Estes - Wolfram 1999). A notre connaissance, leBaehes portant sur le francais régional dansded®
francophone ne sont jamais abordées sous cet angle.
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to abandon its original mother tongue and switclrde exclusive use of the dominant language
(Dorian 1986b, p. 75).

En fait, le basculement qui s'opére peut étre sagé a deux échelles différentes : au
niveau de la communauté ou a I'échelle de la femMour illustrer ce phénomene, N. Dorian
présente deux cas d’interruption de la transmisgdione langue minoritaire. Le premier concerne
une famille anglaise de sept enfants, dans laqiesdieparents et les enfants les plus agés sont
bilingues, parlant anglais et un dialecte gaélidiiecosse, alors que les trois plus jeunes parlent
anglais et possédent seulement des compétencemil@sudans la langue maternelle des parents,
la variété du gaélique. L'autre famille, qui faitrfee de la communauté de langue allemande de
Pennsylvanie, est composée des parents, bilinguasgais et dans un dialecte allemand, comme
le sont les neuf premiers enfants, alors que leis tterniers ne maitrisent que la pratique de
I'anglais.

Plusieurs aspects de la comparaison linguistique &es deux familles, mais également
d'autres situations prises en compte par N. Datars l'article de 1986, peuvent nous étre utiles
pour retracer le renversement linguistique qui fecéd la communauté linguistique bilingue
frangais / patois dans la région du Pilat (Dori@86b).

Le changement de pratique linguistique a I'égaed enfants peut étre délibéré ou au
contraire inconscient, méme s'il intervient non @ase deux générations (des parents élevant leurs
enfants dans la langue dominante alors que la éangnoritaire est leur langue maternelle), mais a
l'intérieur méme de la fratrie, les parents partdats aux ainés dans la langue régionale, mais aux
plus jeunes dans la langue domin&htee comportement linguistique de la fratrie elléme peut
également étre intéressant & décrire : dans lde#s famille américaine décrit par N. Dorian, les
enfants ainés semblent avoir adopté la pratiquriiktique de leurs parents a I'égard des enfants
les plus jeunes - ces derniers ne pouvant, de fagta, s'exprimer que dans la langue dominante,
I'anglais, seule langue dont ils puissent maitriaegpratique active. D'autres cas de figures sont
toutefois possibles : Fasold cite, par exempleake de certains jeunes locuteurs Tiwa qui utilisent
entre eux la langue ancestrale mais s'adressesira parents en anglais (Fasold 1984). Si le
renversement est dl a une démarche concertée megspauelles sont les raisons qu’ils invoquent
pour expliquer cette nouvelle stratégie linguistiquFréquemment, comme le notent plusieurs
chercheurs cités par N. Dorian, c’est le succéécale et une ambition de promotion sociale pour
leurs enfants qui conduisent les parents & intgarera transmission de la langue ancesttale

8| pourrait également exister des situations dasguelles le changement de comportement linguistitg
surviendrait pas a un moment précis, distinguanelgants ainés des plus jeunes, mais serait cwmbtpar

le sexe des enfants. Nous devrons tenter de vésifla différence constatée entre les compéteecgmtois
des hommes et celles des femmes dans la régiorilatupBut résulter d'un comportement différent des
parents lors de I'enfance des témoins., comme pzfais été le cas en Valais, Suisse romande (e€.R
Schille 1971, p. 199).

0 Denison 1971, p. 166-167 ; Dorian 1981, p. 104ffiHess 1980, p. 52 ; Pulte 1973, p. 426 ; Timr8A,9

p. 30. A travers la diversité géographique desasitns étudiées (Etats-Unis, Grande-Bretagne...p®t |
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Mais letip, le basculement linguistique, peut survenir adlikeur de la fratrie sans que les
parents, ni méme les enfants ainés, n'aient cessadresser aux plus jeunes dans la langue
minoritaire. C'est ainsi le cas dans la famillessaise parlant un dialecte gaélique étudiée par N.
Dorian : la langue minoritaire reste la langue igtade par les enfants les plus grands et par les
parents, ces derniers l'utilisant méme pour s'adresaux trois plus jeunes enfants (le
comportement linguistique des ainés envers lesjpluges n'est pas indiqué). Pourtant, ces trois
enfants utilisent surtout l'anglais dans leurs ratons, et ne sont pas parvenus, malgré
I'exposition trés importante au dialecte gaéliquensd le cadre familial, a développer une
compétence active intacte dans la langue de leanenfs et de leurs fréres et sceurs plus agés
(d'aprés les tests linguistiques menés par N. Bpléaplus jeune des enfants possédant méme une
compétence active trés faible). L'origine du reseerent linguistique ne réside donc pas, dans un
cas comme celui-ci, dans un changement conscieimtconscient des parents, encore moins dans
une démarche concertée de leur part, mais pluté da "consensus" entre les enfants du méme
age dans la communauté : "It was as if a consemadidacitly been reached among the children -
and that was that" (Dorian 1986b, p. 79). N. Doeatime méme qu'un effort concerté des parents
pour essayer de permettre aux enfants les plusegeuwtiacquérir une compétence active
relativement bonne dans la langue minoritaire aétéi vain, tant le "climat" entre les plus jeunes
était devenu défavorable : les conditions socialisiigues semblent rendre le renversement, non
provoqué par les parents, inéluctable. N. Dorialevee toutefois que certaines conditions
particuliéres (Age des parents, niveau social, nemlenfants...) peuvent aider & maintenir un peu
plus longtemps un bilinguisme équilibré (c’est-eedine compétence active entiére dans les deux
langues).

Méme si le changement de comportement linguistdpse parents aupres de leurs enfants
n'est pas délibéré, ou si le renversement ne propi@s d'un changement de pratique linguistique
dans la famille, les parents, les enfants ainéggldans la langue maternelle des parents et en
maitrisant l'usage, et méme, éventuellement, [Entnles plus jeunes, peuvent étre conscients du
changement intervenu et de I'écart qu'il induitrerés compétences dans la langue ancestrale des
enfants les plus agés et celles des enfants lesqines, comme cela semble étre le cas dans les
deux familles étudiées par N. Dorian. La césureriugnue entre la transmission "réussie" d’'une
langue minoritaire et le changement d’'usage quduitia communauté linguistique, ou une partie
de cette communauté, a utiliser massivement lauigigminante, y compris dans I'’éducation des
enfants, doit donc pouvoir étre datée, soit adiieur de la cellule familiale, soit méme dans la
communauté, quand le comportement de ses membeegelen méme temps. Ainsi, dans la
communauté gaélique étudiée sur une longue pépad®&l. Dorian, le basculement, a I'intérieur
d’'une des communautés villageoises, a touché bratait une génération d’enfants : ils utilisérent

différents types de langues menacées (langueshdaims, langues immigrées ou dialectes de langaes p
ailleurs florissantes), des traits communs, quiégalement été relevés en France, existent magnifiestt.
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régulierement I'anglais dans la cour de récréatdors que les enfants d'un an plus agés seulement

parlaient surtout gaélique entre eux.

La notion detip, de "basculement linguistique”, que N. Dorian tdgéja définie en 1981
dansLanguage death : The life cycle of a Scottish @adialect a partir de la communauté
gaélique quelle étudiait, et dont elle compare dasactéristiques avec d'autres situations dans
I'article de 1986 (Dorian 1986b) peut nous fourair cadre utile pour décrire le renversement
linguistique qui s’est produit dans la région dlaPi

Le déclin de la langue ancestrale dans notre dmmprovient-il d'un abandon de la
transmission de la langue régionale, ou est-iétiitat d’'une pression sociolinguistique extérieure
a la famille si puissante que les parents ne pymantransmettre intacte leur langue maternelie ? S
c’est la pratique linguistique des parents a I'dgées enfants qui a conduit au déclin du patois par
'abandon de la transmission, ce changement de ecdement a-t-il été un changement
inconscient ou est-il le fruit d’'une stratégie éatinee délibérée, concertée ? Dans ce dernier cas,
quelles sont les raisons invoquées pour I'expliquete justifier ? Dans son article de 1986, N.
Dorian montre que les membres des communautédaéteidie (ou au moins les membres de la
famille, pour le cas de l'allemand en Pennsylvanie) samscents du changement en train
d’intervenir, ce qui est un moyen de le dater (B0ril986b). L'autre facon de dater le
renversement consiste a tester les différents tgpdecuteurs pour situer, le long de I'échelle des
ages, le moment ou le niveau de compétences subidiminution notable et brutale.

Nous verrons si ces deux procédés de datation rdiergement linguistique peuvent étre
utilisés dans la région du Pilat, car, contrairetrearx situations décrites par N. Dorian, otife
était en cours, le renversement entre les langsteaneien dans la région du Pilat. Essayer de le
dater oblige également a tenter de découvrir sbfamunauté a eu un comportement homogéne,
ou si le changement de langue s’est produit a diffésentes selon les familles.
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5.3.2. Le renversement linguistique dans la rédioilat

Dans la région du Pilat, le déclin du patois r&seh grande partie d’'un abandon de la
transmission de la langue ancestrale. En effepré&les témoignages des personnes dont les
parents parlaient patois entre eux et avec ledemtm tous les témoins qui ont été exposés a cet
environnement linguistique sont parvenus a développe compétence relativement compléte en
patois. D’ailleurs, aucun témoin appartenant seceditégorie de locuteurs ne m’a jamais dit que,
durant son enfance, il répondait habituellemerframgais a ses proches s’adressant a lui en patois
(méme si cela est sans doute arrivé sporadiquentamtype de locuteurs se décrit toujours comme
étant monolingue ou bilingue avant I'entrée & llécdl peut pourtant arriver que certains de ces
témoins prétendent étre, aujourd’hui, peu compsgtent patois et que des tests linguistiques
révelent, en effet, que leur niveau de patois njeass trés élevé. Mais cette compétence
relativement faible, quand elle est réelle, doitssdoute étre mise sur le compte d’'une dégradation
des compétences, par manque d’exposition ou dijpeatle langue régionale, plutdét que sur une
acquisition incompléte. Tant que les parents omtéppatois a leurs enfants, ceux-ci ont pu
I'acquérir.

Contrairement a la situation de la communauté gaéldécrite par N. Dorian, les pressions
sociolinguistiques extérieures a la famille n'oat@té suffisantes pour entraver I'apprentissage du
patois et imposer 'usage exclusif du francais deszenfants. L'usage du patois dans la famille
était-il, alors, le fruit d'un choix délibéré desarpnts ? Il semble qu’il s’agissait plutét de la
conservation d’'un usage. Il est possible toutefpidun sentiment de manque de maitrise du
francais, justifié ou pas, ait pu contrebalanceitdrét, déja percu par certains parents, de facili
I'apprentissage du francais aux enfants.

Dans la région du Pilat, le renversement qui nadlifisage linguistique a commencé, dans
certaines des parties du domaine, avant 1900tédla@lus ancienne a laquelle nous permettent de
remonter les témoignages directs des personngsugsigées. A cette date, les trois sous-parties
gue nous distinguons dans notre domaine n'ava@stepcore subi, @ un méme degré, les assauts
de la francisation.
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5.3.2.1.Le haut plateau du Pilat

Le tableau du mode de vie et des caractéristique®-économiques du haut plateau du
Pilat dressé dans le chapitre précédent§&.2. Le bilinguisme généralisé sur haut plateau d
Pilat avant 1914 a montré que, jusqu'a la veille de la premiéreei® Mondiale, le patois était
encore la langue pratiquée presque exclusivemeniapaajorité de la population. Les enquétes
aupres des personnes trés agées habitant danségitie réveélent également que la majorité
d’entre elles a été élevée dans un environnemdnispat ou, minoritairement, bilingue. Une
grande partie de ces témoins affirme égalementlg@eppris le francais a I'école.

La premiere Guerre Mondiale semble, dans cetteomégétre la premiére étape du
renversement linguistique. De nombreux témoins afitmé que c'est a ce moment-la qu’une
partie de la population a abandonné la transmisdippatois et s’est mise a parler frangais aux
enfants. En effet, dans certaines familles, leemarqui parlaient patois aux enfants nés avant la
guerre de 1914-1918 ont commencé a parler frarsgais ceux nés pendant et aprés la guerre.
Dans ces familles, le patois restait toutefoiateglie utilisée entre les parents et les enfantdues
grands, mais tous parlaient frangais aux plus gunége des enfants et leur ordre dans la fratrie
sont des critéres qui ne souffrent pas d’exceptia@osvu, a la fois, de la composition actuelldade
population patoisante, et des compétences desratfiffé types de locuteurs - qui révélent un
nombre plus faible de femmes dialectophones quenathes mais aussi des compétences, en
moyenne, moindres chez les femmes (sauf dans laaimm trés agée) - on aurait pu imaginer que
I'abandon de la langue régionale aurait d’abordceamé la population enfantine féminthédans
une société rurale traditionnelle comme celleas, différences d’éducation entre garcons et filles
étaient assez accusées). Il n’en est rien : jeoneais pas d’exemple ou I'on aurait parlé frangais
une jeune fille et patois a son frére plus jeuneant leur enfance en tout cas. L'inverse (c’est-a-
dire la transmission du francais aux garcons epatois aux filles), plus improbable d'aprés les
caractéristiques actuelles des patoisants de larrély Pilat, n'est d’ailleurs pas vrai non plus L
césure entre transmission du patois et transmighiofrancais, quand elle intervenait au milieu
d’une fratrie, était apparemment irrémédiable.

Je n'ai pas pu recueillir de témoignages de parer@ax qui ont changé de stratégie
linguistique envers leurs enfants, durant la premni€uerre Mondiale, sont aujourd’hui tous
décédés. Je n'ai pas pu rencontrer, dans aucupadies de la région du Pilat, de personnes ayant
élevé leurs enfants en patois. S'il y en a endlresont aujourd’hui trés rares. Au début de mes
premiéres enquétes dans la région du haut platEsupersonnes appartenant a cette catégorie
étaient encore vivantes mais elles étaient treesiddes travaux portaient alors uniqguement sur

1 R.-C. Schiile signale que, dans un village du ¥alah Suisse (en domaine francoprovencal), "dans
certaines familles, les parents parlaient le paeec les ainés et le francais avec les cadets, patois avec
les fils et le frangais avec les filles, mais jasrianverse" (R.-C. Schile 1971, p. 199)
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l'aspect linguistique du patois (cf. Bert 1991) les témoins étaient, a cette époque, plus
nombreux : j'avais donc écarté les témoins trés fgélus vieux et le principal témoin du village

de Marlhes (n° 23) était tout de méme né en 191l3aaparlé frangais a ses enfants, a l'instigation
de sa femme comme ce fut souvent le cas). Cetenabg’informations concernant les acteurs
méme du changement oblige, pour essayer de comprdewrs motivations, a se référer aux
témoignages de leurs enfants.

Il est d’'ailleurs intéressant de noter que lessginés avant la premiére Guerre Mondiale,
s’attribuent souvent un réle dans le renversemieguistique : certains prétendent avoir poussé
leurs parents a parler frangais a leurs fréreeeetrs plus jeunes. Il n’est pas possible de sawois d
quelle mesure la pression des enfants les plusédgasonduire au changement d’attitude de leurs
parents. Mais dans quelques cas, aux dires ilrastiune seule des deux parties (le témoignage
des enfants), cette pression a au moins facilithdamgement de la langue transmise.

La raison principale invoquée par les enfants adtais, d’aprés leurs témoignages actuels,
la plus grande réussite a I'école que la connatgsalu francais pouvait engendrer. Pour les
témoins dont le patois était la langue materneligue, le choc gu’ils ont éprouvé au début de leur
scolarisation, qui se déroulait dans une languelaui était inconnue, a sans doute été un autre
facteur qui les a incités a convaincre leurs par@® parler francais aux plus jeunes enfants
(certains témoins disent plus volontiers qu’ils entouragé leurs parentsa pas parler patois
aux enfants les plus jeunes, ce qui ne signifiegpastement la méme chose, bien que le résultat
soit le méme). Méme s'ils ne rencontraient passépds premier cap de I'entrée a I'école, de
difficultés trop importantes dans leur scolaritértains enfants monolingues dans leur prime
enfance ont peut-étre voulu éviter & leurs cadetgpérience douloureuse gu’ils avaient eux-
mémes connue. Toutefois, aucun témoignage neaafletconflit entre la pratique des parents et
celles des enfants ainés : je n'ai pas relevérdjgieeprécis de situation ou des enfants élevés en
patois auraient parlé francais a leurs fréres aurs@us jeunes, alors que, dans le méme temps, les
parents se seraient adressés aux plus petits pregglusivement en patois. Ce type de situation a
toutefois pu exister, au moins sporadiquement.

En effet, la politique linguistique instaurée pas lparents était un principe éducatif dont
I'application effective pouvait n’étre que partellAinsi, il est parfois arrivé, pendant cette péei
de transition qui durera bien au dela de la fitadgremiére Guerre Mondiale, que les deux langues
soient parlées simultanément entre les mémesantgdurs. L'utilisation du patois était surtout, on
I'a vu, le maintien d'une sorte "d'habitude”, uariithoix", une absence de stratégie linguistique. |
ne pouvait pas s'agir, en tout cas, d'une préotionpde préservation de la langue régionale : elle
était alors encore florissante, sa disparition 'aan®ncait pas, et il n'est pas certain qu'une tell
issue aurait soulevé beaucoup d'émotion (sauf-§teeit auprés de la génération des grands-
parents). Par contre, parler frangais aux enfamtsbke, a cette époque, étre le résultat d'une
démarche consciente : le francais est alors emmraitilisé et élever les enfants dans cette langue
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ne peut qu'étre le fruit d'une stratégie éducatdes indices montrent que cette démarche était
parfois peu naturelle a ceux qui tentaient de ktiquer, et que ce principe éducatif nouveau
souffrait de quelques écarts : beaucoup de ténsa@rsuviennent avec amusement que les bonnes
résolutions pouvaient voler en éclat dans certaiciesonstances. Ainsi, le patois revenait
spontanément aux lévres des parents quand, papkxeals devaient gronder leurs enfants.

Comme le renversement linguistique qui débute dierda premiere Guerre Mondiale ne
fait encore que s'amorcer, il ne touche alors ge’'ypartie de la communauté. La décision
d’enseigner aux enfants une autre langue que bab#&uellement transmise reste familiale ; elle
n'est pas partagée par I'ensemble des habitantsetle région du haut plateau. L’attitude de
certains grands-parents, vivant pourtant au doenidé parents novateurs, mais n’acceptant pas
cette stratégie linguistique et refusant d’y sowscmontre bien que ces premiers cas d’abandon de
la langue ancestrale restent isolés. Quelles ssnplemiéres familles "touchées"”, pour reprendre
lillustration métaphorique, par N. Dorian, dip et de sa propagation, quand elle compare le
basculement linguistique qui affecte une communauté/irus de la rougeole qui avait fini par
contaminer, aprés une longue période d’incubatiaus les indiens d’Amérique du Nord (Dorian
1986h, p. 82) ? En I'absence d’enquétes exhausiivest difficile d’étre trés affirmatif. Certaise
tendances semblent toutefois se dessiner. Lesléantihvaillant dans la passementerie s’avérent
souvent les plus novatrices. D’autre part, les Hlesiiles plus aisées font également partie des
initiateurs du changement. La proximité avec le rgoast également un facteur propice au
changement de comportement linguistique enverenémnts : le cceur du village est un "foyer de
propagation”, pour poursuivre la métaphore de Niddg ou du moins un lieu d’'ou se répand le
changement qui fera peu a peu tache d’huile.

Dans certains cas, la réussite antérieure au icattifl’'études du pere de famille a
apparemment favorisé le renversement linguistiqpedte réussite peut étre Il'indice d'une
valorisation personnelle ou familiale de I'écolayi gouera ensuite un réle dans la politique
éducative du pére de famille a I'égard de ses émfamais aussi un gage de sécurité linguistique
par rapport au francais, que ce type de personseraé senti capable, plus aisément que d'autres,
de transmettre correctement & ces enfants.

Ces quelques tendances générales peuvent, sumoubu¢ début du renversement
linguistique, souffrir d'exceptions, soit dans éns d'un conservatisme étonnant dans une famille
qui correspondait a plusieurs critéres relevésessds, soit, au contraire, dans le sens d'un
comportement novateur dans une famille qui ne nelSksdt pas a celles qui ont, le plus souvent,
insufflé le changement. De nombreux paramétresdépendants ont joué un réle déclencheur, et
il est difficile, quelque quatre-vingts ans plusdiad'en dresser la liste exhaustive et d'établir
I'importance respective de chacun (cf. P. Nautanegample, qui note la difficulté a dénouer les
"facteurs psychologiques" personnelSLMC, t. 4, p. 46). La composition de la famille a sans
doute exercé une certaine influence : ainsi, daesfamille peu nombreuse ou les enfants étaient



d'ages rapprochés, la pression en faveur du chargetle langue des enfants ainés jouait sans
doute peu. De méme, mais les données sont tropegépaur l'affirmer catégoriquement, la
présence des grands-parents, ou de l'un d'eux, Wemsamille a pu entraver ou retarder le
renversement linguistique. Le réle des femmes.etacjui pourrait peut étre expliquer la date
inattendue du début du basculement, ne peut éiferoé mais il doit étre envisagé.

En effet, certains auteurs ayant décrit avec plumoins de détails I'abandon de la langue
vernaculaire et le passage a la transmission ehgdra comme langue maternelle citent souvent le
retour d'une guerre, le plus souvent celle de 1I®I¥B, mais parfois, dans certaines régions, celle
de 1939-1945, comme une étape importante du reewert linguistique. Les hommes, ayant
mesuré au cours des guerres, l'importance de lea@smance du francgais pour éviter les problemes
d'intercompréhension, ont apparemment souvent sadel changement a leur retour. Ainsi, dans
son exposé de la situation linguistique du Massht@al, P. Nauton indique : "Beaucoup de
témoins, anciens combattants de la Premiére Guatoat dit que pour avoir souffert du manque
d'instruction, faute d'une fréquentation scolagsidue a leur époque, ils avaient fait tous lesriff
et les sacrifices pour que leurs enfants s'ingniiau maximum, et beaucoup ont renoncé a leur
parler patois dans leur enfanc&LMC, t. 4, p. 46).

Dans la région du haut plateau du Pilat, le charegeme la langue transmise aux enfants
débute apparemmepéndanta premiére Guerre Mondiale. Cette date est-eébssurée, ou s'agit-
il d'une sorte "d'illusion d'optique” ? Il est viaie cette période correspond a peu pres a lagsene
des plus anciens témoins, et que les témoignagestslisur la période qui précéde directement la
premiére Guerre Mondiale sont peu nombreux. Toiggeles enquétes dans la région du Pilat ayant
commencé autour des années 1985 sur le haut plategains des témoins les plus agés des
premiéres enquétes, décédés aujourd’hui, étaiest av@nt le début du XXsiécle. Leurs
témoignages concordent avec ceux de leurs cadetguedques années plus tard, qui se décrivent
en majorité comme patoisants exclusifs dans la gpramfance. Avant 1914, quelques familles
avaient néanmoins déja entamé le processus dersement linguistique, mais elles étaient peu
nombreuses et peu caractéristiques de I'ensembldadpopulation, presque exclusivement
paysanne, de la région du haut plateau du Pilat: &iter quelques-uns de ces cas "atypiques", on
peut mentionner une famille paysanne de Taren{afs&0 ; témoin B.), mais dont I'épouse était
originaire de Saint-Etienne (n° 1), une autre @sich Jonzieux (n° 19), qui était propriétaire d’'un
atelier de tissage employant quelques ouvriersumel famille d’'un hameau de Saint-Genest-
Malifaux (n° 13), composée d'une femme veuve esefecing enfants : pour nourrir sa famille, la
mere gardait des enfants de Saint-Etienne. Queldgciess familles, propriétaires de trés grosses
fermes ou travaillaient plusieurs dizaines d’ouiagricoles, et qui, parfois, commencgaient a
diversifier leurs activités vers I'agro-alimentaa le tissage, étaient francisées depuis longtemps
Mais ces notables avaient peu de contacts aveste de la population.

D’apres les indications des témoins de cette épagpeopos de leur histoire linguistique
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personnelle comme a propos de I'évolution linggisti de leur région, le renversement semble
bien débuter au cours de la premiére Guerre Maadgllls sont unanimes pour dater le début de
ce renversement, les raisons qu’ils invoquent les gouvent n’expliquent pas pourquoi cette
"révolution” est intervenue a cette date, et namyapeu plus tét ou plus tard. Dans la plupart des
cas, les témoins de cette époque ne voient pasisens particuliéres a la date du début du
renversement linguistique : d'aprés eux, il estvesun naturellement, spontanément (et pour
certains, et surtout certaines, bien assez tardim8nmQuelques-uns expliquent que les nouvelles de
la guerre, qui occupait tous les esprits, étaiarftancais, ce qui en aurait montré l'importancéade
langue nationale (mais les nouvelles du front atasens doute commentées en patois). On a vu
que les personnes qui prétendent avoir persuade pevents de parler francais aux fréres et sceurs
plus jeunes avangaient en général la réussiteise@aur expliquer leur attitude. C’est aussi le
motif essentiel qu’ils prétent a leurs parents. &iéette ambition scolaire, le désir de promotion
sociale est une autre raison invoquée. En nédiatiige de plus en plus péjorative du patois a
certainement joué un role important. L'action fraaate des bourgs le révéle : le centre du village
commence, pour certains, a tenir lieu de modéles Mamme une digue attaquée peu a peu par les
assauts des vagues qui sapent silencieusememinsiegions, céde brutalement, les coups portés au
patois par I'avancée du francais, soutenue paphe®ndes modifications socio-économiques et
culturelles, atteignent un point tel que le basoaet linguistique survient. L'importance de plus
en plus grande donnée a "linstruction”, dont lque médium est le frangais, s'explique en partie
par la conscience que l'avenir professionnel ddargs ne se déroulera pas forcément dans la
région. Il n'est déja plus suffisant, dans I'esmgté quelques-uns, d'enseigner par I'exemple les
connaissances nécessaires au métier de paysanfantselLa mécanisation des travaux agricoles,
encore tres timide, s’annonce : pour cultiver uréen@ parcelle, il faudra moins de bras. Les écrits
mettant en garde les enfants du pays contre lIestattle la ville montrent que cette derniére attir
de plus en plus. Les contacts avec Saint-Etieramissent.

La guerre vient fragiliser un peu plus cette sdéciétrale traditionnelle. Beaucoup
d’hommes sont partis, et les informations qui comeet directement leur sort sont en francais,
comme les lettres venues du ffBntla communauté doit s’ouvrir vers des horizon®kgipouvait
encore ignorer auparavant. Mais on peut s'intemaye le role innovant des femmes a cette
époque précise. En moyenne, elles avaient été,qgoiedes hommes, exposées au francais, mais
également plus en butte aux sarcasmes liés ashditin du patois, et, comme le dénotent leurs
témoignages actuels, elles y étaient plus sensiblaitre part, on sait que les femmes sont

souvent les principales actrices de la politiquelae de leurs enfants. Ont-elles "profité" de

2 Dans la région du Pilat, les courriers des solé&t®ent, selon les témoins, écrits en francastidqRrement
tous les hommes partis a la guerre avaient étarseds. D’apres certains témoins, quelques sottietsient
leurs lettres & un camarade plus habile. D’ailleoss questions portant sur la possible existerdetttes
de soldats en patois paraissaient saugrenues &dugruqui affirmaient "Ca s’écrit pas, le patois I'
n'existait pas de tradition d'écriture du patoisnglacette région : il est significatif de remarqaere les
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I'absence des hommes pour commencer a parler feaaga enfants ? La comparaison entre les

familles ou la mére était restée seule pendantpantie de la guerre et celles ou les deux parents
étaient présents ne permet pas de I'affirmer,de®ignages n'étant pas suffisamment nombreux,
mais cette hypothése ne peut étre écartée. Ensoitene P. Nauton le relevait a propos de la

situation linguistique dans le Massif Central, lemiére Guerre Mondiale ayant été, pour les

hommes, une occasion de mesurer I'intérét d’un@daonnaissance du francais, le renversement
linguistique va s'accélérer aprés la guerre.

Quel était I'usage linguistique des enfants élmréfrancais lors de cette premiére étape du
processus de renversement linguistique ? D’aprgrs EEmoignages actuels, on attendait souvent
d’eux qu'ils parlent francgais. S’alignant sur lafque des instituteurs, mais avec moins de rigueur
et de sévérité, les parents et les fréres et splugsigés leur imposerent 'usage du francais. Les
affirmations des témoins élevés en patois et celdeleurs puinés élevés en frangais montrent que
les enfants les plus petits étaient quelquefoissemand ils s’exprimaient en patois. L’ampleur de
cette "surveillance linguistique” n’'est pas aiségégerminer, et elle était certainement différente
selon les familles. Mais ces "infractions" a laleggdictée au sein de la famille apportent en tout
cas la preuve que les enfants possédaient une temapéau moins relativement bonne du patois,
puisqu’ils étaient capables de I'utiliser malgriateérdit. Interdit assez relatif d’ailleurs, puisgu
dans certaines familles, tous les enfants pouva@mér patois avec les grands-parents qui vivaient
avec eux, méme les plus jeunes a qui le reste fienlitle s'adressait en francais. Utilisée malgré
tout régulierement avec certaines personnes, tutarégionale pouvait en outre étre parfois parlée
par les enfants élevés en francais avec leurs fsageéteurs ainés, dans certaines circonstances ou
le patois semblait s'imposer. Il s’agit principakem des travaux agricoles et du soin au bétailt Tou
un vocabulaire spécifique était lié au domainecadg, vocabulaire qui n’avait qu'un équivalent
partiel en francais (le francgais régional garddréee de ce lexique spécialisé qui désigne des
réalités non dénommées en francais standard, onegpeuvent I'étre que par une périphtase
bien encore qui reléve, en francgais, d'un vocabalaechnique inconnu des locuteurs de la
régior’).

A la méme époque (pendant la premiere Guerre Mdtadurant les années suivantes),
beaucoup de familles continuent a utiliser le Ea#viec leurs enfants, et la langue régionale laste
langue pratiquée par presque tous les adultes emtreCertains adultes extérieurs a la famille, ou

quelques écrits en langue vernaculaire qui ontu&ray’étaient lus que pour étre mémorisés. llseétai
ensuite récités ou chantés.

% par exempldardéle"au pelage rouge piqueté de blanc (en parlantdiuache)” bayarde"de deux ou
plusieurs couleurs (en parlant d'une vache)bachée'quantité de foin de trois ou quatre métres dgdar
entassée dans la grange (le fenil est constitu@lasieurs banchée entassées successivement)téréali
nomméesoméréeadans la région du haut plateau (cf. Martin 198%p&chet - Martin 1993).

% pPar exemplétroubles'terre moissonnée encore couverte des chaumedtaricaiséteulesest inconnu de

la plupart des habitants du Pilat (cf. Martin 1989 Fréchet - Martin 1993) ; ou les termes désighest
différentes piéces du fléau.
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appartenant a la famille éloignée, s’adressentgdeiére génération d’enfants francophones en
patois. De plus, une partie des camarades de jedgseenfants qui gardent les troupeaux avec
cette génération d’enfants est encore monolingueaéuis. L’exposition au patois est donc encore
trés importante, et sa pratique active possiblené&ne, dans certaines situations, nécessaire. La
plupart de ces premiers enfants élevés en framstislonc alors trés certainement bilingue deés
I’enfance, d’un bilinguisme relativement équilibiéurs compétences sont, a cette époque, assez
similaires - et importantes - dans les deux langues

Aprés la période de scolarisation, la pratiquedistique parmi les adolescents élevés en
francais est souvent diverse. Le frangais restarlgue la plus parlée par les filles. Les gargons,
qui, comme leurs sceurs, sont capables de parleispabnt, eux, fréquemment se mettre a le
pratiquer plus assidiment, du moins pour ceux guialrent dans la région et se destinent au
métier de paysan. Le patois est encore souveahuk des adultes, et plus encore, la langue de
tous les travaux agricoles. Quand les jeunes garcommencent a aider les adultes aux travaux
des champs, ils baignent dans un environnemenispatoL'école est terminée, il n'est donc plus
nécessaire de parler francais a ces jeunes gensemgoivent alors le patois comme la langue des
hommes. Parler patois devient, pour certains, gnesie virilitd®. Les réflexions des témoins de
I'époque en témoignent, et cette méme motivationgioa encore quelques jeunes gensampEss
la seconde Guerre Mondiale & s'essayer au patois

A lissue de la guerre de 1914-1918, I'abandoradeahsmission du patois n'en est encore
qu'a ses prémices. Le phénomene prend ensuitadplipleur. Le réle des hommes, convaincus
par leur expérience militaire de l'intérét d'unent® maitrise du francais, et celui des femmes,
auprés desquelles I'image négative du patois gésepqui attachent peut-étre plus d'importance a
I'école, s'additionnent. Un nombre de plus en ghasid de familles constituées aprés la premiere
Guerre Mondiale choisit, dés la premiére naissadagiliser le francais pour s'adresser aux
enfants. Dans les premiéres années de la périadsugua guerre, ces familles restent encore
minoritaires. Curieusement, il semble que la pragiginguistique a I'égard des enfants demeure,
plus souvent que pendant la premiére Guerre Mandiedbnstante a lintérieur d'une méme
famille : le choix de la transmission du patoistplique du frangais vaut plus fréquemment pour la
fratrie entier&’. Par contre, dans les familles qui ont fait leixhdu francais, le processus de
francisation s'accélére alors, car, trés souvemm, seulement les parents parlent francais aux
enfants, mais, en plus, ils évitent de parler gati@vant eux. L'objectif officiel reste le méme : i

% Cette aspect symbolique du patois a par exempleségvée par R.-C. Schiile en Suisse romande,léans
Valais (cf. R.-C. Schile 1971, p. 197).

% Une enquéte comparative menée dans les annéeseh98Bace et en Occitanie par A. Tabouret-Keller
montrait d'ailleurs que certains enfants, essdatignt des garcons, apprenaient parfois I'occitens wix

ans environ, aupres de leurs péres (Tabouret-KEJ@R, cité par Sauzet 1988, p. 229).

%" Aucune explication évidente ne s'impose pour eueli pourquoi le changement de langue en cours de
fratrie semble étre intervenu plus fréquemment pehth guerre de 1914-1918 qu'apres cette péroelte
différence peut-elle étre un nouvel indice du rdés femmes dans la propagation du francgais ? Gestai
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s'agit de favoriser le succés scolaire des enfattgour cela, il ne suffit pas qu'ils sachent le
francais, mais, beaucoup en sont convaincus eedtenont jusqu'a aujourd'hui, il faut qu'ils
ignorent le plus possible le patois. Pour ces pemss, le prestige social que confére le francais, o
I'opprobre suscitée par le patois, sont égalemesté&éments qui pésent dans leur choix. Les
parents qui ont été les acteurs du renversemeaqiditique peuvent, aujourd'hui, rester attachés au
patois ou sembler I'apprécier a nouveau, par rgetals sont, en méme temps, persuadés de
linfériorité®® évidente du patois face au francais, et convaideua grossiéreté et de l'inaptitude de
la langue ancestrale.

Au fur et a mesure que le nombre de familles abanaiat la transmission du patois
augmente, le déclin du patois s'amorce. Malgrépgmrences, il ne s'agit pas d'une lapalissade ou
d'un truisme : la francisation va de pair, dansenatgion comme dans d’autres en France, avec la
volonté d'éradication du patois qui transparaitsdiEn comportement passé des jeunes parents
d'alors, et leurs réflexions d'aujourdfiuln nouveau seuil est atteint quand le nombreadelies
qui transmettent le frangais devient suffisamméaiée |l est difficile de préciser a partir de deel
proportion ce cap est atteint. Est-ce quand leslli&sr'francisantes" deviennent majoritaires, ou
guand le changement commence a concerner non pdligugs catégories relativement marginales
mais aussi le type de familles le plus courant,ples caractéristique de l'ensemble de la
population ? Pour déterminer cet effet de seuik @wblémes liés a la profondeur historique du
changement - entre 60 et 80 ans - et a l'absenammigées exhaustives sur toute la population
concernée dans la région du haut plateau, s'ajautéfficulté liée a la diversité des espaces
géographiques des différentes "sous-communautés"vout adopter une stratégie globale,
partagée. En effet, a partir d'un certain niveadrdecisation, le deuxiéme degré de la stratégie
linguistique, qui consiste non seulement a par@ndais aux enfants mais aussi, bien souvent, a
s'abstenir d'utiliser le patois devant eux, devierg politique non plus familiale uniguement mais
un principe linguistique partagé par la communa@ts communautés ont peut-étre été des bourgs
ou des quartiers de villages importants, les dommée sont pas suffisantes pour permettre de
I'affirmer, mais le comportement linguistique dentounautés de tailles plus réduites peut le faire
penser. Ainsi, dans un hameau de Marlhes (n° 28)igl, qui comptaient alors une quinzaine de
foyers, et ou mes données concernent presque teatésmilles qui y résident aujourd'hui, on peut
s'apercevoir qu'a un certain moment, toute la conamié a adopté le nouveau comportement a
I'égard des enfants : tous les adultes du hametwalors parlé systématiquement frangais aux
enfants, y compris aux enfants des autres. Mémepégsonnes &agées participaient a cette

meéres de familles, restées seules pendant la gaemaent pu insuffler un changement contre l'dvgpeére

de famille, ce qu'elles n'auraient plus pu fairsuge.

% Ce jugement de valeur sur la langue locale estso@ivent relevé auprés des locuteurs les plus &fés
entre autresALMC, t. 4, p. 46 ou Arens 2000, p. 2.

% | 'avancée d'une langue dominante face & une laminumEée ne s'accompagne pas forcément de I'abandon
total de la langue ancestrale (cf. Dorian 1986,300u Pottier 1968, p. 1153 et 1160 pour l'alsacencore

gue la situation de l'alsacien se soit dégradéaiidep968 ; cf. Denis - Veltman 1989 ou Hartweg 1988
encore moins par une censure de son usage.



démarche. Et chacun tachait d'éviter de parleiigpatox enfants mais aussi devant les enfants. A la
fin de la seconde Guerre Mondiale, le changemenéa d@ngue transmise aux enfants était avéré
dans ce hame#ll Nous verrons qu'alors, la censure du patois sepelacher.

Deux types différents de familles conservent, puggtemps que les autres, l'usage du
patois. Dans un premier cas, cette conservatiota dangue régionale n'empéche pourtant pas
I'acquisition du francais. On peut remarquer qualgne le sentiment de répulsion éprouvé par une
bonne partie de la génération de leurs parentgyartl du patois, certains personnes nées a cette
époque en ont, par godt, cultivé l'usage. Cetitudét personnelle a été plus fréquente dans les
milieux familiaux qui conservaient un attachemeaittipulier a la langue ancestrale : si le francais
a commencé & étre transmis, dans cette catégatieutiare de la population, en méme temps que
dans le reste de la communauté, le patois restdiséu Une partie des bons locuteurs
particulierement compétents pour leur dge se readans ce type de milieu familial. Ce trait
spécifique peut s'observer de génération en gémérdans certaines familles. Toutefois, il ne
concerne, tres fréquemment, qu'une partie des nesirde la famille, souvent ceux restés "au
pays", et, en général, uniquement les hommes (gfpérks, peres et fils). Ce type de familles
attachées au patdiset qui en ont perpétué l'usage plus longtempseguautres (mais pas au point
gu'aujourd'hui, des jeunes parents transmettesiratdur le patois, méme si quelques cas ne sont
pas totalement exclus juste au sud de la régioRildt) est trés différent d'une autre catégorie qui
elle, a parlé exclusivement patois plus tard quemayenne de la population, mais qui,
contrairement a la précédente, I'a ensuite abartdonitalement et définitivement.

Cette deuxiéme catégorie regroupe les famillesviygiient dans de petits hameaux loin
des bourgs, ou, le plus souvent, dans des fernoé&ess en général assez pauvres, et qui ont
conservé longtemps un mode de vie traditionnelcdmportement linguistique assez fréquent de
cette population isolée géographiquement et sou&k permet de mesurer I'impact de la pression
sociale qui favorisa la francisation. Dans des comatés qui, quelles que soient leurs tailles,
s'étaient majoritairement tournées vers le frandgassnouveaux couples ont été tout naturellement
conduits a parler frangais a leurs enfants, cengtiait pas le cas des familles isolées. Phénoméne
d'abord familial, le basculement linguistique, @&venu, a partir d'un certain niveau, un

phénoméne communautaire, socialement généralisé.

La volonté de parler francais aux enfants pouvaét €onsidérée, avec un certain degré de
schématisation, comme une premiére étape du remerg linguistique. Le faible nombre de

%% pans le bourg de la Versanne (n° 20), un phénorsimitaire s'est produit & peu prés a la méme époqu
La Versanne est un petit village, assez éloignétda localités, méme s'il est situé sur un desciaux
axes de communication de la région du Pilat.

101 | es quelques cas que je connais sont soit desldand'artisans (magons, charpentiers), soit des
agriculteurs dont les exploitations ne sont pas, nGtaient pas, parmi les plus petites ou les plus
traditionnelles.
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familles concernées, le fait que le patois restaitore en usage méme dans ces familles,
permettaient toujours a cette génération d'enfdlatjuérir suffisamment de compétences dans la
langue régionale pour pouvoir étre - et le plusveati se considérer comme - patoisants a part
entiere. Mais qu'en est-il des compétences desisndaii ont grandi lors de la seconde étape du
renversement linguistique, quand le patois n'était seulement plus transmis, mais était méme
évité en présence des enfants ? Comme lors destaigre phase, qui se déroula essentiellement
pendant la premiére Guerre Mondiale, ou I'on a wa g principe éducatif n'était pas toujours
appliqué, lors de la seconde phase, si la tranemisdu francais aux enfants se concrétisa,
I'ambition de taire le patois a été une volontéspju'une réalité absolue. La vigilance a ne pas
parler patois en présence des enfants pouvait évigat se relacher, mais la censlfree la
langue a été en grande partie intériorisée pagriémts de cette époque : ils prétendent aujourd'hu
trés souvent que leurs parents ne leur parlaiestpadois, et ne le parlaient pas devant eux.
Pourtant, en poussant les investigations un peulpin que cette simple déclaration, on s'apercoit

gue les occasions d'entendre la langue anceskiataient encore.

192 | e terme decensurene parait pas trop fort pour décrire cette stiatéfsant a éviter aux enfants
d'entendre parler patois. La méme stratégie aefe@de par P. Nauton par exemple, qui signale ans t&
Massif Central au milieu du XXsiécle, "le petit paysan est soumis pour le frengda discipline que subit
Montaigne pour le latin : pére, mére, grands-patemit pour régle de ne parler en sa compagnieutaria
de frangais que chacun sait "pour jargonner ave€ (ALMCt. 4, p. 18).
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Certains grands-parents persistaient a utilisgral®is devant les enfants, parfois méme
avec eux (mais moins souvent, apparemment, darfari@les ou les parents se contentaient de
parler francais aux enfants sans s'interdire deeppatois devant eux). Il existait, d'autre pdes
situations ou le choix de la langue pouvait étféicde : malgré la présence d'enfants, il aurait p
étre déplacé, inconvenant ou simplement incongipatler frangais trés longtemps avec tel ou tel
interlocuteur, en particulier avec quelqu'un d'ageésurtout si le sujet I'imposait. Ce conflit
intérieur quant au choix de la langue a adoptema sloute affecté un grand nombre de personnes,
essentiellement celles agées aujourd’hui de 7@wansoins. Un souvenir personnel pourra montrer
gu'il sévissait encore longtemps aprés : dans nmfanee, pendant les années soixante-dix, j'ai
passé une grande partie de mes vacances scolagesma grand-mere. Quand elle recevait des
amies de son age pour "boire le café", institutartrefois courante entre les femmes qui
s'invitaient les unes les autres a tour de réle,ledsitait entre le frangais, pour parler avec, rebi
le patois pour s'adresser a ses amies. Mais |'hagatois, langue naturellement dévolue a leurs
conversations, lui semblait néfaste pour moi etrpoa scolarité. A I'époque, je ne comprenais
pourtant rien au patois (a part quelques mots, aafemituelbwaona noe"bonne nuit" du coucher).
Pourtant, trés souvent, elle préférait m'envoyarejodehors. Cette attitude ne pouvait pas
s'expliquer par la teneur de leurs conversationsgpe je ne la comprenais pas. Ma grand-mere
restait persuadée que le patois était, en soi,edang pour le frangais.

Durant I'enfance, les enfants qui grandissent @ansouvel environnement linguistique
sont beaucoup moins exposés au patois que la génégai avait grandi lors de la premiére étape
du renversement. Proscrite dans le foyer, la lamvgueaculaire reste la langue la plus utilisée par
les hommes entre eux quand ils parlent de leuriftaguand ils l'effectuent ensemble ou, par
exemple, au moment de la chasse, activité excluongne masculine. Les gargons qui veulent
reprendre la ferme paternelle et travaillent aves &dultes ont fréquemment l'occasion de
I'entendre, et leur présence n'empéche pas I'ekagatois, devenue langue "des champs". A cette
époque, c'est-a-dire entre les deux guerres, nembseront les garcons qui commenceront
vraiment a parler patois lors de leur adolescegiceertains y seront méme encouragés. Par contre,
durant cette méme période, les jeunes filles semhdins en moins nombreuses a parler patois ou a
commencer a le parler a I'adolescence.

Cette tendance diminue encore les chances demissign du patois aux enfants, car il
suffisait que I'un des deux conjoints ait été éleméfrancais pour que, presque systématiquement,
la langue transmise aux enfants f(t le frangaisf§ceeur a commencé a jouer dés le début du
renversement linguistique). En effet, au sein ddalaille, les deux parents avaient, en regle
générale, le méme comportement linguistique : dssdtusage linguistique distincts sont rares, dés
la premiere étape du renversement linguistiqueshagst, par contre, assez fréquent que les péres
soient moins stricts que les méres dans la certiungatois. La langue du couple est d'ailleurs
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encore souvent le patois, langue que les conjatiitsent quand les enfants ne sont pas la, dsqu'i
pourront continuer a pratiquer entre eux au dagestenfants. Quelques témoins nés durant I'entre-
deux guerre ont affirmé que leurs parents utilisaientre eux, les deux langues. Il n'est pas
possible de préciser si l'usage de l'une ou l'damgue dépendait du sujet abordé, ce qui est
probable, ni si I'évolution en faveur du francaigté, ultérieurement, le comportement le plus
fréquent : dans certains cas, quand les enfants|tié le domicile familial, les parents se sont
remis a parler patois entre eux.

Il est significatif de relever qu'aucun témoignalgecette époque n'indique que le patois
permettait alors d'aborder confidentiellement destasujets devant les enfants. L'utilisation du
patois comme langue secréte n'interviendra, potetoent, que plus tard, entre grands-parents et
petits-enfants essentiellement. Cette fonctiontajye de la langue vernaculaire n'était pas encore
possible envers les enfants : ceux nés a cettaiépmamprenaient encore le patois. Les personnes
de cette génération se décrivent souvent comm@etssnnes qui comprennent le patois mais ne
savent pas le parler ("moi, je comprends tout cenqdit, mais je sais pas le parler"). Les
compétences actives des enfants de cette généttdent toutefois encore suffisantes pour
pouvoir quelquefois parler patois, soit parce ge& cs'avérait absolument nécessaire - ce qui
devenait de plus en plus rare - soit pour le pla3ertains, qui ne sont pas forcément aujourd'hui
les meilleurs locuteurs de leur génération, se isonent qu'ils I'employaient parfois dans leurs
jeux, mais qu'ils passaient au frangais quand lgaimsnts approchaient. Le patois avait peut-étre le
parfum de linterdit. J'ai également entendu cestaiémoins me raconter qu'ils utilisaient
guelquefois entre eux la langue de leurs parentsnte certains la considerent, dans des lieux
publics "en ville", pour ne pas étre compris déadins. Cette utilisation particuliére du patoiar p
des adolescents le plus souvent, était peu fréguenttles conversations étaient courtes : un
échange amusant de quelques phrases pour se nuEjgeelqu'un qui venait de monter dans le
bus ou on se trouvait, par exemple.

Les personnes qui étaient enfants a cette épogoalsit souvent une autre situation qui
entrainait souvent I'usage du patois : ils utidisaie patois pour parler aux animaux. Cet empoi d
la langue régionale, d'ailleurs signalé par lesipants plus agés, et relevé dans d'autres régions
(cf. Martin 1973, p. 310 (Yssingeaux, Haute-Loir8);M. Vurpas (Beaujolais, communication
personnelle)...) n'est pas si anecdotique qu'itradiwy paraitre. Lors de la garde d'un troupeau, o
simplement quand on I'emmeéne aux champs ou qu'mmntee a I'étable, les paroles adressées aux
animaux ne se cantonnent souvent pas a quelques@ellement : le discours peut étre bien plus
étoffé. Entre les deux guerres et méme au delaicbep d'enfants continuaient a s'occuper de la
garde du bétail et, devenus un peu plus grandstadlent parfois chargés de mettre les vaches au
joug et de conduire I'attelage. Des témoins m'ffim& que l'usage du patois avec les animaux
n'était pas seulement la perpétuation d'une hahitd ce qui pourrait apparaitre comme le dernier
espace dévolu a une langue fortement dévaloriséés its I'expliquent par une raison tres
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pratique : quand on devait dresser un nouvelleevaciur pouvoir la lier, on ne pouvait pas le faire
en francgais, puisque celle avec qui elle travaiiteavait été dressée en patois !

Mais ces quelques occasions de parler patois ressiégient pas de grandes compétences
actives : échanger quelques mots dans le dos dguqug s'amuser a parler patois pour faire
comme les grands et braver un interdit plus ou mdgoureux selon les familles, ou utiliser un
vocabulaire somme toute réduit pour conduire uapeau ou un attelage, ne suppose pas que l'on
soit capable de parfaitement s'exprimer en pafésplus, ces usages dénotent un emploi assez
artificiel de la langue régionale, réduite a descfmns subalternes, cryptique, ludique ou
technique. Il est d'ailleurs symptomatique de nqter les hommes nés a cette époque et qui disent
avoir commencé a parler patois a l'adolescencespriicparfois qu'ils ont "appris" a le parler, et
beaucoup de leurs témoignages semblent montrés qoti décidé de le faire, plutdét que d'y avoir
été conduits spontanément : leur passage a lajpeadiu patois a été, pour certains d'entre eux, une
démarche active et consciente. Certains garcong<len francais lors de la premiére phase du
renversement linguistique s'étaient eux aussi nparker patois a I'adolescence, quelques années
auparavant. Mais, a cette époque, commencer & piukefréquemment patois avait été, pour eux,
beaucoup plus naturel, et aucun des témoins de pétiode n'a décrit cette transition comme un
apprentissage. Par contre, les motivations refgsnnémes : le patois est percu comme la langue
des adultes, surtout celle des hommes et en déstides agriculteurs. Pour les jeunes gens qui se
destinent a rester au pays et a devenir paysapatde est apparu comme la langue de la catégorie
professionnelle a laquelle ils voulaient accéder cAntraire, le patois symbolise le plus souvent, e
de plus en plus, pour pratiguement I'ensemble dles £t pour ceux des gargons qui veulent
travailler en ville, un langue grossiére, idengfiéomme une langue @agnas(“paysan grossier,
rustre, péquenot, bouseux”, &2.2. Le bilinguisme généralisé sur haut plateauRdlat avant
1914).

Amorcé pendant la premiére Guerre Mondiale, le gssus de renversement linguistique,
qui se manifesta d'abord par la transmission cacid aux enfants, auquel s'ajouta bien souvent,
ensuite, une certaine forme de censure du pat@gard des enfants, avait pris une ampleur telle,
entre les deux guerres, qu'il était trés avancésué de la seconde Guerre Mondiale. Peut-on
associer l'avancée de la francisation avec certdiasgements socioculturels qui expliqueraient sa
diffusion rapide durant cette période ?

En comparant l'avancée du francais avec les paogippouleversements qui modifient le
mode de vie de cette partie de la région du Ritag I'impression que cette progression du frangais
aupres des enfants précéde les grandes mutatemprincipales avancées techniques qui vont
permettre de soulager le travail des agricultedlesjgmenter les rendements de leurs terres tout en
nécessitant moins de main-d'ceuvre, ne s'imposedarts cette région, qu'aprés 1945. La
mécanisation progresse lentement & partir de lmipre Guerre Mondiale, mais ne bouleversera



vraiment le travail des agriculteurs qu'aprés largude 1939-1945 (achat des premiers tracteurs,
utilisation de la moissonneuse-batteuse...). Datte aégion pauvre, les nouveaux moyens de

communications ne se diffusent largement qu'ampdetia seconde Guerre Mondiale (les premiers

postes de radio apparaissent pendant la guerre ptopagent ensuite, les postes de télévision

suivent quelques années apres, et I'ensemble plEpldation ne dispose du téléphone qu'a partir

des années soixante-dix). Les moyens modernespiiecdénents commencent a se répandre peu a
peu ; une ligne réguliére de car réunit la régiorhdut plateau a Saint-Etienne, mais I'avénement
de l'automobile ne s'impose que dans les annéensei

Toutefois, des bouleversements moins apparentgviem@ent pendant l'entre-deux
guerres. Les nouveaux moyens de transports aitltcontacts avec Saint-Etienne sont plus
nombreux. Les mariages se font moins souvent petsonnes d'origine géographique proche et ils
réunissent méme parfois, phénomeéne presque inexitérefois, des ruraux et des citadfind a
part de la population agricole commence a dimine¢rdes activités professionnelles moins
propices a l'usage du patois (en particulier l¢iwitEs liées a l'industrie textile) se développéera
niveau de vie augmente, l'ancien systéeme autarcggstompe. L'exode rural, déja amorcé
auparavant, s'intensifie : le nombre d'habitantsahton de Saint-Genest-Malifaux (n° 13) atteint
son apogée en 1876 et décroit ensuite (Schne@t&, p. 176). Ces évolutions valorisent le rle
de I'école : les parents sont conscients que ner@dé leurs enfants vont devoir apprendre un
métier. Une bonne maitrise du frangais est doness&ire. En outre, par contraste avec le mode de
vie en ville, la vie a la campagne parait plus dues ruraux commencent a adopter certaines
habitudes ou coutumes urbaines et la culture lpp@le valorisée, commence a étre abandonnée.
Le francais incarne la modernité, et le patoistiarsme.

L'idéologie linguistique selon laquelle la simplenoaissance du patois aurait été une
entrave a l'apprentissage du frangais était relatént partagée par les acteurs du renversement
linguistique. Le role de I'école peut-il, a lui feexpliquer la large diffusion de cette opiniode
n'ai pas pu recueillir de témoignages d'institigealyant exercé leur métier avant 1935, date a
laquelle le changement de la langue transmise afanes était déja tres avancé €hapitre 6. Le
déclin du patoigour le témoignage des instituteurs). Les témqinont été scolarisés avant 1935
et qui ne connaissaient que le patois a leur eattéeole gardent le plus souvent un souvenirzasse
pénible du début de leur scolarité, et prétent iagtituteurs une grande sévérité. Les punitions
dues a I'emploi du patois semblent toutefois aétd@irde plus en plus rares apres la premiére Guerre
Mondiale, avec la notable exception de la religgeds Vinzieux (n° 17) qui sévissait encore apres
la seconde Guerre Mondiale. Mais cet exemple d@mdr réprobation du patois semble
unique : dans aucun autre village un instituteldcisr a autant marqué les esprits de toute la
communauté. Plusieurs personnes, surtout des nukrefamilles, m'ont par contre dit que

193 parmi les familles"atypiques” dans lesquelles gasents parlaient francais aux enfants dés avant la
premiére Guerre Mondiale, il y avait une familleypanne du Bessat (n° 11) : la mére était origindge
Saint-Etienne.
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I'enseignant du village conseillait aux parentspdder frangais aux enfants, mais personne n'a
rapporté de conseils d'instituteurs préconisanti@gment de s'abstenir de parler patois devant
eux : cela allait peut-étre de soi. Les représeéstde I'école dans cette région semblent avoir
simplement pensé, a la fin de la deuxiéme étapelersement linguistique en tout cas, que le
patois devait étre proscrit de I'école, et queatmée du francais était devenu inéluctable. Les
enfants exclusivement dialectophones lors de letrée a I'école se raréfiaient.

Il semble que d'autres raisons expliqguent une opiiussi extréme puisqu'elle tendait &
rendre tabou auprés des enfants la langue mateaielleurs parents. Toute la population n'allait
bien sdr pas aussi loin dans le reniement de lgumaternelle, et I'application de cet interdit
n'était pas systématique. Mais on a vu que la plugaes enfants qui ont grandi dans cet
environnement linguistique considérent que la vidlale ne pas leur parler patois était une régle, et
gu'elle avait été relativement suivie ; nombre éhadins qui ont élevé des enfants a cette époque
prétendent qu'ils appliquaient cette stratégieuiistifjue. L'interdit du patois était érigé en pije;
ce qui était peut-étre aller plus loin que ce qgepbmmandait I'école ; c'était, en tout cas, ce que
certaines familles tentaient fermement d'appligi&erregardant de plus prées les familles les plus
volontaristes, méme si elles n'ont pas forcémehtieéd moins patoisantes, on constate que, trés
souvent, I'un des membres du couple - en généraéta - a eu une scolarité courte ou difficile, et
quil en a souffert. C'était, par exemple, le casnth grand-mére ou celui de I'épouse de mon
premier témoin, un homme aujourd'hui trés agésfingé en 1913 et son épouse en 1917) et qui m'a
beaucoup appris : il était trés attaché au patisah village natal - Marlhes (n° 23)- et possédait
une grande culture dans sa langue maternelle, ql@sson épouse, qui avait elle aussi le patois
comme unique langue maternelle, a toujours refespaditiciper aux enquétes et n'a jamais pu se
débarrasser de la trés mauvaise opinion qu'elié dwagatois™. Dans certains cas, plus linsécurité
linguistique a I'égard du francais était grandaspinterdit était explicite, méme si son appiicat
souffrait parfois de nombreuses exceptions. Or.féesmes qui, au début du siécle, ont eu, en
moyenne, un accés moindre a I'école - elles étapparemment trés rares a passer le certificat
d'étude avant 1920 - étaient en méme temps calies&g souvent valorisaient le plus le rble de
I'école. Connaissant, plus que les hommes, l'imgédinguistique, et plus sensibles qu'eux a la
réussite scolaire, elles ont été plus enclinestérdite le patois, et ont, plus souvent que leurs
maris, respecté cet interdit.

Une autre motivation a parfois conduit certainemsiilas a essayer d'imposer, et de
s'imposer, plus que d'autres, un usage excludifaghgais auprés des enfants. Cette motivation, qui
pouvait coexister avec la précédente, a affecttices des familles qui étaient, ou se sentaient,
trés proches de l'image que véhiculait de plusles Ip patois. Il s'agissait alors, en proscrivant

194 Dans le Valais, en Suisse (est du domaine fransepcal), R.-C. Schiile a relevé dans le village de
Nendaz une tendance en partie similaire : "Il espgant de constater... que ce sont surtout les gen
doués qui furent les premiers a abandonner le pa&wifamille. Ainsi, nous avons trouvé en 1947 deux



patois, de se démarquer des stigmates qui luindtateachés. Sentie comme une langue d'ignares,
de paysans au sens péjoratif du terme, de portleusabots (porter des sabots et parler patois a
souvent été rapproché par certains témoins : lestsacomme la langue étaient les principaux
signes distinctifs deagna$, et méme de sabots boueux pour parfaire le taplegatois, ou plutét
son usage, était plus dur a assumer pour ceuxogffraient de ce que I'on pourrait nommer un
sentiment dhsécurité sociale Ceux qui pensaient correspondre de trop présnagé type du
cagnasont été amenés a avoir plus honte de leur largfuent essayé de ne pas la transmettre et
méme a l'oublier. Ce motif d'abandon du patoisomme le précédent, joué plus fortement auprés
des femmes, qui étaient plus exposées a la crigfueétaient plus sensibles : tolérable dans la
bouche d'un homme, le patois était percu commertédsgant pour une femme.

Ces deux motivations qui ont pu inciter certairasifles a abandonner la transmission du
patois doivent toutefois étre pondérées. Des aiatijues personnelles qui nous échappent
expliquent sans doute que toutes les familles guibdent pourtant correspondre a ces deux
catégories n'ont pas toutes adopté le méme compemte En particulier, I'éloignement d'avec les
centres de francisation, comme les bourgs, a éfatameétre plus important que les deux raisons
poussant a l'abandon de la transmission du patoguées ci-dessus. En effet, les familles isolées
géographiquement correspondaient en général aggealx deux types de familles ou ces raisons
ont le plus joué : l'accés a I'école avaient soiy\amnrefois, été entravé par la simple distandeeen
le domicile et I'école. De plus, le mode de vieads familles était souvent assez archaique.
Pourtant, au sein de ces familles, le patois apéié,longtemps que parmi les autres, transmis aux
enfants au détriment du frangais. Mais I'éloignemgéographique entrainait également une
distance avec les nouveaux modéles sociaux qéipsmdaient dans les bourgs et les hameaux les
plus importants.

Le phénomeéne linguistique essentiel qui caractdBsére-deux guerres dans cette région
du haut plateau du Pilat n'est alors que I'abardiofa transmission du patois aux enfants : l'usage
de langue vernaculaire reste encore trés répardui g5 adultes. Les occasions d'entendre parler
patois sont encore trés fréquentes pour les enémpermettent toujours, a ceux qui ne sont pas
rebutés par l'image négative que lui attribue \disation urbaine, relayée par de plus en plus de
personnes a l'intérieur méme de la communautéeruddcquérir suffisamment de compétences
pour étre capable de I'utiliser au moins un pemé&mne, pour ceux auprés de qui il conserve assez
de prestige, se mettre a le parler courammentéguémment. Mais la majorité de la population
enfantine de I'époque ne pourra pas parvenir aaicqune maitrise compléte du patois.

Dans la région du haut plateau du Pilat, moins dlami-siécle sépare la période de
bilinguisme généralisé de I'époque ou le patoiess& d'étre transmis. La transmission du francais
aux enfants a débuté dans quelques familles pemaaremiere Guerre Mondiale puis elle s'est

couples & Haute-Nendaz qui parlaient exclusiverteefriancais a leurs enfants (adge 15 a 30 ans)s b&n

12C



généralisée : une grande partie de la populatést abstenue de parler patois devant les enfants.
Cette censure était motivée par des sentimentsédimité linguistique, scolaire ou sociale plus ou
moins forts selon les familles. Un renversemerguistique aussi rapide, qu'on pourrait qualifier
de basculements'apparente au processus décrit par N. Dorias Isonom ddip. Dans le chapitre

qui suit, nous allons décrire I'évolution linguigte du plateau intermédiaire durant la méme
période (1900-1945).

deux cas, les parents eux-mémes avaient eu desuliés a I'école” (R.-C. Schile 1971, p. 201).
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5.3.2.2.Le plateau intermédiaire du Pilat

Dans cette partie de la région du Pilat, il aufgtllus que pour le haut plateau, étre vigilant
face aux informations fournies par les habitantawet données recueillies auprés des patoisants.
Elles pouvaient étre biaisées par I'objet de ldheeche tel qu'il était percu par les habitants : le
patois (et non son déclin). On m’'a souvent spomtemé indiqué qui pouvait étre patoisant (ou
était réputé tel) et ces indications pouvaients ghéquemment dans cette partie de la région du
Pilat, conduire a une mauvaise estimation du nonu®edialectophones, puisqu'il n'est pas
beaucoup plus difficile de rencontrer des patos§parmi les personnes agées) dans la région du
plateau intermédiaire que sur le haut plateau.tRotida proportion des patoisants par rapport a la
population de la méme classe d’dge non dialectagphest moindre que dans la région
précédemment décrite, alors les témoignages destahtsb n’en donnent pas forcément
I'impression a premiére vue.

Mais, dans l'autre sens, un risque de sous-estimatkiste également dans cette région,
comme dans celle du haut plateau. Prenons I'exed®l&pouse du témoin principal de Marlhes
(n° 23), une femme agée qui posseéde une trés nsauwvaige du patois (témoin B.b.) : si elle avait
vécu seule, elle aurait totalement échappé auxé&es|et aurait pu ne pas étre comptabilisée parmi
les patoisant&®. Face a un enquéteur se présentant chez ellguetié sans doute prétendu ne rien
savoir du patois, et, comme elle ne l'utilise jasnaeuls des membres agés de sa famille auraient
pu savoir que le patois était sa langue maternetlenombre de patoisants de la région du haut
plateau a permis de lever plus facilement ce tgpdifficultés : plus nombreux dans cette derniere
région, ils pouvaient permettre de couvrir, parseréseaux sociaux, une plus large partie de la
population. Toutefois, nous allons voir que, papat a la région du haut plateau, un nombre plus
faible de locuteurs du plateau intermédiaire sentbtentés, dans cette région, de nier leurs
compétences en patois.

Comment s’explique la proportion plus faible déopsants sur le plateau intermédiaire par
rapport a celle qui existe sur le haut plateau ?afe plus précoce du renversement linguistique,
mais aussi son rythme et les modalités de son d@nent dans cette région ont conduit a cet écart.
Les conditions socio-économiques et le mode delesehabitants au début du X3iecle différent
en partie de ceux que connaissaient les habitantas dégion du haut plateau. A cette époque, les
deux régions partagent toutefois beaucoup de éistcjues communes, a commencer par l'usage
ancestral de la langue vernaculaire. En granderitégjées habitants, qu'ils soient propriétaires de

195 On peut dailleurs s'interroger sur le statut dlecuteur” de ce type, ne parlant jamais patoissmai
possede, peut-étre, des compétences linguistigqopsrtantes dans la langue régionale, des compé&tence
gu'on ne peut pas évaluer. Mais, pour retraceeéteudement du renversement linguistique, ainsi oo



leurs terres, fermiers ou ouvriers agricoles, fitlrg dans I'agriculture et ils possédent uneuwrelt
rurale traditionnelle (littérature orale, fétesyttames...) en grande partie commune. Plutdt que de
dresser un tableau détaillé de la vie des habitimisette région au début du X3iécle - une vie

qui n'était pas tres différente de celle des hatstalu haut plateau décrite ci-dessus - nous
soulignerons simplement les différences les plusbies avec la situation du haut plateau. Ces
différences tiennent beaucoup, directement ou éctiment, aux configurations géographiques
respectives des deux régions.

Comme I'a montré la présentation des caractéressiqgéographiques de notre domaine
d'enquétes, le climat du plateau intermédiairereshs rude et le relief moins accidenté que sur le
haut plateau, ce qui permettait un rendement piy@éles terres agricoles. Les cultures étaient en
partie distinctes. La part de paturages était monmortante qu'en altitude car il fallait moins de
foin pour nourrir les bétes : les troupeaux restamoins longtemps a I'étable pendant I'hiver, car
la mauvaise saison est plus courte dans cetteré@® plus, une partie des terrains était exploitée
par des cultures inadaptées au climat des hauteuRslat, et qui étaient partiellement destinées a
la vente - ce qui constitue une importante difféeepar rapport & I’économie traditionnelle du haut
plateau - : ces ressources proviennent de la eulieita vigne et des fruits. La présence de ces deu
productions explique que, dans cette région maigsaie, le niveau de vie était plus élevé, méme
si les petits exploitants agricoles connaissaiessiades conditions de vie trés dures. Indice parmi
d’autres de cette richesse plus grande de la réfjioplateau intermédiaire du Pilat, mais indice
trés important aux yeux de beaucoup de témoins &geshevaux, presque totalement absents en
altitude, étaient plus nombreux sur le plateaurinégliaire (mais les petits exploitants agricoles
n’en possédaient pas). Les deux sources possiblesvdnus que représentaient le vin et les fruits
avaient en outre une incidence indirecte sur unigepdes habitants de cette région : le mode de vie
était moins autarcique que sur le haut plateadgstcontacts commerciaux avec les régions
francisées plus fréquents et déja anciens. Les lesnmam rendaient aux marchés aux vins ou aux
fruits des villages de la vallée du Rhone, d'olplesiuits locaux étaient exportés par le fleuves Ce
marchés drainaient une population de diverses naggigéographiques, dont des personnages
officiels - élus, gendarmes . pour qui la langue utilisée dans ces circongarétait le frangais
(Champailler p. 145-149).

La géographie de la région du plateau interméiaiégalement facilité les contacts avec
les régions plus francophones : le relief global@nmoins escarpé permettait de se rendre plus
facilement a Annonay ou dans la vallée du RhéntusBi& (n° 4) drainait aussi une partie de la
population, mais il semble que son rdle dans lacieation "populaire” - celle qui concerna
I'ensemble de la population - ait été plus faiblples tardif, comparable plutét a I'effet de certa
gros bourgs du haut plateau, comme Saint-Genesfaurl(n® 13) par exemple, qui n'ont renforcé
I'avancée du francgais qu’aprés le début du renweese linguistique. Contrairement aux pratiques

décrire la conscience linguistique des habitantladégion du Pilat, il est nécessaire de prendrecnpte
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habituelles de la région du haut plateau, ou leslypts de la ferme étaient surtout vendus aux
coquetiers, le reste étant écoulé sur les marcle@six, dans la région du plateau intermédiaire les
maitresses de maison de certaines localités pouyajeice aux déplacements plus aisés, aller
vendre elles-méme une partie de la production falmila Annonay ou sur un des marchés de
villages de la vallée du Rhone. Bien sdr, on padaitout patois dans ces marchés - I'usage de la
langue régionale continuera longtemps dans ce xtentenais la fréquentation de bourgs déja tres
francisés, ou la proportion de monolingues en fEngmposait parfois l'usage de la langue
nationale dans quelques circonstances (certaitars commerciales par exemple : nous verrons
dans le chapitre suivant que certains commercanis dallée du Rhdne ne parlaient pas patois dés
le début du XX siécle), a influencé plus t6t le comportementuistique de cette région.

Sociologiqguement, la population de cette régiomdgenne altitude était moins homogéne
que celle du haut plateau : au début dif Xiécle, la part de la population ne travaillarg gans le
secteur agricole était plus élevée que sur leeheaaitLes unités de productions textiles étaiarg pl
nombreuses, en partie grace au réseau plus denseude d'eaux de débit important, qui avait
également facilité l'implantation "des scieriess daoulins a blé, des papeteries..." (Schnetzler
1968, p. 165) et la taille de ces différentes "esimou "fabriques” implantées a la campagne était,
en moyenne, plus importante. En outre, I'exodel mvait commencé plus tot : la population du
canton de Pélussin (n° 4) a atteint son maximurd 856 avant de commencer a décroitre, alors
que celle du canton de Saint-Genest-Malifaux (n} A3tteint son apogée qu'en 1876 (cf.
Schnetzler 1968, p. 176 ; la population de ces dentons continuera & diminuer au moins jusqu’a
1946, cf. Schnetzler 1971). Annonay et la valléeRtdne employaient de plus en plus de main-
d'ceuvre originaire de la campagne alors que leirbasdustriel de Saint-Etienne attirait moins
gu'au siécle précédent la population des versadtetsest du Pilat (Schnetzler 1971, p. 157).

La mécanisation de I'agriculture a été nettemérs précoce sur le plateau intermédiaire
que sur le haut plateau : M. Champailler, petiti@tant agricole de Pélussin (n° 4), signale qu'une
batteuse a vapeur, achetée en communauté, fonaticens son village vers 1885, et que les
premieres faucheuses apparaissent "dans le camtoRétlissin, avant le siecle, vers 1900"
(Champailler p. 165). Par comparaison, les premiéres battaidascheuses ne sont signalées par
les témoins qu'apres la seconde Guerre Mondiale ldarégion du haut plateau. Cet écart de plus
d'un demi-siécle n'est toutefois pas systématique us les nouveaux outils agricoles. Ainsi, a
Pélussin, les premiers tracteurs sont des tracéecinenilles employés, dés 1930, pour le défoncage
des terrains, mais les tracteurs "a roues" ne Feat apparition que dans les années 1950
(Champailler p. 169-171), alors que leur diffusion dans laaéglu haut plateau est a peine plus
tardive (vers 1960): I'écart dans l'acces a ldrtelogie moderne entre les deux régions se
résorbera en partie durant le X¥iécle. Mais en 1900, il est encore tres netesiplitjue encore

une fois par le relief moins accidenté, le reverayem plus élevé grace aux meilleurs rendements

les personnes qui appartiennent a cette catégoei€an pourrait appeler des locuteurs "muets”.
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des terres agricoles, et par la plus grande facdiaccés aux régions d'ou proviennent les
innovations technologiques, meilleure accessibdité explique en partie l'intensité des contacts
avec ces régions plus francisées, les relationsmaoiales plus développées jouant également sur
la fréquence des contacts avec ces zones francisées

Avant méme le début de la Premiere Guerre Mondialetgion du plateau intermédiaire,
grace a ses ressources plus abondantes et a daifFoavec l'axe de communication trés
important de la vallée du Rhdne, avait déja commenglisser dans l'aire industrielle, alors que la

population du haut plateau vivait les derniérestasrde civilisation rurale traditionnelle.

Quelle était, avant 1914, la vitalité de la langégionale dans cette partie de la région du
Pilat ? Au cours des enquétes auprés des habianfdateau intermédiaire, jai rencontré des
locuteurs nés avant la premiere Guerre Mondialeaffiimaient que leur langue maternelle avait
été le patois, et, pour certains d'entre eux searigngu'ils étaient monolingues en langue régionale
a leur entrée a l'école. Ce décalage, sur lequed neviendrons, s’explique par la date tardive du
début de la scolarisation : & cette époque, leanenfne se rendaient souvent a I'école, pour la
premiére fois, qu'a partir de six ou sept ans. Maiproportion de personnes dont la langue
maternelle était le patois est plus faible que danggion du haut plateau. Dans cette aire de la
région du Pilat, une partie seulement des persamiies avant la premiére Guerre Mondiale a eu le
patois comme premiére langue. Cette constatatiomtrm@ue le renversement linguistique avait
déja débuté : certains des parents parlaient fimadaurs enfants avant 1914. Dans cette région ou
la population était moins isolée et moins sédemtgire sur le haut plateau, une petite population
francophone - exclusivement ou dialectophone en ené&emps - existait sans doute depuis
longtemps. Mais la majorité des habitants du platetermédiaire parlait patois au XiXiecle. A
quelle époque débuta le renversement linguistiquerés de cette population ? La situation
linguistique de cette région avant 1900 parait salaire, les comportements semblent moins
homogenes que sur le haut plateau. Tous les pade®spersonnes aujourd’hui au moins
octogénaires que j'ai pu rencontrer lors des eegqu@mprenaient le patois, et pratiquement tous le
parlaient ou étaient au moins capables, d'apras kEnfants, de le parler, méme si certains ne le
pratiquaient déja presque plus dés cette époquis. iMda pas été possible de savoir lesquels des
parents de la génération née avant 1914 avaierdlétés en francais et lesquels avaient eu le
patois comme unique langue materriilell n'est donc pas possible de dater le début du
renversement, ni de savoir s'il a commencé aussalement et clairement que dans la région du
haut plateau ou bien si la transition entre lescdangues a été plus douce. Mais la poursuite de ce
renversement linguistique et le rythme de son édiarluque I'on ne peut reconstituer qu'a partir de
1900-1910, peuvent suggérer qu'il a été plus pssifrdans cette région.

108 Cette difficulté n’est pas trés étonnante : jei m@me pas réussi a savoir avec certitude quedlie lét
premiére langue de ma grand-mere, décédée il y@nd3Ses enfants ignorent si elle parlait déjacas
dans sa petite enfance ou seulement lorsqu’ellgramenceé a aller a I'école.
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En effet, la composition sociologique de la popatamonolingue en patois avant 1914
permet d'avoir une idée du stade auquel était parle renversement a cette date, et le nombre
d'enfants monolingues exclusifs ou bilingues frim¢aatois aprés la premiere Guerre Mondiale
fournit des indications sur le rythme de la finrdaversement.

Au début du XX siécle, la population monolingue en patois essque exclusivement
enfantine, comme ['était celle de la région du haldteau. Mais elle est, par contre,
proportionnellement moins nombreuse et se recagergiellement auprés d'une seule catégorie de
la population générale : les enfants monolinguesp&ois sont pratiquement tous des enfants
d'agriculteurs. Les exceptions se rencontrent sudans des catégories professionnelles proches
du secteur agricole, auquel elles sont fortemendesli (charrons, maréchaux-ferrants,
tonneliers...) : a titre d’'exemple, un témoin, ndaint-Julien-Molin-Molette (n° 15) en 1898, et qui
se décrivait comme un locuteur patoisant exclusifisdson enfance, avait un pére maréchal-
ferrant””. Mais le renversement linguistique qui affectatece&gion de moyenne altitude avait
commenceé plus tét et son déroulement semble atduiférent : on a vu que les familles du haut
plateau qui avaient conservé l'usage du patois leves enfants plus tardivement que le reste des
habitants de cette région étaient, elles-aussi,falefles de paysans mais qui présentaient des
caractéristiqgues particuliéres : il s'agissait eiskement de familles assez pauvres, isolées
géographiqguement et socialement. Les familles idal¢geurs qui, avant 1914, parlaient encore
patois a leurs enfants dans la région du plate@unigdiaire ne correspondent pas toutes a cette
catégorie particuliéere. Le patois était en usagprému des enfants dans certaines familles
d'agriculteurs qui n'étaient pas particulieremesatvpes ou isolées. Mais il était parlé dans une
partie de ces familles seulement ; dans d'autmgmareenant pourtant & la méme catégorie, la plus
nombreuse, on ne parlait déja plus patois aux enf@et état de la transmission du patois ou du
francais a la veille de la premiére Guerre Mondf@errait donc s'apparenter a celui qui existait
entre les deux guerres dans la région du hautguiatpiand une partie des familles d'agriculteurs
avait cessé la transmission du patois, d'autantsyude plateau intermédiaire, le maintien deecett
transmission de la langue ancestrale aux enfamensentrait, avant 1914, essentiellement dans les
familles paysannes qui ne vivaient pas dans lesgsoiais I'étude des cas de monolinguisme en
patois chez les enfan&presla premiere Guerre Mondiale montre que le renveese linguistique
dans cette derniére région n'était pas simplemért précoce que dans la région du haut
plateau : le rythme du basculement linguistiqusestmodalités y ont été différents.

Sur le plateau d'Annonay et au pied du Pilat, eut pencontrer des personnes qui affirment
avoir été monolingues en patois pendant leur eefaparfois jusqu'a I'entrée a I'école, et qui sont

197 Trés souvent, I'exercice d'une profession artisase faisait d'ailleurs de pair avec I'exploitatagricole

de quelques terrains. J. Schnetzler, décrivantdaton démographique de la région de Saint-Eteentre
1876 et 1946 (les cantons de Saint-Genest-Malifgtugde Pélussin (n° 4) sont compris dans son étude),
reléve qu'a cette époque : "... beaucoup de rusanka la fois agriculteurs et artisans (voire mémeriers
d'usines), artisans de service (charrons, mensijstailleurs, etc.) ou successivement l'un puigtrid
(Schnetzler 1971, p. 161).
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aujourd’hui agées de moins de 80 ans (le plus jmmeeur traditionnel que j'ai rencontré est un
ancien agriculteur célibataire 4gé d'un peu plu$@leans qui habitait & Davézieux (n° 31)). Ces
personnes, nées pourtant aprés la premiére Guesralide, n'appartenaient pas toutes a des
familles pauvres vivant dans des fermes isoléespnangi les derniers enfants monolingues ont
aussi vécu, dans cette région, dans des familles/alésées et isolées. Le dernier cas recensé,
apparenté a cette situation, et le cas le plusf @edoute la région du Pilat, est celui rappqraé

une institutrice qui enseignait a Davézieux en 1968'agissait toutefois d'un enfant qui, lors de
son entrée a I'école, possédait des rudimentsadedis, mais qui était beaucoup plus a l'aise en
patois ; d'aprés la description de l'institutrisen milieu familial correspondait assez bien aicelu
des familles qui furent les plus conservatricessniainseignante ne se souvient pas dans quel
village ou hameau cet enfant habitait (d'autresot@nages d'instituteurs, dont les souvenirs
professionnels ne remontent pas en-deca de 198mtsévoqués dans la partie consacrée au
Déclin du patois -3.2.3). Le cas particulier de eefant, qui n'était d'ailleurs pas exclusivement
monolingue en patois, est trés "atypique" : leides cas de transmission du patois aux enfants
dans la région du plateau intermédiaire avaientiquament cessé avant le début de la seconde
Guerre Mondiale. Cela signifie donc que I'abandenadtransmission du patois s'est étalé sur une
plus longue période dans cette partie de la rédipRilat. L'essentiel du processus de basculement
a duré environ 30 ans sur le haut plateau (de 291945 a peu pres), tandis que dans la région du
Pilat de moyenne altitude, il avait déja largememmmencé avant la premiére Guerre Mondiale
pour se terminer, & quelques cas exceptionnels avast la seconde Guerre Mondiale - puisqu'a
cette date, seules un petit nombre de famillesgranes, catégorie de la population il est vrai la
plus importante numériquement, continuaient a pa@éois avec les enfants - soit une période de
30 ans, mais pour une partie seulement du renverge(h910-1939). La durée plus longue du
basculement linguistique a eu un impact différemties modalités de son déroulement.

Ni le témoignage des informateurs trés agés,énide de leur histoire linguistique ne
montrent d'accélération particuliere du renverseémendant la premiere Guerre Mondiale dans
cette partie de la région du Pilat : il ne semblsenralentir ni s'accélérer particulierement decet
époque. Dans la région du haut plateau, cette np&mede était non seulement marquée par le
début du renversement, mais elle était égalemerdctEmisée par la fréquence des cas de
changement de la langue transmise aux enfantsrad'sae méme fratrie. Ce n'est pas le cas sur le
plateau intermédiaire : ce type de changemenitdi@dtdes parents entre les enfants les plus agés
et les enfants les plus jeunes semble avoir ét ralte dans cette région, et je n'ai pas recueilli
d'informations laissant penser qu'il ait été phégjfient pendant la premiére Guerre Mondiale. La
stratégie linguistique des familles semble suivpea prés les mémes tendances que celles relevées
dans la région du haut plateau : les deux memhreodple parental adoptent en général la méme
langue pour s'adresser aux enfants. Si c'est téspati est utilisé, son usage ne correspond pas
plus que sur le haut plateau a un désir de présame la langue ancestrale. L'attachement a cette



langue peut rentrer pour une part dans le choipatois comme langue familiale, mais, comme
dans la région du haut plateau, il semble qu'dis& moins d'une décision raisonnée que de la
simple reproduction du modéle que les parents awvaennu dans leur propre enfance. Le
sentiment d'insécurité linguistique face au frasigqui a pu peser auprés de certains parents qui se
seraient sentis peu a méme de transmettre un feafm@rect”, a peut-étre également joué un
certain r6le dans le maintien de la transmissiopatuis.

Mais la décision, pour d'autres parents, de p&decais aux enfants est une décision qui
semble, dans cette région, avoir été moins pesdrs. témoignages des acteurs de ce
renversement, leurs attitudes actuelles sur lepptraissent indiquer que ce choix présentait pour
eux moins d'enjeu. Certains des couples que jamiorgrés m'on dit qu'ils avaient cessé de parler
patoisavantl'arrivée des enfants : une femme de Brossaindég§ntémoin A.b.) disait devant moi a
son mari "Oh, le patois, on a arrété avant lesngsifales enfants de ce couple nonagénaire
n'étaient pourtant pas nés alors que leurs paétatsnt particulierement agés. Je n'ai rencontré
d’exemples de parents ayant utilisé le patois eatre puis I'abandonnargvant l'arrivée des
enfants que dans cette partie de la région du. Blat le haut plateau, la langue du couple n'a
parfois changé totalement (au profit du francais) martiellement (dans ce dernier cas, ils
conservaient l'usage du patois pour leurs intemastparticuliéres, et quelquefois avec les enfants
ainés) qupres la naissance du premier enfant élevé en frangadgrivant I'évolution de la
communauté linguistique écossaise qu'elle avaii@&y N. Dorian parle dglimat ("climate”,
Dorian 1986b, p. 79) qui régnait entre les enfapuiisavaient constitué la premiére génération a
s'exprimer spontanément en anglais dans les ceuréadéation alors que ceux d'un an plus agés
parlaient surtout le dialecte gaélique de leuremar (Dorian 1986b, p. 79). Dans la région du
plateau intermédiaire du Pilat, le changement aguea peut difficilement s’expliquer par une
ambition de plus grande réussite scolaire des enfarprés de ceux des couples qui passérent au
francais dans leurs interactions personnelles an&nte la naissance du premier enfant, ni méme,
directement en tout cas, par le soin de ne pasrpamke langue dévalorisée, et donc dévalorisante,
puisqu'il s'agissait de la langue pratiquée sam®it§ au foyer familial. Mais cela ne signifie pas
gue la pression sociale n'existait pas : au caefrée climat linguistique était devenu tel que le
passage au francais s'effectuait, dans certainspastanément.

Toutefois, l'arrivée d'enfants dans un couple fiaeotout de méme le changement de
langue : cela reste le motif de la majorité desngbkeents de langue, et c’est un facteur
déclencheur. Les hommes célibataires, les "vieugoga", ayant pratiqué le patois trés assidiment
et tres longtemps (entre amis, et souvent ave@ués plus agés, mais principalement avec leurs
parents chez qui ils habitaient trées fréquemmewec deur(s) frere(s), surtout s'il(s) étai(en)t
célibataires eux aussi, et s'ils partageaient leneméomicile...), sont trés souvent aujourd'hui les
plus jeunes des bons locuteurs. La proportion éleeébons locuteurs chez ces célibataires montre,
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par défaut, l'importance de la motivation de réasstolaire pour les enfants dans le changement
de langue en faveur du frangais. Sur ce type pdigicde locuteurs, qui existe également, et dans
la méme proportion a peu pres, sur le haut platezis aussi dans la vallée du Rhéne (ou ils sont
en moyenne plus agés), la contrainte de la réussitaire des enfants n'a pas pesé, ce qui explique
sans doute en partie gu'ils soient restés trésesbudes patoisants actifs. Mais les bonnes
compétences de cette catégorie sociale (ou matiahedrpourraient également résulter du fait
gu'étant demeurés célibataires, ces hommes ontr@énglus longtemps un mode de vie archaique,
et donc la langue qui lui était attachée (pourrdésons sociolinguistiques et non pour ses qualités
intrinséque¥?). Cette raison a en effet sans doute joué pouainermais nous n'irons pas aussi
loin que R. Eucher qui estime que I'exode ruraligosit concerné, dans la région aux confins du
Puy-de-Ddme, de la Creuse et de I'Allier qu’il déavec beaucoup de cynisme, "les éléments...
les plus dynamiques" (Eucher 1990, p'°95Cette vision des derniers patoisants, ou d'amtep
de ces patoisants -les moins "dynamiques" - parttgp d'étranges similitudes avec les
connotations véhiculées par le qualificatif réglocagnaset avec les jugements de valeur qui lui
sont associés pour I'appliquer aux célibatairesigtts de la région du Pilat dans leur ensemble.
Quelques-uns de ces célibataires ne sont pas deziltgrs - le cagnas est habituellement
paysan - certains sont trés impliqués dans la aégake ou politique de leur village ou dans des
associations locales, et leur mode de vie, d'aggé&gie j'ai pu en juger, n'a rien de particuliergme
archaique. Une troisieme raison expligue que lesnhes célibataires soient souvent meilleurs
patoisants que les hommes mariés du méme &age’oils pas subi I'influence francisante d'une
femme de leur age. Or les femmes de leur génératiben régle générale été plus souvent que les
hommes sensibles au prestige du francais et projmagade son usaljd

Les couples n'ayant pas eu d'enfant auraient §eaitpu appuyer I'hypothése du rble
indirect des enfants, hypothése qui pourrait etiigoaxpliquer la proportion plus importante de
bons locuteurs chez les hommes célibataires. Mads partie seulement de cette catégorie des

108 Méme auprés de certains linguistes, le patoisngtésnps été considéré comme une langue de paysans,
une langue pauvre en concepts ou en termes comtélaaie de I'esprit". Ainsi Z. Marzys affirme, gropos

du francoprovencal en Suisse romande : "Chacurgeaife patois, pauvre en ressources psychologiefues
intellectuelles, a pris au francais la plupart dexs désignant des notions abstraites (Marzys 197177),

et il précise en note le sens qu'il attribue a ibvg abstraites” : "tous les termes qui ne rappompas au
monde physique et a la civilisation matérielle" {77, note 22.) Dans le méme ordre d'idées, M. @ano
écrit : "nos grands-péres paysans n'aimaient gparker de choses abstraites" dans un article postamle
lexique de la beauté féminine (Gonon 1983, p. 120)nme toute langue, la langue ancestrale desspatsi

de la région du Pilat permettait a ses locuteur%alg dire", dans la mesure de leurs besoins Istges,

qoui étaient conditionnés par leur mode de viet ¢ailture.

19 R. Eucher illustre ce passage d’une note danelejlirapporte "ce mot d’un paysan alcoolique, iui]
désignant ses compagnons de beuverie vautrés aotable, s'écria dans un sursaut de lucidité : "Que
voulez-vous ! On n’'a plus que des types commectd, és meilleurs sont partis a la ville " (EucHe&90, p.

98, note 14).

10 pour la Dréme, J. Cl. Bouvier a également releué tes hommes célibataires sont en général les
meilleurs dialectophones de cette classe d'agattribue cette caractéristique aux mémes raistiRarce
gu'’il est amené dans beaucoup de cas a resteawatison ou ses vieux parents, parce qu'il n'estspamis

a linfluence assimilatrice d’'une épouse et qu'ih pas la responsabilité d’apprendre le francaidea
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couples sans enfants aurait pu la confirmer : léntie@, jusqu'a nos jours, du patois entre les
conjoints des couples les plus agés ne peut padréf probant puisque certains des couples de
cette génération (plus de 80 ans) en ont repssde d aprés le départ des enfants. Parmi les
couples de moins de 80 ans, moins susceptibledeguplus agés d'avoir conservé I'usage du
patois entre eux, et n‘ayant pas eu d'enfanteladesde la motivation scolaire dans le renversement
linguistique - qui se serait manifesté par un ugagdongé du patois - n'a pu étre vérifiée, faute
d'un nombre suffisant de témoins correspondans &riteres.

Une derniére catégorie matrimoniale peut appaptmiques lumiéres sur le réle indirect
des enfants dans le renversement linguistiqueesShbmmes célibataires sont souvent meilleurs
locuteurs que les hommes mariés, les compétenseemhenes célibataires dépendent en partie de
la tranche d'age envisagée. Les plus agées deligeesont trés souvent de bonnes patoisantes,
parfois meilleures que les autres femmes du méme ép meilleures compétences en patois
peuvent peut-étre s'expliquer par I'absence desaiéed'auto-censurer leur langue maternelle,
alors que les femmes avec enfants se sont impaeammtrainte. Parmi les femmes célibataires
plus jeunes, le niveau des compétences en patis pas homogéne. Un exemple apparenté est
celui d'une femme de Marlhes (n° 23 ; témoin A, &gée de 70 ans environ, qui était devenue
veuve trés tét. Ayant vécu aprés son veuvage dgansime ferme que ses parents, qui parlaient
entre eux en patois, elle était une trés bonnetrigeu Cette situation peut se rapprocher de celle
des hommes célibataires qui ont vécu avec leuenpmarMais, dans les cas les plus nombreux, les
femmes célibataires de moins de 80 ans semblestdes les mémes compétences que leurs
congénéres féminines, et parfois sont de moins dompatoisantes. Insérées surtout dans des
réseaux amicaux uniguement féminins ou, dans gétiération, le francais s'imposa massivement,
et ayant peu de contacts avec le monde agricdés esérent moins du patois que les femmes
d'agriculteurs, et certaines purent suivre de phwds les nouveaux modéles sociaux qui
propageaient le francais.

enfants, le célibataire de 40-60 ans est bien ghnservateur du parler local que I'homme marié dume
age" (cf. Bouvier 1973, p. 231).
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Ce prestige social du frangais est, avec l'ambitle réussite scolaire pour les enfants -
dont le rdle est mis en relief par le comportentad célibataires - I'autre motif qui semble avoir
joué, dans la région du plateau intermédiaire, éumtes parents d'avant la premiére Guerre
Mondiale, motif invoqué également par ceux qui s&mh a parler francais a leurs enfants entre les
deux guerres (ou qui transparait dans leurs téragip)™’. Ces deux raisons du basculement
linguistique vers le francais ont également étéelés chez les témoins de la région du haut
plateau, ou elles étaient toutefois citées de fatos explicite et s'exprimaient souvent en termes
plus "violents". Dans la région du plateau interraid, les témoignages sont moins amers, les
"souffrances" engendrées par une forme de horealigpatois semblent moins aigués. Les mots de
"honte", de tagna$ apparaissent beaucoup moins souvent dans leulsces témoins de cette
région, et je n'ai pas entendu de reproches edlesrparents parlant patois a leurs enfants, que ce
soit envers les propres parents des témoins otpalegs plus faciles a formuler, envers d'autres
parents. Une autre caractéristique du plateau niéiaire indiqgue également que le conflit
linguistique y a peut-étre été moins violent. Mé&nées patoisants qui nient leur connaissance du
patois sont difficiles a comptabiliser, des témaiges de parents ou de voisins, par exemple,
permettent toutefois d'en découvrir certains. Om'a semblé que, dans cette région du Pilat, les
personnes cherchant a cacher leur connaissancatais ptaient moins nombreuses. D'autre part,
sur le haut plateau du Pilat, certaines épouse®rdeins agés relévent plus ou moins de cette
catégorie de patoisants : elles refusent de ppdtais - méme si elles ne peuvent nier qu'elles le
comprennent -, elles ont une image trés négatideudtelangue maternelle et elles sont heureuses
que le patois disparaisse. Sur le plateau intemirédij'ai rencontré beaucoup de couples de
personnes agées, et, si les conjointes sont patigsréticentes que leur mari face au patoisselle
ont rarement, sur la langue régionale, des propssi aéveres que ceux de certaines femmes agées
du haut plateau.

Mais des indices plus ténus montrent quand méneelgatois souffrait d'une image
négative et qu'il était percu comme un handicap papprentissage du francais. Ainsi, une femme
de Peaugres (n° 28) née en 1922 a affirmé qu'dsylars de son entrée a I'école, elle ne parlait
que patois : elle regrettait cet état de fait quiavait, disait-elle, posé plus de problémes gx’au
autres enfants pour apprendre a lire et a écriamsDa région du plateau intermédiaire, il reste
entendu que ne connaitre que le patois était udi¢em a I'école. Mais la plupart des témoins
considéerent qu'il n'était pas nécessaire d'étre lusieement francophone pour "réussir a
I’école" : pour eux, la connaissance du patoisaitétn handicap que si le frangais était totalement
ignoré. Les témoins ont souvent évoqué le souvdeiemples amusants d’interférences entre les

11 Ces deux motif du changement linguistique existaikans le Massif Central au milieu du X3écle : P.
Nauton note que "les jeunes mamans surtout, mégsapaes, tiennent cette conduite [qui consistesayes
de parler francgais] a I'égard de leurs enfants. [&3aavance pour I'école" disent-elles, et aussais elles ne
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deux langues en classe, mais ils semblaient estjoeeces interférences étaient passageéres.

Certains témoins agés ont affirmé qu'ils étaieahofingues en patois dans leur enfance
mais qu'a leur entrée a I'école, vers 6 ou 7 &parlaient déja francgais. Que s'est-il passéentr
leur prime enfance et le début de leur scolaritd ?cette époque (1910 - 1939), deux
caractéristiques de cette partie de la région i Ridistinguent de la région du haut plateanndDa
la région du plateau intermédiaire, la pratiquguistique a l'intérieur de la famille semble avoir
été moins "structurée" que celle qui existait dEnségion du haut plateau. Comme sur le haut
plateau, les parents avaient également opté emfpeatique du patois, par imitation, ou le choix
plus délibéré du francais. Mais cette stratégiguistique, ou cette absence de stratégie en ce qui
concerne le maintien de la transmission du paseisible avoir été moins problématique, le choix
plus anodin. Et les témoignages des témoins mdndgres les pratiques linguistiques n'étaient pas
aussi contraintes.

Dans les familles ou les parents parlaient frangaix enfants, ce qui était au moins en
partie un choix puisque cette pratique allait acktre de celle qu'ils avaient connue dans leur
propre enfance, l'usage éventuel du patois nigdgittondamné aussi rigoureusement. Certains des
parents I'utilisaient parfois entre eux ou mémecdes enfants. La langue ancestrale n'était peut-
étre pas utilisée plus souvent que dans les famikterespondantes du haut plateau - les familles
également engagées, en moyenne un peu plus tarsl,l@aenversement linguistique - mais elle
faisait moins I'objet d'un interdit. Dans cetteiogg j'ai moins souvent entendu évoquer le souvenir
de la demande que certains parents auraient iatgmnds-parents vivant au méme domicile de
s'abstenir de parler patois aux enfants (les grpatents de cette région ne semblent pas avaoir,
pour autant, parlé plus souvent patois a leursspetifants). Le cas du témoin de Vinzieux (n° 17),
dont la grand-meére refusait que l'on parle patoifa amaison, est particulier : cette femme,
originaire de Lyon, était beaucoup plus hostilepatpis que la moyenne des habitants de cette
région et son attitude s'apparentait plutdt auxilfasndu haut plateau les plus strictes dans leur
censure de la langue régionale.

Dans les familles ou I'on parlait patois, il eziggalement une différence avec les familles
équivalentes du haut plateau. Si j'ai relevé pexedples de renversement linguistique au milieu
d'une fratrie, il arrivait souvent que le francaisit déja utilisé dans ce type de famille,
épisodiqguement ou, plus fréquemment, de plus es pgulierement. Cette augmentation de
l'utilisation du francais peut en partie s'expligpar le réle des enfants ainés. lls apprenaient le
francgais a I'école, ou le "perfectionnaient”, stse mettaient parfois a le parler spontanémest a |
maison, ou les enfants les plus jeunes pouvaiest giavoir accées. Cette pratique du frangais ne
rencontrait pas d'hostilité auprés des parentscgumaissaient au moins un minimum de francais

le disent pas - leur vanité maternelle souffrigiielles se montraient dans le bourg avec un emfanhe
comprendrait pas ou ne parlerait pas le franc&sMCt. 4, p. 18).



pour avoir tous été scolarisés, et qui parfois demageaitf? Un phénomeéne de francisation
progressive de la famille semble avoir parfois eohdertaines d'entre elles (une famille de
Peaugres (n° 28) par exemple, ou une a Féline1(n°) a un changement presque complet de
langue : le renversement n'intervenait alors pas mailieu d'une fratrie mais survenait
progressivement & l'intérieur méme de la famillggrés de tous ses membres a la fois. Dans cette
modalité particuliéere de renversement linguistiglee,changement de langue a peut-étre été
momentané chez les parents, s'ils sont retournéspis partiellement, a I'ancien usage du patois
dans leurs interactions personnelles aprés le tlidparenfants. Mais parmi les quelques cas que je
connais, trop peu nombreux pour en tirer une loiégdle, l'arrét du patois entre les conjoints a
pratiguement été définitif (ils ont toutefois puntiauer a le parler de temps en temps entre eux et,
seuls ou ensemble, avec d'autres personnes awpeelles les interactions s'étaient toujours
déroulées en patois).

Dans la région du haut plateau, je n'ai pas redsémple ou la famille dans son ensemble
soit passée du patois au francais pendant I'enfd@Eenfants. En général, les enfants ne parlaient
pas francais a leurs parents si ces derniers Blaignt patois, alors que cette situation esveéeri
au moins sporadiquement, sur le plateau interntédiae qui explique en partie que, grace au
francais de leurs ainés, de jeunes enfants mon@igoient devenus, ou se soient considérés
comme, bilingues a 6 ou 7 ans. Mais cette irruptianfrancais dans une famille patoisante ne
s'explique pas seulement par la francisation dessa I'école. Le renversement linguistique étant
déja bien amorcé dans cette région, beaucoup disnfaétaient pas exposés au francais
uniguement par le biais de I'école. La langue nat® était employée de plus en plus et ils
pouvaient l'entendre hors du domicile familial, sldm village ou le hameau (le fait d'habiter une
ferme isolée restreignait I'exposition au frangag$)auprés de certains de leurs camarades. Avant
méme d'aller a I'école, les enfants de moins des7pauvaient donc entendre parler frangais plus
souvent que dans la région du haut plateau oun#hae époque, le patois restait la langue la plus
fréquemment parlée par les adultes.

La francisation plus avancée du plateau internied@xplique peut-étre que la hantise de
I'échec scolaire qui aurait résulté de la simplenaissance du patois y ait été, apparemment, moins
forte'®. S'il y a tout de méme eu quelques cas de cedsute langue régionale, surtout dans les
familles qui souffraient de sentiments d'insécusitéiale ou scolaire, la plupart des familles de la
région de cette région n'a connu que des vellditésensure du patois : la désaffection déja visible
dont il été I'objet et/ou l'avancée qui pouvait beEminexorable du frangais explique peut-étreecett
tolérance linguistique. Cette partie de la régianRilat avait-t-elle connu auparavant une période

12| *histoire linguistique de M. Champailler, un paysde Pélussin né au début du®¢iécle, s'apparente &
cette situation : "Les parents de M. Champaillerarlgient patois entre eux, mais sa mére a commeehgé
parler francais dés gu'il a fréquenté I'écol€hémpailler p. 235).

113 | "attitude de la religieuse de Vinzieux (n° 17)i quoscrivait sévérement I'usage du patois & I'éaohis
aussi dans le village, auprés des adultes, padsaitcette époque semble-t-il, pour outranciérétast mis
sur le compte de son "fort caractere".
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de censure familiale du patois, au début du reeweest linguistique ? Les comportements
observables dans la derniére partie du basculeneesuffisent pas pour l'affirmer : au début du
XX ¢ siecle, les cas d'interdiction du patois sont plusbreux qu'ensuite, ce qui peut laisser penser
gu'ils I'étaient peut-étre encore davantage ausrefdais il faut noter que, durant la derniére igart

du renversement, c'est-a-dire entre les deux gajareepas faire usage du patois, pour des parents,
n'était plus le résultat d'un interdit, mais simpésit un comportement qui semblait naturel, en
adéquation avec le "climat" sociolinguistique, enne fruit d'une démarche volontaire d'auto-
censure.

Le renversement linguistique dans cette partitadégion du Pilat n'est pas seulement la
conséquence d'un abandon délibéré de la transmidsipatois : certaines personnes ont cessé de
parler patois entre elles a I'age adulte, et pifan du francais est parfois survenue dans une
famille sans que les parents ne le décident. Cekalits particuliéres du basculement s'expliquent
par sa durée plus longue ; la francisation asseacge de cette région du Pilat a également permis
a certains enfants en age pré-scolaire d'acqué&icampétence en francais alors que le patois était
la langue utilisée dans leur famille. Chez les tadulle francgais était proportionnellement plus
employé que dans la région du haut plateau a laev@poque : les enfants nés entre les deux
guerres ont été moins exposés au patois. Hors danidle, au sein de laquelle on parlait
éventuellement patois, les occasions d'entendamtpie régionale étaient moins fréquentes que sur
le haut plateau : a part les enfants élevés exeln®@nt en patois et qui I'ont ensuite utilisé, seul
certains enfants issus de familles bilingues onsséa développer une compétence relativement
compléte en patois : il s'agit de ceux, essentiglg des garcons, qui se sont mis a le pratiquer a
I'adolescence. Le contexte dans lequel cette dématait possible est le méme que dans la région
du haut plateau. Les jeunes hommes ont pu contéayerrler patois ou s'y sont essayés, dans le
cadre du travail agricole surtout, avec les hommeésltes. Les motivations sont également
identiques & celles qui conduisirent certains jeumammes & parler patois a I'adolescence sur le
haut plateau : ils ont considéré le patois a la fmmmme la langue des hommes et la langue
technique de l'agriculture, ou du moins la langwurellement employée dans ce secteur
d'activité*,

Le "jeune" témoin de Davézieux (n° 31 ; témoin Bgé d'un peu plus de 66 ans (par
opposition a celui né en 1904, témoin A.) fait gade cette catégorie de patoisants : monolingue
en patois jusqu'a I'age scolaire, il est aujourdimubon locuteur parce qu'il a pu conserver l'asag
du patois en travaillant dans le secteur agricOle.des témoins de Peaugres (n° 28) était une
femme, née en 1922, qui, elle aussi, n'a parlépatms jusqu'a I'age de 7 ans. Mais, devenue plus
tard boulangére, elle ne I'utilisa que trés peucawrs de sa vie ; elle posséde aujourd’hui des
compétences lacunaires en patois (lexique pauviaf tent, stratégie d'évitement...) et elle se

114 Dans la communauté linguistique décrite par R.Sthille - une commune située en domaine
francoprovencal, dans le Valais, en Suisse - lesrhes conservaient également, en 1971, l'usagetdis pa
entre eux dans certains réseaux sociaux : clubifspsociétés locales... (R.-C. Schille 1971,97)1
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décrit comme locutrice passive. Ce contre-exempleteutefois moins probant que d'autres,
puisqu'il s'agit d'une femme, donc plus enclinadep francais. Le cas des hommes de moins de 70
ans, monolingues en patois ou bilingues durant ésfance, et qui n'ont pas exercé le métier
d'agriculteur ou un autre métier qui les aurait emstroite relation avec le secteur agricole kst p
révélateur : dans cette catégorie de la populaléoniveau de patois est en général trés faibies pl
qu'il ne l'est dans la méme population du haueplat A l'inverse, le témoin de Vinzieux (n° 17),
pourtant interdit de patois par sa grand-mére dwam enfance, est ensuite devenu un bon locuteur
car, étant agriculteur, il a pu longtemps le praigavec son pére et ses voisins (le fait qu'l soi
célibataire a sans doute également favorisé sogeusda patois). Mais comme l'agriculture
employait une plus faible proportion de la populati ces locuteurs tardifs sont
proportionnellement moins nombreux que dans ldgédg haute altitude de la région du Pilat : les
bons patoisants de moins de 70 ans sont moins eomlsur le plateau intermédiaire que sur le
haut plateau. Comme, d'autre part, le renversefmntistique avait commencé plus tot dans la
région de moyenne altitude, certaines personnesmpris dans les familles paysannes qui étaient
proportionnellement moins nombreuses, ne parlgiums patois a leurs enfants dés avant la
premiére Guerre Mondiale : le nombre de bons lagatele plus de 70 ans est également plus
faible que sur le haut plateau.

La description de I'évolution linguistique du pkateintermédiaire du Pilat montre que le
renversement linguistique a été plus progressifdgues la région du haut plateau. Le conflit entre
les langues semble avoir été moins apre. L'abaddda transmission du patois aux enfants avait
déja débuté en 1900. Comme une partie de la papukatnployait le frangais, les enfants élevés en
patois ont pu acquérir des compétences en frargaiat d'étre scolarisés. De plus, certaines
familles ont peu a peu abandonné le patois et dakes sans enfant sont passés au francais
spontanément. Nous allons maintenant aborder datgih de la vallée du Rhéne, région dans
laquelle la faible proportion de patoisants compstéendique que le frangais s'y est imposé plus tot
que sur le plateau intermédiaire.
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5.3.2.3.La vallée du Rhbéne

Dans cette partie de la région du Pilat, il eptiari assez facile d'évaluer la proportion de
bons locuteurs du patois dans chaque localitée qabportion est trés faible. Seuls quelques
octogénaires peuvent parler couramment patois adifau. Mais I'évaluation du nombre réel de
patoisants est plus délicate : ceux-ci sont simmaubreux que I'estimation peut facilement aller du
simple au double. Le risque d'oublier un locutestrggand : un témoin peut nier ses compétences
(mais cependant moins fréquemment dans cette régiaans celle du plateau intermédiaire que
dans la région du haut plateau). S'il n'est pasrriogé directement, son existence en tant que
patoisant peut étre ignorée par les autres locitesoit parce que ce patoisant a rejeté tres tét le
patois et ne I'a jamais utiliS8 soit parce gu'il n'a presque jamais eu l'occad®le parler avec les
locuteurs interrogés, qu'il ne I'a pas fait detés longtemps ou méme qu'il ne I'a jamais parlé
avec eux : nous verrons que, dans cette régioicpi#@tement, le patois n'est aujourd'hui utilisé
gu'entre une sous-partie seulement des locutetosaats, et méme n'est parfois plus parlé du tout
(nous ne considérons, pour linstant, que la populaoriginaire du village méme ; nous
évoquerons ci-dessous, dans le chapilsage actuel I'impact possible des populations des
maisons de retraite, qui sont souvent d'origineg@hiques variées).

Existe-t-il, dans la vallée du Rhoéne, des perssmioat le patois a été la langue maternelle
exclusive ? Parmi les personnes agées interrogges cktte région dans le cadre de l'enquéte
linguistique - les meilleurs dialectophones quiegitatrouver - une seule s'est décrite comme ayant
été monolingue en patois dans son enfance (et'fusgun entrée a I'école disait-elle). Il s'agissait
d'un ancien agriculteur habitant & Champagne ()°e&1qui aurait aujourd'hui 100 dHs Quand
j'ai interrogé les témoins de la vallée du Rhondeur pratique actuelle du patois et les personnes
avec qui ils le parlaient, aucun des interlocutaités n'a été décrit comme monolingue pendant
son enfance. Il s'agissait pourtant souvent deopees que les témoins connaissaient trés bien,
avec lesquelles ils étaient allés en classe ouvemawgdbué pendant leur enfance. Le témoin de
Champagne est donc le seul parmi la cinquantaingpateisants (patoisants rencontrés ou
patoisants dont I'histoire linguistique a été éémpar des témoins), qui, a ma connaissance, aurait
eu le patois comme langue maternelle. Ce rappodndeour 50 n'est évidemment qu'indicatif (il
n'y a qu'a propos du village de Serrieres (n° 2@ j@ puisse étre assez formel : il ne reste plus,
dans ce village de 1200 habitants, qu'une seukopee pouvant parler couramment patois), et il

115 peut-on compter comme "“locuteur” de la langueorée quelqu'un qui ne l'utilise jamais ? Une parti
des personnes appartenant a cette catégorie rse tefutefois pas de participer a des interactiongagois,
mais, méme dans ces situations, ne parle que feanca

18 Ce témoin m'a dit n'avoir pas toujours vécu danfefme qu'il occupait lors de nos rencontresmih

cité le nom patois du lieu-dit ou il avait passé &mfance mais je n'ai pas pu le localiser préceémll
pourrait s'agir d’'un hameau situé sur les penteplembant le village de Champagne (n° 31). Son
monolinguisme serait alors moins étonnant : son dsamnatal appartiendrait a la région du plateau
intermédiaire plutét qu'a celle de la vallée du RGO
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ne s'agit que de la proportion d'ex-monolinguesnpées patoisants et non parmi I'ensemble des
personnes agées de plus de 75 ans.

En effet, seule une partie des personnes agéast\actuellement dans des villages de la
vallée du Rhdne, et qui sont originaires de ceftgon, possede des compétences en patois. Une
autre partie de la population 4gée de plus de 80affirme ne pas comprendre le patois, et ne
l'avoir jamais compris. Tous ont pourtant eu I'@tma de l'entendre - ils citent trés souvent le
marché comme un lieu ou I'on pouvait entendre ppdéis - mais beaucoup n'ont presque jamais
été impliqués de trés prés dans une interactiorsgéroulait en patois. Dans certaines familles,
dés le début du XXsiécle, le patois n'était plus utilisé a la matsbDans d'autres familles, des
témoins ont parfois entendu leurs grands-paremantiau méme domicile parler patois, mais ce
n'‘était méme pas systématique : a cette époquenartie des personnes agées ne parlait pas patois,
en tout cas dans le cadre familial, méme si begqupouvaient I'utiliser avec des locuteurs de leur
age hors de la maison. Mais si le patois n'étaitpaalé par les personnes agées, il ne s'agissait s
doute pas, dans ces familles, d'une censure clande génération, les parents, n'avait pas a se
contraindre & parler frangais, puisqu'elle ne ptmis@ue des compétences passives en patois, et la
génération des petits-enfants ne le comprenaitfra®, plus fréquemment, la langue locale était
parlée par les parents, principalement le péngaetes grands-parents. Cette exposition au patois
pu permettre a certains enfants d'acquérir quelqoegétences, mais je n'ai rencontré personne
qui, dans un environnement linguistique de ce typidisation du patois devant les enfants mais
pas avec eux - se soit mis a le parler a lI'adahescél n'est toutefois pas exclu que quelques-uns
des patoisants de cette région du Pilat fassetie e cette catégorie de locuteurs, mais, s'il en
existe, ils sont sans doute peu nombreux).

La trés grande majorité des personnes qui soouedihui de "bons" locuteurs du patois
(c'est-a-dire capables de le parler parfaitememelativement bien) sont des personnes a qui I'on a
parlé patois pendant I'enfance. A I'exception docié@ de Champagne, le patois n'était pas, pour
eux, l'unique langue maternelle. Le francais &gitlement pratiqué dans la famille. Le patois était
parlé par les grands-parents et, des deux pa@étsit en général plutdt le pére qui le parldit, e
avec son fils essentiellement. En effet, les témaiencontrés dans la vallée du Rhdne ont
pratiquement tous été des hommes, et d'aprés déess les patoisants qu'ils connaissaient, dans
chacun de leurs villages respectifs, étaient égademniquement des hommes. Je n'ai rencontré,
dans cette région, que deux couples ; la pluparadées témoins étaient célibataires (Saint-Rierre
de-Beeuf, n° 8) ou veufs (Serrieres (n° 22)). A Limo(n°® 18), c'est un couple qui m'a
renseigné : les deux conjoints parlaient encoréojsapatois entre eux - assez rarement toutefois.
L'épouse estimait qu'elle était moins bonne locatgue son mari et elle n'a participé directement
aux enquétes que sporadiquement, pour pallier dégilldnces de son époux. En fait, elle était
originaire d'un village du plateau intermédiaire n&tst venue habiter a Limony qu'aprés son



mariage. Ses compétences, visiblement plus impgesgagu'elle ne le pensait ou ne le disait,
s'expliquent par son origine géographique, et ell@st pas été testées en détail. Le témoin trés ag
(il était né en 1901) rencontré a Champagne (n°é&3aif marié également, mais son épouse,
gravement malade, n'a pas participé aux enquéigsistiques. Un fils célibataire (60 ans environ)
vivait au domicile de ce couple. Le pére m'a dlil gladressait parfois a son fils en patois <il'a
jamais fait devant moi - mais le fils répondaittgitil, en francais (je ne connais pas la langee d
interactions mére / fils, ni 'histoire linguistiget les compétences de la mére). Lors de I'enquéte
linguistique, le pére avait souvent des "trous denaire" et le fils lui suggérait des mots mais dans
une phonétique trés "défaillante".

A Saint-Pierre-de-Bceuf (n° 8), la personne que t@maw m’ont conseillé de rencontrer
faisait en fait partie de cette catégorie de témqure les dialectologues regroupent souvent sous le
terme dérudits locaux”, et dont les compétendéectves sont en général décevantes. Ce témoin
treés agé (il avait plus de 90 ans au moment desétes) appartenait a une famille aisée du bourg
de Saint-Pierre-de-Beeuf (n° 8). Il s'agissait didticulteur possédant une riche exploitation. |l
avait exercé des fonctions politiques relativenigrgortantes et il n'avait jamais vraiment parlé
patois. Pourtant, beaucoup d’habitants du villagmlsaient le considérer comme patoisant. La
personne qui, en définitive, a tenu lieu de ténpmar la localité de Saint-Pierre-de-Bceuf était un
homme célibataire, aujourd’hui octogénaire, ethhitait une ferme juste en-deca de la créte qui
surplombe le Rhone (les limites entre les troisigaigue nous avons distinguées dans la région du
Pilat - voir carteD - ne sont qu'indicatives, et la ferme ol habitaitémoin reléve peut-étre plutbt
du plateau intermédiaire). Malgré son age et san die résidence a I'écart de la vallée du Rhéne
proprement dite, ce patoisant m’a affirmé qu'illpardéja francais lors de son entrée a I'école. A
Andance (n° 35), les patoisants qui ont participg enquétes organisées dans une salle mise a
disposition par la mairie étaient tous des hommasidon avait parlé a la fois patois et frangais
durant leur petite enfance, avant l'entrée a Eches épouses n'étaient pas présentes, et ne
semblaient pas trés intéressées.

Ce tableau presque exhaustif des témoins rensotdirs les villages de la vallée du Rhone
ne permet pas de dire grand chose du renversemguistique dans cette région, sinon qu'il était
presque terminé lors de la premiére Guerre Mondiaetransmission du patois aux enfants était
pratiquement interrompue. Il n'était déja plus @gdr une partie de la population, surtout a partir
de la génération des personnes qui était paresrifadts de moins de 20 ans a cette époque - soit
des gens nés entre 1875 et 1900 a peu pres t@nesrdes personnes nées entre 1900 et 1920 ne
le comprenaient déja plus : deux femmes de Sesri@e22), par exemple, nées avant la premiére
Guerre Mondiale (deux sceurs dont l'une est aujouirdécédée), ne comprenaient pas le patois au
moment des enquétes alors que certains des medwlegr famille (parents, frére) l'avaient utilisé
a la maison familiale et qu'elles avaient toutasxd&té commercgantes leur vie durant (si le patois

17 | 'exogamie, plus importante dans cette région ligup en partie pourquoi le francais était déjansda
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avait cours sur le marché, il n'était plus utiliggr certains commercants dés le début dif XX
sieécle). Néanmoins, certaines caractéristiqueokatgues des derniers patoisants de la vallée du
Rhdne donnent quelques indications sur la fin g&téode qui vit le frangais supplanter le patois.

Une majorité des patoisants actuels de cette mégsb constituée d'anciens agriculteurs,
bien que I'on trouve aussi un ancien chef de garegemple (le témoin de Limony). Mais, trait
commun a tous ces patoisants, ils sont tous desldilpaysans, sans exception. Il est difficile de
savoir dans quels types de famille ils vivaieny ih 80 ans. Appartenaient-ils a I'une des deux
catégories qui conserva le plus longtemps le patais les deux autres parties de la région du
Pilat ? D'apres leur mode de vie et le type de daploitation agricole, les deux freres de Peyraud
et le témoin de Saint-Pierre-de-Boeuf (n° 8), touss tcélibataires, ont peut-étre fait partie de la
catégorie conservatrice. Pour le témoin de Chamgpdgh 31), le doute subsiste, mais pour le
témoin de Serriéres (n° 22) et celui de Limony18Y, ce n'est pas le cas. Le premier habitait dans
le bourg durant son enfance, la ferme familialét é&dativement importante et son pére avait un
niveau scolaire élevé pour I'époque. Le témoin ideohy habitait lui-aussi dans un bourg, et il a
également fait des études relativement pousséegquica'était en général pas le cas dans les
familles conservatrices, souvent pauvres, du plaiermédiaire et du haut plateau. D'aprés ces
guelques données, on peut noter que les dernitosauats de la vallée sont tous issus du milieu
agricole, mais qu'ils n'ont pas forcément grandisddes milieux définis aujourd’hui comme

"défavorisés".

Au cours des nombreuses heures passées auprésaln te Serriéres (n° 22), un ancien
agriculteur qui s’était prété aussi bien a une étejlinguistique trés détaillée qu’a I'enregistrene
de plusieurs histoires en patois, jamais ne transplans son discours de trace de honte, de dédain
ou de mépris du patois. Il faisait le constat deisparition prochaine et le déplorait. Aucune é¢rac
non plus de la crainte que la connaissance duspptosse entraver l'apprentissage du francais, ni
pour son propre compte ni pour d'autres - ses enfamompris - ; pas d'appréhension a parler
patois au risque "d'y perdre son frangais" : ceotdnme semblait éprouver aucun complexe a
I'égard du patois. D'aprés ses indications suadesiu patois dans sa famille quand il était epfant
il ressort plutét que son milieu familial aurait faire partie de la catégorie des familles qui, ne
souffrant ni de sentiments d'insécurité linguistiqau scolaire, ni d’'insécurité sociale, avaient pu
maintenir par plaisir 'usage de la langue ancesti@on pére aimait parler patois avec lui, ainsi
gue sa grand-meére, née sans doute avant 184Ait,Ipdur une personne agée et en particulier une
femme, de continuer, avec plaisir et sans réticeaqearler patois avec son petit-fils a la fin du
renversement linguistique, avec I'assentiment de, @& surtout de la mére de famille, est un cas de
figure assez rarement relevé, dans la région dugaieau notamment.

certain cas, I'unique langue familiale.
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Le témoin de Limony (n° 18), qui n'appartenait pamn plus a une famille pauvre et
socialement isolée, était plus sensible que le i@nserriérois au conflit possible entre
connaissance du patois, ou au moins son usagéussite scolaire - mais sa femme I'était plus
encore, ce qui le poussait a pondérer les propssmépouse. Par contre, pas d'indice, chez lui, de
sentiment de géne a I'égard du patois : il aimaiparler, regrettait de ne plus pouvoir le faite, i
appréciait beaucoup nos rencontres et le fait guyeatois puisse faire I'objet d’études et, surtout
gue des traces de cette langue, sous la forme ifiqnerpour lui de I'écrit, puissent subsister.
Contrairement au témoin précédent, son attacheawepéatois ne semble pas étre dil son entourage
familial pendant I'enfance, mais plutdt étre unendéche personnelle. Il s’est décrit comme étant,
durant sa jeunesse, un des rares de sa génératsager de continuer a parler patois. Dans les
années précédant les enquétes, il l'utilisait duwecde ses voisins décédé avant nos rencontres,
mais il se plaignait qu’a la fin de sa vie, sorefficuteur se soit mis a refuser de parler patss.
comportement, dont je ne connais pas les motivaxactes - a en croire ce témoin, ce patoisant
en était venu a considérer que le patois étaitrdesaranné, anachronique - est un des rares relevés
dans la vallée du Rhdne qui pourrait indiquer umené de géne envers le patois. D’aprés les
témoins de cette partie de la région du Pilat, mente leurs anciennes interactions en patois se
sont peu a peu déroulées en francais durant lasedes décennies du XXsiécle, mais ce
changement d’'une langue pour une autre s’est pagiés souvent spontanément, sans que I'un
des locuteurs décide sciemment de passer au fsagtodimposer ce choix a son interlocuteur.

En accord avec ces traces assez faibles de sargidignsécurité linguistique relevées aupres
de la majorité des patoisants de la vallée du Rhéingui existaient, semble-t-il, également peuzche
leurs parents, leur propre attitude envers leufanéh n’a apparemment pas beaucoup souffert non
plus d'un conflit entre les deux langues. Commesdancas du plateau intermédiaire, on peut se
demander si cette relative "sérénité" est propie fin d'un renversement linguistique qui s'étala s
une longue période, et si, dans les premiéres £@pee changement, le sentiment d'insécurité a été
plus vif, se manifestant alors par une plus grarafgise de I'échec scolaire et/ou une image duspato
plus dévalorisée et, donc, dévalorisante. Pougdaon de la vallée du Rhdne, plus encore que pour |
région qui la surplombe, il est difficile de répoad Au début du XX siécle, le renversement
linguistique est presque achevé et on dispose gitofendeur historique trop étroite - une vingtaine
d'années tout au plus, de 1900 a la premiére GMoneliale - pour pouvoir saisir une évolution des
attitudes ou des comportements autour du patois.

Toute la génération a laquelle appartenaient &¥siers patoisants - les personnes nées
entre 1900 et la premiére Guerre Mondiale- a trasmrfrancais a ses enfants, non par censure du
patois, mais parce que le frangais s'imposait a gaontanément. Mais le patois n'avait pas
totalement disparu entre parents et enfants aprpeeimiére Guerre Mondiale : quelques hommes
ont, semble-t-il, parfois parlé patois devant Idilsset méme avec eux. C'est le cas du patoisant d
Champagne (n° 31), comme on I'a vu, mais aussietx de Serriéres (n° 22) et de Limony (n°
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18). Cette pratique est toutefois restée asseeln@t aucun des trois fils concernés (le témoin de
Serrieres avait deux garcons mais je ne connaisepaiseau exact de compétence du second ; il
n’est pas décrit pas ses proches comme un vraspatpn’est parvenu, par cette unique exposition
au patois, & développer une compétence suffisante gpuvoir le parler courammeétft Chacun
des ces trois hommes nés aprés la premiére Guemdide décrit d’ailleurs ses compétences par
la phrase habituelle "Le patois, je comprends tmatis je le parle pas" (c’est-a-dire, "je ne sais p

le parler", et non "je m'abstiens de le parler"dus$ trois répondaient en francgais a leur pere, a
quelques exceptions pi&s et aucun d'eux ne s'est essayé a parler pataisde 'adolescence,
comme beaucoup de garcons le faisaient, a cetteerépogue, sur le haut plateau mais également,
dans une moindre mesure, sur le plateau intermméd@ans la vallée du Rhoéne, le patois, cantonné
a la sphére familiale, ne pouvait plus passertt& époque, pour une langue synonyme de langue
d’hommes, ni pour étre la plus adéquate pour patkes activités agricoles. Ces fonctions
symboliques du patois (langue virile et languealéstre) avaient joué en sa faveur a I'époque de
leurs péres mais elles n'étaient plus d’actualitéecles deux guerres.

D’apres les dires du témoin de Limony (n° 18), guéxpliquait que, dans sa jeunesse, il
tentait de pousser ses camarades a parler patsiseszcontrer beaucoup de succes, la connotation
virile et rurale de la langue ancestrale, au dé&hutXX® siécle, n'attirait d’ailleurs plus grand
monde. Nulle part dans la vallée du Rhone, on reeintdiqué un témoin potentiel &gé de moins de
70 ans, tranche d’age parmi laquelle auraient pstexdes personnes qui auraient commencé a
parler patois a I'adolescence. Pourtant, si lesbocuteurs indiquent en général des témoins dont
les compétences correspondent aux leurs (cf. cieds€hapitre 10. La communauté linguistique
les personnes n'ayant que quelques notions despahia un degré plus important encore, les
francophones exclusifs, m’'ont souvent signalé desigants potentiels qui ne s'avéraient pas de
trés bons locuteurs : érudits locaux (comme a Sare-de-Beeuf, n° 8), personnes considérées
par la communauté villageoise, essentiellementéhone, comme parlant patois mais seulement
capables de prononcer quelques blagues ou deqoeéques saynétes lors des fétes, ou locuteurs
montrant un intérét pour le patois supérieur a layenne de la population - qui, dans son
ensemble, y est assez indifférente - mais dontcempétences sont faibles. C'est dans cette
derniére catégorie qu'il aurait été possible deves des hommes qui auraient commencé a parler
patois a I'adolescence, mais, dans aucun village dallée du Rhdne, je n'ai été dirigé vers un
locuteur de ce type agé de moins de 70 ans. Ddtestcanche d’age, je n'ai découvert que des
locuteurs, aux compétences presque exclusivemesivea.

18| e témoin de Limony a également une fille donditlqu'elle ne comprend qu'a peine le patois. Lui o
son épouse ne lui ont pratiquement jamais parléigatnais cette femme I'a entendu quand ses pasents
parlaient entre eux et, sans doute, quand sonpaéiat a son frére.

119 | eurs actuelles productions spontanées se liméengénéral & quelques mots, comme des formules ou
des expressions figées, et a I'emploi occasionoel ¥bcabulaire patois technique concernant leisitést
agricoles, qui, quand il est francisé, s'identiiepartie avec le lexique du frangais régional.
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Au début du XX siecle, le renversement linguistique est encare pl’ancé dans la vallée
du Rhéne que sur le plateau intermédiaire. Ce abasisez prévisible s’explique aisément par la
situation particuliere de cette partie de la valideRhdne. Cette bande de terre étroite qui longe
I'ouest du Rhdne appartient au grand axe de conwmation qui joua trés tdt un réle économique
essentiel. Lieu de passage, lieu d’échange, l@evallu Rhéne connait depuis longtemps une
activité commerciale importante. Dans la sectiotadeallée qui fait partie de notre domaine, tous
les anciens ports sont situés sur la berge o&=nht-Pierre-de-Boeuf (n° 8), Serrieres (n° 22),
Andance (n° 35)... La batellerie occupait, dire@atrou indirectement, une partie importante de la
population. Cette couche de la population était d&ggncisée au début du siécle, comme I'était
celle, également importante en proportion, quidiliait dans le secteur commercial ou celle du
secteur artisanal, liée a ces deux secteurs dtéctisi employait également un grand nombre de
personnes. Si le climat et le relief étaient prepia I'agriculture (coteaux ensoleillés pour lagig
plaines alluviales pour les arbres fruitiers, |égéales et les Iégumes), la surface disponiblé étai
limitée et le nombre de paysans était, proportibement aux deux autres parties de la région du
Pilat, et surtout au haut plateau, beaucoup plbefd_'essentiel de la production était destira a
vente et I'élevage ne représentait qu'un sectauinpgortant de I'activité agricole : il couvrait en
partie les besoins familiaux mais restait nécesgaour fournir la traction animale indispensable,
au début du XXsiecle, pour effectuer les travaux agricoles.t@lass cette partie de la région du
Pilat que les chevaux étaient les plus nombreusis ifgan'étaient pas tous destinés a l'agriculture.
Les transports de marchandise, la traction de<pésinécessitaient de nombreux attelages. Dans
I'agriculture, la mécanisation commenca a peine fiitique sur le plateau intermédiaire, mais, pas
plus dans cette partie de la région du Pilat qus dis autres, elle n'a été le facteur déclenatant
la francisation : le renversement linguistique skenatyoir toujours débuté, dans notre régemrant
les mutations économiques les plus importantebaulieverséerent le mode de vie au>6ecle. Si
le patois était encore trés utilisé au début delejés'il s'avérait presque indispensable dans
certaines relations commerciales avec la régioplalieau intermédiaire - les relations avec le haut
plateau étaient beaucoup plus laches, cette demdigion étant surtout tournée vers la Haute-Loire
en ce qui concerne le secteur agrit8leu vers Saint-Etienne pour le domaine commeracah
emploi était déja en partie cantonné a des fonstmarticulieres, fonctions identitaires ou langue
que l'on pourrait dire véhiculaire quand elle émitisée dans le cadre des relations commerciales.
Dans la vallée du Rhéne au début du®xkcle, le patois n'était plus, pour une bonnéigode la
population, la langue presque exclusive de la gieods les jours.

120 hraprés ce que jai entendu, le francais régiatiibé dans la région du haut plateau présenitieties
plus de ressemblances avec le vocabulaire décni$ daDictionnaire du francais régional du Velay
(Fréchet - Martin 1993) gu'avec celui Bictionnaire du francais régional du Pilatjui provient de collectes
effectuées dans le canton de Pélussin (n° 4) (M&e89).
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Dans la vallée du Rhone, le renversement linguistigst presque achevé au début d§ XX
siécle. Le nombre d'enfants élevés en patois éstfaible. Une grand partie de la population
emploie le francais et la plupart des enfants pastsuffisamment exposée au patois pour pouvoir
I'apprendre. Les puissants sentiments d'inséclimgéistique, scolaire ou sociale qui ont existé
dans le reste de la région du Pilat, et surtouteshaut plateau, semblent avoir été peu importants
Contrairement au basculement linguistique qu'a edarhaut plateau, le changement du patois au
frangais a apparemment été progressif dans laevedliéRhdne : ce type de renversement pourrait

étre qualifié deemplacemenpour le distinguer du précédent.
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5.3.3. Comparaison entre les trois parties degenédu Pilat

Le francais a supplanté le patois a des époqufEsetites dans chacune des trois parties
qui constituent la région du Pilat. Le processus ajentrainé le remplacement de la langue
régionale par la langue nationale ne peut étrenstitoé dans son intégralité que pour la partie la
plus conservatrice du domaine, la région du hatepl. Le renversement a débuté trop tét dans la
vallée du Rhoéne et dans la région du plateau irtdi@mre pour que l'on puisse en saisir le
déroulement dans son entier. Mais la date du débutenversement n'est pas le seul trait qui
distingue les trois régions : la durée du proces®usubstitution n'est pas identique. Le laps de
temps nécessaire au remplacement a exercé unenoésur le processus lui-méme : ses modalités

présentent également certaines disparités selgratées de la région du Pilat envisagées.

5.3.3.1. La fin de la transmission du patois auams

L'abandon de la transmission du patois est unadpscts du renversement linguistique.
Pour visualiser les différences entre les troigigmide la région du Pilat, on peut représenter les
diverses étapes de I'abandon de la transmissiquathis par les courbes ci-dessous (cf. figures
2.1., 2.2et2.3.ci-dessous).

L'age des témoins ne permet pas de remonter ave@uécision suffisante en-deca du
début du XX siécle : 1900 a été choisi comme la date la phesilée a partir de laquelle des
courbes schématiques pouvaient étre proposéesatiseiice de données chiffrées, impossibles a
recueillir, ces trois tableaux doivent étre lus cmendes représentations indicatives ; la forme
générale des trois courbes est conforme a laééahiservée, les dates ou les courbes atteignent le
taux de 100% sont relativement sdres, mais lescpatages sont forcément imprécis : malgré cette
imprécision, ces représentations peuvent permgdtrgsualiser I'évolution survenue dans la région
du Pilat au cours de la premiere moitié du®$¥cle. Les courbes tiennent compte de la pald de
population d'origine agricole et chacune d'ellegl@me des situations variées : I'abandon de la
transmission de la langue régionale ne s'est pamilééexactement de la méme facon dans les
différentes localités de chaque rédfomi, dans une méme commune, entre le bourg, leeduax
et les fermes isolées.

121 pour le plateau intermédiaire, la courbe ne ppasien compte la situation de la ville d’Annonayi, si
elle appartient a la région du plateau intermédjaira pas suivi les mémes évolutions que la campag
environnante.
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Figure 2.1. Le haut plateau

Figure 2.2. Le plateau intermédiaire

Figure 2.3. La vallée du Rhone

Le renversement linguistique dans la région du Pilat
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Dans le haut plateau, l'essentiel du mouvemerttaddon progressif de la langue
vernaculaire était encore observable au momenénigsétes. Bien sdr, dés 1900, quelques enfants
étaient déja élevés en francgais : la courbe narentence Iégérement au dessus du niveau zéro.
Mais, a cette date, la part d'enfants exclusiverfrantophones est trés faible. Ces enfants vivent
alors dans des familles de notables locaux, peetddns le foyer de certains instituteurs, de
fonctionnaires, de quelgues commercants ou deicen@ssementiers. Dans un petit nombre de
familles issues d'autres régions, les parents mapeut-étre francais avec les enfants. Pendant la
premiére Guerre Mondiale (la période des deux @sevfondiales est grisée sur les figures 2.1.-
3.), quelques familles de paysans, la catégori g@pulation la plus nombreuse, commencent a
abandonner le patois pour parler francais aux émfavais la majorité des enfants est encore
dialectophone. Aprés la guerre, le processus tfifon de la transmission du patois s'intensifie
peu a peu, jusquau moment ou la nouvelle stratéggeistique des parents devient une regle
partagée par une grande partie de la communauté :@ériode ou survient ce phénomeéne,
I'abandon du patois auprés des enfants s'acc@émment, la courbe noire marque une inflexion,
devient exponentielle et I'abandon du patois dadsi¢ation des enfants est presque général a la fin
de la seconde Guerre Mondiale, bien que quelquesiealus en plus isolés puissent encore se
rencontrer jusque dans les années soixante atgptls

Dans la région du plateau intermédiaire, 'abardiopatois avait déja commencé avant le
début du XX siécle : seule une partie du renversement pewtrerétre reconstituée aujourd'hui.
En 1900, les personnes qui parlent patois a leufents sont essentiellement des paysans ou des
personnes exercant une activité professionnekediagriculture. Mais la population agricole est
proportionnellement moins nombreuse dans cettomégue dans celle du haut plateau. D'autre
part, une partie de la population paysanne a démnencé a parler frangais aux enfants.
Néanmoins, les enfants élevés en francais sont dam®, au début du XXsiécle, toujours
minoritaires dans la région du plateau interméeiaira guerre de 1914-1918 ne marque pas
d'inflexion particuliére : I'abandon du patois aegie sans accélération notable, et c'est un peu
aprés la premiére Guerre Mondiale que l'on peutcegpativement situer le moment ou le
francais devient la langue le plus souvent transraisx enfants. Le phénoméne social qui, sur le
haut plateau, accéléra I'abandon du patois n'étpazlevé dans cette région. La courbe augmente
malgré tout plus vite qu'auparavant car on a vy goes la pression du frangais qui s'imposait de
plus en plus, certaines familles ont totalemeningbBade langue, tous les membres de la famille
passant alors du patois au francais. A la veilléadeconde Guerre Mondiale, pratiquement toutes
les familles ont cessé de transmettre le patoguis lenfants, méme si quelques cas ont pu exister
pendant la guerre de 1939-1945 et un peu aprés (m@ns tardivement que sur le haut plateau).

Au début du XX siécle, la situation du patois était encore plégrddée dans la vallée du
Rhoéne. Les enfants élevés en patois étaient peatignt tous issus de familles paysannes,
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lesquelles étaient minoritaires dans cette rédierfaible nombre de témoins potentiels impose une
grande prudence, mais il est vraisemblable que 16686, la transmission du patois n’ait perduré
pratiguement plus que dans deux catégories oppa&és population paysanne : il semble que
seules les familles paysannes relativement défséesi et, a I'opposé, les familles paysannes assez
aisées, suffisamment slres de leur statut social pe pas souffrir de leur usage du patois - un
usage surtout familial et non exclusif avec lesamts, a qui I'on parlait également francais -
continuaient alors a transmettre le patois awardgef Le niveau de la courbe indiquant le
pourcentage d'enfants élevés en francais en 190@attc se situer bien au-dessus des 50%. Les
derniers cas de transmission du patois se fontrafss dés le début de la premiére Guerre
Mondiale et disparaissent aprés cette guerre (dudsua partie de la vallée du Rhéne comprise
dans le domaine d'enquétes, la transmission agbeutduré un peu plus longtemps) : le taux de

transmission du francais atteint les 100% dansrieées 1920.

Ces trois représentations de I'abandon de lares$on du patois peuvent donner une
indication sur le taux de la population monolingere patois. Dés 1900, il n'existe pratiquement
plus d'adultes qui ne comprennent pas le franQaisnéme ne sachant pas le parler. Dans la vallée
du Rhone, il est certain qu'il n'y a pas de locutiuce type en 1900. S'il en existait dans lex deu
autres parties de la région du Pilat, ils devaieptésenter un pourcentage insignifiant. Au cours
du XX® siécle, la seule population monolingue en pattist éomposée des enfants élevés dans
cette langue et non encore scolarisés. Mais lesbeswnoires des figures ci-dessus ne peuvent en
donner une image fidéle : elles représentent legemtiage d'enfants élevés en francais sans exclure
ceux a qui l'on parlait aussi patois, ou les erffadtalectophones qui vivaient dans des
communautés suffisamment francisées pour qu'ite gie acquérir des compétences dans la langue
nationale, auprés de leurs fréres et sceurs ainéx@aple, ou hors de la famille dés qu'ils ont eu
I'Age d'aller jouer dehors. Les courbes qui repitése le taux d'enfants monolingues en patois (en
rouge), c'est-a-dire ne possédant aucune compétenitancais, ou presque aucune, sont toujours
au-dessus de celles qui figurent dans les schérdessus.

Dans la vallée du Rhdne, un trés faible pourcentdes enfants a qui I'on a parlé patois
dans la famille n'a connu que cette langue dafey/t familial : parmi les patoisants interrogés, ¢
n'est le cas que pour le témoin de Champagne {n° 31

Sur le plateau intermédiaire, le francais s'eqtoisé suffisamment tét dans une partie des
communautés villageoises pour que, trés vite auscgu XX siécle, un nombre de plus en plus
important d’enfants qui avaient le patois commejlenfamiliale, connaisse déja un peu de frangais
a l'age de 7 ans, au moment de I'entrée a I'école.

Les enfants du haut plateau nés au début dis}Xle et élevés en patois pouvaient encore
étre exclusivement monolingues jusqu'a I'age de:de patois est pratiquement resté la seule
langue parlée par les adultes, sauf avec certaifets, jusqu'au premier quart du XXiecle



environ. Ensuite la courbe des enfants monolingeestpare nettement de celle des enfants élevés
en patois : la régle de plus en plus partagée’grasdmble des adultes de n'utiliser que le francais
avec les enfants ou en leur présence a pu permetiax des enfants qui étaient encore élevés en
patois d’acquérir des compétences dans la langu®nake. Leurs compagnons de jeux

francophones ont également di favoriser cette iation.

On peut également reporter sur ces schémas leguage de la population enfantine
exclusivement francophone (courbes bleues). Relatnt important en 1900 dans la vallée du
Rhdne, ce pourcentage est plus faible dans les alges parties de la région du Pilat a la méme
date (et méme trés peu élevé sur le haut platBems les trois régions, il ne commence a croitre
significativement qu'a partir du moment ou l'usalye patois se raréfie dans I'ensemble de la
communauté linguistique ; jusque la, l'exposition la langue vernaculaire est toujours
suffisamment importante pour qu'un enfant puisserenacquérir quelques compétences en patois.
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5.3.3.2. Les différentes modalités du renversefirggiistique dans le Pilat

Dans la région du Pilat, le renversement linggisti ne se résume pas a l'abandon de la
transmission du patois : il ne se caractérise pasip renversement des compétences de la langue
dominée vers la langue dominante, mais par un emegt massif de l'usage respectif des deux
langues en contact ; la baisse des compétencesadamgue dominée n'est qu'une conséquence de
I'abandon de son usage au profit de la langue dorteén conséquence éventuelle mais presque
systématique si la pratique de la langue localesteeint trop, puisque les nouvelles générati@ns n
peuvent alors plus acquérir assez de compétenegsppavoir transmettre a leur tour la langue
ancestrale.

Le déroulement du renversement linguistique ns&aégté le méme dans les trois régions. Il
n'y a pas seulement eu un décalage dans la ddtasdulement qui a affecté les trois parties de la
région du Pilat, mais une différence dans la ddi¢erocessus. Ce laps de temps au cours duquel
le renversement s'est opéré a eu une influencessudéroulement, méme s'il ne suffit pas, a lui
seul, & expliquer les différences observées essgradis régions.

Dans la région du haut plateau, le renversemantssentiellement di a I'abandon de la
transmission du patois, au moins dans la premigrgepde son déroulement. Les parents décident
dans un premier temps de transmettre le frandaisra enfants, mais, dans une deuxiéme étape, ils
ajoutent a cette décision celle de ne pas parteigpaux enfants. Ils se contraignent alors a rse pa
I'utiliser devant eux - sans toutefois renonceg pdrler entre eux en leur absence, le plus souvent
tout au moins - et ils contraignent du méme cospaleres membres de la maisonnée a s'abstenir,
eux aussi, de parler patois devant les enfantsgrends-parents, éventuellement les fréres essceur
ainés, les oncles et tantes ou les domestiquesrdpidans certains cas, se plier a cette censure.
Quand le nombre de familles novatrices dans l'ubageistique auprés des enfants atteint un seuil
suffisant, c'est I'ensemble de la communauté, omaims une grande partie de celle-ci, qui va
appliquer cette regle et se forcer a parler frangdbus les enfants. La population de cette pdetie
la région du Pilat semble avoir souffert, plus gedles des deux autres aires, d'un fort sentiment
d'insécurité linguistique. Ce puissant sentimeimsdcurité peut s'expliquer en partie par la date
plus récente du renversement linguistique : I'usggetidien du patois s'étant maintenu plus
longtemps dans cette région, I'écart avec les mégfeancisées était plus important et pouvait
paraitre plus ardu a combler. La honte du pataigydur de I'échec scolaire ont conduit & une
attitude trés volontariste en faveur du frangaiaisnaussi a une forme de censure du patois dans
certaines circonstances, deux facteurs qui ontig&an renversement linguistique trés rapide.

Sur le plateau intermédiaire, le renversements gam déroulement postérieur a 1900, ne
résulte qu'en partie de la décision des parenpader francais aux enfants. Le choix d'abandonner
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la transmission du patois aux enfants est un deteudes du renversement: de plus en plus de
parents adoptent I'usage du frangais pour s'adr&dears enfants et ces enfants se mettent & parle
presque exclusivement francais par ce biais. MB&tre part, méme dans les familles dont les
parents avaient initialement choisi de parler pate francais peut étre utilisé, sous l'influedes
enfants ainés ou de l'entourage extra-familialesidants, de temps en en temps ou de plus en plus
souvent, au point que la langue nationale parvigam®is a s'imposer dans I'ensemble de certaines
familles, y compris dans les interactions entreuéen I'absence des enfants. Mais le renversement
linguistique se déroulant ici sur une plus longéequle que dans la région du haut plateau du Pilat,
la pression du frangais devient trés forte et iiivar par exemple, que des adultes sans enfant
passent spontanément du patois au francais dargauine de leurs interactions. La francisation ne
s'effectue pas seulement par les nouvelles géogsatmais elle touche également certains
adulte$” qui n'ont pas la responsabilité d'apprendre lechis a des enfants, et qui commencent a
I'utiliser non seulement avec les enfants franaisaés aussi avec d'autres adultes avec lesquels ils
avaient auparavant des échanges en patois. Calabadn patois entre dialectophones, qui n'est
gue partiel puisque certains patoisants contingeistlemment a le parler entre eux, n'interviendra
que plus tard sur le haut plateau, et dans unedreomesure.

Dans la vallée du Rhéne, l'essentiel du déroulérdanrenversement ne nous est plus
accessible. Seule la toute derniére étape du meewent, a partir du début du XXiécle, peut étre
reconstituée d'apres les témoignages des persagaes, dialectophones ou non. Entre 1900 et la
fin de la premiére Guerre Mondiale, surviennentdemiers cas de transmission du patois. Si la
trées grande majorité de la population transmetdadais a ses enfants, puisque le patois n'est la
seule langue transmise que dans de trés rareseca'gst pas, ou plus, a la suite d'un choix dific
entre le patois et le francais : ce dernier s'impuaturellement comme la langue a apprendre aux
enfants. A cette date, I'exposition au frangaist &ans doute suffisante pour que certains enfants
dont la langue familiale était exclusivement le ofmtaient tout de méme pu acquérir des
compétences en frangais hors du milieu familiahtileur scolarisatiod®

Si le changement de langue n'est pas totalemeaturé@u début de la premiére Guerre
Mondiale dans la région du haut plateau et suddéegu intermédiaire - le patois restera encore
pendant un certain temps la langue parlée quotidiment par une partie de la population - la
vitalité du patois est d'ores et déja atteintemioe de membres des générations nées a partir de
1920 dans la vallée du Rhéne et dans les annéesngeiat cinquante dans les deux autres parties

122 es adultes qui abandonnent le patois dans ceale leurs interactions sont toutefois peu nombaeu
cette époque - pendant la seconde Guerre Mondiale geu apres - et il s’agit surtout, semble-tid,jeunes
adultes.

123 Ce n'est apparemment pas le cas pour le seul tédela vallée du Rhéne & qui sa famille auraitépar
uniquement patois durant son enfance : cet angeicuiteur de Champagne (n° 31) se décrivait comme
monolingue en patois a I'age de 7 ans, lors deesrée a I'école. Si le jugement que porte ce tartréis

ageé (il était né en 1901) sur ses compétences raresepeut bien sir étre regardé avec réserveauytil f
cependant noter que son enfance dans un hameawederme isolée a I'écart du bourg de Champagne (n°
31) pourrait expliquer un monolinguisme si tardif.
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de la région du Pilat ne sont plus capables deppstois (ou pensent qu'ils ne le sont pas) ekils
pourront pas le transmettre (et, en tout casgilereront pas).

Le renversement linguistique, qui peut conduirka @isparition d'une langue, peut étre
représenté selon le schéma ci-dessus, selon Imeytte son déroulement. La situation du haut
plateau du Pilat et celle de la vallée du Rhonevgetuétre placées a chacune des extrémités de

I'axe symbolisant la durée du renversement, taquiisle plateau intermédiaire se situerait a mi-

chemin :
renversement
basculement remplacement
rapide progressif
>
haut plateau plateau intermédiaire vallée duniehd

Le rythme du renversement peut avoir une incidéingeistique, selon la durée du contact
entre les deux langues en conflit : le taux d'fetences entre ces langues dépend en partie de la
durée du contact. L'étude linguistique des padersa région du Pilat montrera si tel a été le cas

dans le domaine étudié.
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5.4.3.4. Analogies avec les situations décrites dxrian 1986b

Les différentes formes du renversement linguistique la région du Pilat a connues
présentent quelques ressemblances avec les daatigis décrites en détail par N. Dorian dans
I'article de 1986 ou elle compare surtoutifesurvenu dans une communauté gaélique d'Ecosse a
celui qui toucha une famille appartenant a une conauté de langue allemande de Pennsylvanie,
aux Etats-Unis (Dorian 1986b). Mais un point métilodique important distingue I'étude de N.
Dorian de ce travail qui tente de décrire le res@srent d'une langue vers une autre dans la région
du Pilat : N. Dorian a pu étudier le renversemirguistique tandis qu'il était en train de se =&l
dans les deux communautés qu'elle a décrites, gliitest pratiguement terminé depuis un siécle
dans la vallée du Rhdne, et depuis prés de cinguarst dans les deux autres parties de la région du
Pilat®*. Elle a pu, en particulier, tester les compéterdes locuteurs des deux communautés
pendant le renversement linguistique ou peu ap@s.l|'évaluation des compétences des
dialectophones du Pilat ne refléte quimparfaitenesituation passée.

En effet, pendant le laps de temps écoulé emndahce des témoins et la fin du XX
siécle, I'exposition au patois d'une part, et sdiquie éventuelle d'autre part, ont pu modifierdeu
compétences, dans des directions qui peuvent gpesées. Le niveau de compétence dans la
langue vernaculaire a diminué si I'exposition atoigaa été faible ou nulle aprés I'enfance : c'est
ainsi le cas pour les personnes qui ont quittédéon, mais également pour celles qui, tout ertétan
restées sur place, n'ont que peu fréquenté lesuxilies plus patoisants, en l'occurrence
principalement les personnes les plus agées etgisulteurs. Au contraire, certaines personnes
peu compétentes en patois durent leur enfance peéventuellement étre aujourd'hui plus habiles
gu'elles n'étaient, si elles ont souvent été exg®ad patois pendant leur vie. Les habitants de la
région du Pilat qui ont renoncé volontairement @epgpatois ont également pu connaitre une
baisse de leurs compétences, des compétencessattiteau moins. A linverse, le niveau de
compétence de la population majoritairement maseuljui a commencé a parler patois a
I'adolescence, ou qui s'est mise a le pratiquer ghsidiment a partir de cette période, a augmenté

par rapport a ses connaissances initiales duraehiersement linguistique.

1241 es conditions d'une étude comme celle que E. Merar exemple, a consacré dans les années 1980 au
renversement linguistique qui a atteint deux comaits gaéliques de Cape Breton en Ecosse s'apgdrent
plus a celles que nous avons rencontrées. L'eskdntrenversement qui affecta la communauté galite
Cape Breton s'est déroulé avant le milieu du’ X¥cle. Mais E. Mertz disposait de données aneieifcf.
Mertz 1989, p. 106).



Le comportement particulier de certaines familbes du renversement linguistique dans la
région du plateau intermédiaire rappelle certagaactéristiques que N. Dorian a observées dans
la communauté gaélique et dans la famille parlantdialecte de l'allemand : dans ces deux
situations, bien que la langue ancestrale soiepal sein de la famille, les enfants les plusgeun
ont adopté l'usage de la langue dominante et ilsoné pas parvenus a acquérir une compétence
active dans la langue domifi&eDans le second quart du XXiécle, certaines familles du plateau
intermédiaire dans lesquelles les parents et [Entnparlaient initialement patois ont peu a peu
adopté l'usage du francais. Ce changement de lamguapparemment pas été le résultat d'une
démarche consciente : la pression du francais @tafilement devenue telle que son usage s’'était
imposé spontanément. Ce passage du patois auifrargaien changé aux compétences en patois
des parents, ni, sur l'instant tout au moins, seles enfants ainés qui avaient été élevés eis pat
Pour les enfants les plus jeunes, il est trescildfi plus de soixante ans aprés, de connaitre leur
niveau de compétences en patois et de savoir aslilsréussi malgré tout a développer une
compétence active dans la langue vernaculaire.

Mais le comportement de ces familles adoptanadjiesdu francais en remplacement du
patois ne correspond qu'en partie aux comportendest$amilles étudiées par N. Dorian. Dans les
deux situations qu'elle décrit, les parents comiient a user de la langue dominée auprés de tous
leurs enfants alors que dans certaines des fardiliggdateau intermédiaire du Pilat, les parents se
sont mis a parler frangais avec leurs enfants. IDg, ge phénoméne n'a touché qu'un nombre
restreint de familles. D'autres familles initialamhexclusivement patoisantes, plus nombreuses,
n'‘ont pas poussé le changement aussi loin : lediara envahi peu a peu le foyer sans remplacer
totalement le patois. Mais, méme dans ces dernianefies, la langue nationale n'était pas parlée
seulement par les enfants, les parents usaierduast du frangais. Il n'est pas possible de précise
si la part de l'usage respectif de chacune desiéanétait différente entre parents et enfantpési,
exemple, les parents utilisaient surtout le pateisles enfants - en particulier les plus jeunes -
surtout le frangais). Mais les situations trés d¢hees ou des patoisants affirment que des parents
parlaient patois a leurs enfants alors que ceuxilisaient le frangais entre eux et avec leurs
parents ont, semble-t-il, été trés rares.

La francisation de la région du Pilat, dans segeStajui nous sont accessibles, ne provient
donc qu'en faible part deéthec de la transmission de la langue vernaculafka contraire,
I'essentiel du remplacement du patois par le fiangsulte d'urarrét de la transmission de la
langue dominée

125 Mais la scolarité de ces enfants a peut-&tre édblus tét que celle des personnes nées dansiden g
Pilat avant la premiére Guerre Mondiale : I'exposita la langue dominante aurait, de ce fait, été&s p
précoce.
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Cet abandon de la transmission a parfois été spéntéenvironnement linguistique
conduisant naturellement les parents a utiliséralecais avec leurs enfants quand une majorité de
la population le faisait déja, mais il a aussi ététout sur le haut plateau, le résultat d'unésaét
délibérée au point d'étre quelquefois accompagmediensure du patois en présence des enfants.
Cette situation particuliere est parfois appdi®guage suicide'suicide de langue" plutdét que
"mort de langue" (cf. Denison 1977 ou Greene 1@W2s par Dorian 1986b). Mais le terme de
"suicide de langue" peut étre ambigu dans la mesdreal est parfois utilisé dans un sens
exclusivement linguistique, s'appliquant alors eag ou des langues minoritaires disparaissent par
emprunt massif a la langue dominante (situationiélgin de certains créoles, par exemple, ou il
existe un continuum entre basilecte et acroleaiesitbiation apparentée des dialectes d'oil face au
francais), par opposition au terfamguage murdefmeurtre de langue" qui qualifie des situations
dans lesquelles des langues minoritaires déclip@nabandon de leur usage (cf. Mc Mahon 1994,
p. 287-307). D'autre part, N. Dorian critique cetémomination, arguant que "this is to ignore the
long history, usually stretching centuries into gast, of relentless pressure on the non-dominant
language" (Dorian 1986b, p. 80), description d'antexte linguistique qui correspond d'assez prés
a celui qu'a connu la région du Pilat. L'avancééraocais a été lente mais inexorableOn peut
toutefois se demander pourquoi, en une région dnnieépatois a cédé le pas a une époque
précise - relativement - plutdt qu'a une autre.

126 \/oir par exemple Brun 1923 pour le sud de la Feame Lodge 1997.
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5.4.3.5. Date et facteurs de déclenchement du reewent linguistique
dans des régions proches du Pilat

Si le renversement intervient trés souvent apres longue période durant laquelle la
pression négative sur la langue minoritaire s'dcdmplus en plus, son déclenchement ne peut pas
toujours étre associé & un changement économiqueodal particulier. Dans la communauté
gaélique d'East Sutherland étudiée par N. Doriasemble que ce soit a la fois I'établissement
d'écoles et l'accroissement des voies de commigricatitre la communauté et le reste du pays qui
aient favorisé I'avénement du renversement, sals dacteur précis puisse étre invoqué : la fin de
I'isolement de la communauté gaélique d'East Safiera simplement facilité le basculement
linguistique (Dorian 1986b, p. 81). Les causes éualeahchement du basculement linguistique
peuvent étre encore plus obscures : l'origindiplsurvenu dans la premiére moitié du stecle
dans la communauté gaélique de Cape Breton ndad¢ms de causes précises : "Unlike Dorian's
Scottish case, the Cape Breton tip is not cleadgeable to any particuliar social change" (Mertz
1989, p. 103). Au contraire, N. Dorian rapporteds de la ville de Juchitan, une ville du Mexique
longtemps restée assez isolée, ou les locutedendae zapotec, qui avaient, pendant une période
étonnement longue, conservé l'usage de leur lamgestrale, sont brusquement devenus bilingues
dans les années 1970 et ont commencé a élevenfleg®edans la langue espagnole aprés qu’une
industrie pétroliere se soit installée a proximil@ perspective d'emplois lucratifs a conduit
beaucoup d’habitants de Juchitan a adopter I'espégorian 1986b, p. 80-81).

Les dialectologues qui ont enquété dans les rédiordant la région du Pifaf ont parfois
donné quelques indications, dans leurs pages c@esaa la vitalité de la langue régionale, qui
peuvent aider a dater le début du renversementisitigue dans chacune de ces régions, et ils ont
quelquefois signalé a la suite de quel(s) événds)gpeirticulier(s) ce renversement a débuté.

S. Escoffier a indiqué, dansa rencontre de la langue d'oil, de la langue d'et du
francoprovencal entre Loire et Alligles cantons, les villes ou les communes ou leipatétait plus
parlé a la fin des années 1950, lors de ses erx(Eseoffier 1958a et 1958b, p. 4) mais, pour les
localités ou des enquétes ont été possibles, ‘allpas fourni d’'indications sur I'age des ses témoi
On ne trouve pas d’informations non plus sur I'@igs patoisants du Forez (zone de rencontre de
I'occitan et du francoprovencal) dans Gardette 4%t11941b. Dans le tome 4 dAllLy, P. Gardette
avertit le lecteur que les enquéteurs ont choisitédmoins agés, I'ambition de cet atlas n’étantdeas
donner un reflet de I'état du patois au moment eleguétes (1943-1948), mais de retrouver, si
possible, "les vieux mots’A(Ly, t. 4, p. 55). Dans la "table des localités, dequéteurs et des

127 Dans larticle d'H. Walter "L’attachement au pariernaculaire dans une commune limousine”, on peut
trouver la mention de quelques études portant sarrégions plus éloignées de la région du Pilatlteia
1993).
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témoins" ALLY, t. 4, p. 65-82), on trouve, pour certaines Idéaliune bréve description de "I'état du
patois". Dans cette section, aucun des enquétéarsignalé de cas de transmission du patois aux
enfants. Dans quelques cas, on peut, grace aresteemarques, évaluer la date approximative de
'abandon de la transmission aux enfants, commeaaValla-en-Gier (n° 3,ALLy 61), par
exemple : "Tout le monde, sauf les tout jeunedepaatois” (p. 79). Parfois, les enquéteurs prétise
par exemple : "parlent frangais aux enfants" (p), &Ipropos d’'un homme de 70 ans et d’'un autre de
50 ans a Saint-Romain-les-Atheux (n°A,Ly 67). Les données deAlLLy ne permettent jamais de
situer la date du début du renversement linguistiqu

Dans le Massif Central (domaine occitan), le retdas anciens combattants aprés la
premiere Guerre Mondiale semble étre, au moins ariiep a l'origine du renversement
linguistique : un grand nombre de ces hommes omine a parler patois a leurs enfadtsNIC, t.

4, p. 46). Mais ALMC couvre, en partie ou en totalité, cing départes'®ret le role des anciens
combattants n'est sans doute pas l'explicationuenity début d'un changement de langue qui n'a
pas commencé, dans ce vaste domaine géographigueutpen méme temps: P. Nauton a
d’ailleurs indiqué, pour différents points d’enqauiée IALMC, I'age le plus précoce a partir duquel
on pouvait trouver des témoins entre 1951 et 1858certains points, on parlait encore patois aux
enfants, alors que dans d’autres, les patoisanfls jeunes avaient plus de 45 & 50 AhMC, t.

4, p. 46-47).

Dans un article sures paysans dromois devant les parlers lo¢dwCl. Bouvier signale,
comme le titre de l'article le laisse présager,equl973 le patois avait pratiquement disparu des
villes de la Dréme, département occitan sauf daesétroite frange nord (Bouvier 1973, p. 229). Il
n'est donc pas possible de dater le début du reerent dans la population urbaine. Pour les
régions rurales de la Dréme, 'auteur reléve qaegtierre de 1914-1918 a constitué une rupture”
(Bouvier 1973, p. 231) dans la pratique linguistiquuprés des enfants : a partir de cette date, la
transmission du patois aux enfants cesse, comnmoleire le hiatus entre les compétences
linguistiques des paysans dromois de moins de S@tacelles des plus de 55 ans. Toutefois, J.-Cl.
Bouvier ajoute que "la disparition de l'usage faahitiu parler local entre parents et enfants a été
progressive de 1880-1890 a 1914-1918, de la mégun fque, pendant la méme période, a été
progressive la répression exercée par I'école galtt du parler local" : c’est donc durant cette
période qu'a réellement commencé le renversemagtiltique, sous l'influence coercitive du
francais selon l'auteur.

Pour pouvoir décrire plus précisément une partibatte appelée francoprovencal francisé,
Cl. Michel a effectué des enquétes, entre 19838@¥,1dans le nord du département du Rhéne et
dans quelques communes des départements limitrgpbbies et Ain). En quelques endroits, il n‘a
pas pu trouver de témoins. Dans certaines localitéstté contraint d'interroger des locuteurs aux
compétences en patois trés lacunaires, ou desaatsiqui tenaient leurs connaissances en patois
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de leurs grands-parents. Ailleurs, certains deoit&nétaient "des personnes qui ont appris le
francais en entrant a I'école" (Michel 1993, p.. Efin, dans les parties les plus montagneuses du
domaine qu'il a étudié, on lui a affirmé que cedgieunes gens de quinze ou seize ans parlaient
encore patois. Ces données montrent que la vidlitpatois peut étre trés différente a l'intérieur
d'un espace géographique relativement peu impofmoins de la moitié d'un département
relativement petit). Mais la date du début du reserment linguistique ne pourrait étre précisée que
dans la partie montagneuse du domaine d'enquétmeMians les localités ou CIl. Michel a
rencontré d'anciens monolingues en patois, le débuenversement ne peut pas forcément étre
daté : les ex-monolingues en patois, trés peu nemmbne sont pas forcément représentatifs de leur
génération. A Saint-Just-d’Avray, village du Bedaij® (Rhone) ou A.-M. Vurpas a enquété dans
les années 1980, il ne restait, en 1988, qu'unainbzde patoisants dont une majorité d’hommes
(Vurpas 1988, p. 208).

En 1973, G. Taverdet a publié une carte du dondgnéAtlas Linguistique de Bourgogne
autre domaine relativement vaste puisqu’il englade partie ou en totalité quatre départements
(Sabne-et-Loire, Niévre, Cote-d’or et Yonne), saaquelle il indique la vitalité des parlers d'oil de
cette région (Taverdet 1973, p. 320, carte 3).eCedtte donne une idée précieuse de I'époque du
renversement linguistique dans les différentesorégide IALB, ou de la fin de ce renversement
pour les régions ou le patois est moribond, maiperenet pas de dater le début du renversement
(on peut rapprocher cette carte de celles quidigudans un article publié en 2000 par le méme
auteur (Taverdet 2000b, p. 179), et qui indiquétad du patois a la fin du XXsiécle dans les
localités enquétées une quarantaine d’années @ugans le cadre de la réalisation d&LB).
Comme souvent dans le domaine d'oil, la situatisncempliquée par le fait que les parlers de
cette région se sont parfois francisés peu a peu.

Les études portant sur des espaces plus réddigged ou communes, peuvent permettre
de discerner plus précisément le ou les facteursiéglenchérent le renversement linguistique.
Mais les différentes sources consultées (des épaftant sur des localités proches de la région du
Pilat) n’indiquent pas forcément la date du dédbencent du renversement, parfois parce qu’elle
est trop ancienne, ou bien n’en signalent pas Uae;asans doute parce que, dans bien des cas, il
n'y a pas eu de facteur déclencheur trés précis.

En 1948, P. Nauton a publié une monographie appdiosur le patois de son village
natal, Saugues, situé dans le sud-ouest de la Haire (domaine occitan). Dans le court chapitre
consacré au "déclin du patois" (Nauton 1948, p2@)7-l écrit : "durant ces 30 derniéres années, le
patois a accusé un recul trés sensible devantaigdis" (Nauton 1948, p. 17), ce qui reporte le
début du renversement linguistique a la fin desleoade Guerre Mondiale. Si l'influence du retour
des anciens combattants, amenés a se rendre cdmpitmportance du francais au cours de la
guerre, peut sans doute étre invoquée dans lersmment, P. Nauton n’en fait pas mention.

128 es points d'enquéte deAlLMC sont répartis dans le Cantal, la Haute-Loire, déche, I'Aveyron et la



J.-B. Martin a consacré, en 1973, un articleEdat' actuel du bilinguisme a Yssingeaux
(Haute-Loire)(le parler d' Yssingeaux appartient au domainéamy Il opére une distinction entre
la vitalité du patois dans l'agglomération (400itzats environ en 1973) et la situation
linguistique dans la campagne environnante (20Qftdres environ). A Yssingeaux méme, les
derniéres personnes qui parlaient encore régul@menpatois, étaient essentiellement des
"personnes agées de plus de 70 ans" (Martin 1973)9). Dans l'agglomération yssingelaise, le
début du renversement était donc déja inaccessible regards en 1973, puisque les seuls
patoisants actifs étaient des agriculteurs refraggus des alentours du bourg et "des retraités de
l'artisanat et du commerce" (Martin 1973, p. 3080 1900, une partie seulement de la population
du bourg parlait encore patois aux enfants (a mmguirsle reste de la population ait appris le patois
mais ne l'utilisait pas ou ne l'utilisait plus e878). Dans les campagnes, par contre, la pratique
familiale du patois avec les enfants a persisté&dma# plus longtemps : pour les personnes agées
de moins de 35 ans en 1973, le patois était "lguamue les parents ont toujours utilisée avec eux
durant leur enfance" (Martin 1973, p. 310). Danpadaie rurale de la commune d'Yssingeaux, le
renversement linguistique a donc débuté au momena deconde Guerre Mondiale : dans cette
région comme sur le haut plateau du Pilat, unerguenéme s'il ne s'agit pas de la méme, a
semble-t-il été un facteur déclenchant du renveesefmguistiqué™,

M. Gonon a également décrit I'évolution de la situalinguistique de son village natal : il
s’agit de Poncins, dans la Loire (en domaine frarmeengal) (Gonon 1973). Née en 1914, elle a
pu assister a une grande partie du renversemeantidtique, et des enquétes approfondies, des
données chiffrées précises sur I'évolution d'ulagd relativement petit (la population passera de
915 habitants en 1896 a 579 en 1968) lui ont peduisetracer assez précisément le cours du
renversement linguistique. Il débute aprés 198t cette fois a la fin d'une guerre, la premiére
Guerre Mondiale, que le renversement survient. €ut poter que durant de la seconde Guerre
Mondiale, le déclin sembla se ralentir, pour redrenaprés ; M. Gonon met cette stabilité
momentanée du patois sur le compte de la récludam habitants de Poncins pendant cette
période : "la guerre de 1939-1945 forca les gevisra en vase clos : les coutumes (veillées, feux
de Carnaval...), les vieilles techniques (battagefléau, lessive, filature de la laine a la
quenouille...) revécurent" (Gonon 1973, p. 2%4)

Lozere.

12% DansLe pater occitand’Yssingeaux (Haute-Loire).-B. Martin décrit & nouveau la situation lirgigjue
d’'Yssingeaux prés de 30 ans aprées (Martin 1997@). [Cette seconde description ne contredit paddéss
du renversement linguistique qui sont indiquéesdanticle de 1973, mais J.-B. Martin réévalu@dausse
-proportionnellement - le nombre de locuteurs gassi

139 B Nauton signale un phénomeéne relativement simia Saugues pendant la seconde Guerre Mondiale
(Nauton 1948, p. 20, note 2), mais il ne préciseljrmpact éventuel de cette reprise d'ancienrgdmiques
sur la vitalité du patois. Dans la région du Piata seconde Guerre Mondiale a eu une influeactcpliere
sur la vitalit¢ du patois, c’edturtout dans le sens d’'un mouvement de francisation : cenors de la
premiére Guerre Mondiale les informations relatisax combats étaient en frangais, comme ['étaielie<
concernant les prisonniers, le ravitaillement oodavre-feu. De plus, beaucoup d’habitants de Sztienhne
venaient s'approvisionner dans la région du haatepl (ou des personnes de la vallée du Rhonecddes
du plateau intermédiaire), et des enfants de le,vilont quelques enfants juifs, étaient gardés des
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Grace a son étude a consacrée a deux communagéstiques situées a la limite de
I'Auvergne et du Forez, D. Hadjadj, a partir deitbeévaluation des compétences d'un grand
nombre de témoins répondant & un questionnaire,daier, pour chacun des deux villages étudiés,
la période probable de I'abandon de la transmisdiopatois : a Celles-sur-Durolle, dans le Puy-
de-D6me (le parler de ce village dont l'auteurceigiinaire est de type occitan), la transmission du
patois connait une inflexion nette dans les ann&@20-1930, manifestée par une baisse
significative de la compétence active. D. Hadjadtenqu'a cette époque précise, les deux
catégories sociales les plus représentées daritagevconnaissent une évolution sensible de leurs
conditions de vie (Hadjadj 1983, p. 137). A Saihtsfin (en domaine francoprovencal), l'autre
communauté linguistique étudiée par D. Hadjadjdimpétence active en patois baisse brutalement
chez les individus nés a partir de 1940 (Hadjadj31%. 181) : c'est durant la seconde Guerre
Mondiale que le renversement semble survenir. MkiBs les deux cas étudiés par D. Hadjadj, le
mouvement de renversement linguistique a peut-€brmmencé a s’'engager avant les deux
périodes indiquées par I'auteur, comme semblentdetrer la figure 3.3., p. 132 et la figure 4.3.,
p. 182.

Plus éloignée de la région du Pilat, la communeNdadaz, dans le Valais en Suisse,
appartient a l'aire francoprovencale. L'évolutiorpatois de cette commune au cours di 3i¥cle
a été étudiée par R.-C. Schille et présentée dansammmunication intitulée "Comment meurt un
patois" lors du colloque de dialectologie francommcale qui s'est tenu & Neuchatel en 1869
Gréce aux résultats de son enquéte sociologiquaricommune qu'elle habitait depuis plus de
vingt ans, l'auteur a pu retracer les étapes Harldon de la transmission familiale du patois aux
enfants : des la fin du XfXsiécle, quelques méres parlent francais a leui@ntn Ensuite, les
femmes abandonnent de plus en plus l'usage duspateic leurs enfants, alors que les péres
I'utilisent proportionnellement plus souvent, et'ilgucesseront de transmettre la langue
vernaculaire un peu plus tard. La description dwolution socio-économique de Nendaz
commence en 1900 : on ne sait donc pas si les preicas d'abandon de la transmission du patois
sont liés a un facteur particulier, mais ces presnias sont encore trés rares (moins d'une dizaine)
lIs ne deviennent plus nombreux qu'au début di 3i¥cle, date a laquelle certaines innovations
gagnent ce village de montagne : commerces, admaitiiss, électrification, route carrossable...
(R.-C. Schuile 1971, p. 195-196). La commune de Bendorénavant plus accessible, s'ouvre alors
au monde extérieur et I'avenir du patois commerétesscompromis.

Pour citer un exemple d'un parler situé en domdia#, on peut consulter l'article de V.
Chéatenet consacré au parler d'une commune de $&doire, Saint-Gervais-sur-
Couches : l'auteur signale que seules les pers@gges de plus de 65 ans ont encore une pratique

familles paysannes du plateau intermédiaire oualt plateau. Mais, dés 1939, les cas de transmiskio
patois aux enfants étaient d'ores et déja devarasares.



active du patois. Chez les adultes agés de 40an§5le patois "est plus compris que pratiqué"”
(Chatenet 2000, p. 38):a partir de ces élémeantspeut donc déduire que le renversement

linguistique s'est plus ou moins terminé en 198Bsgpouvoir dire quand il a commencé.

Ces quelques exemples ci-des§ushoisis dans des régions proches de la régidvildty
montrent qu'il n'est pas aisé de comparer des taitos relativement différentes les unes des autres
(ancienneté du renversement linguistique, distagpelogique entre la langue régionale et le
francais, taille des communautés concernées...) tdécpar des observateurs étrangers a la
communauté ou qui en faisaient partie, a des épodiffgrentes et en fonction d’objectifs divers
(recherche d’archaisme ou état contemporain d'ulempalescription de la vitalité du patois ou de
I’évolution de cette vitalité...). Ces situations odé plus été dépeintes a partir d’éléments
différents : données chiffrées ou évaluation, diateenversement linguistique ou, au contraire, de
son terme, age moyen des locuteurs ou des témmindge minimal de ces locuteurs ou des
personnes ayant participé aux enquétes, typescdéelos différents (ayant eu le patois comme
langue maternelle, unique ou en coexistence avdraitgais, patois appris auprés des grands-
parents, locuteurs ne connaissant que quelques.mjots

Cette absence d'outils communs d’évaluation erdgrgdarfois des contradictions : P.
Nauton indique par exemple que "le déclin du paésisencore plus avancé qu'a Saugues dans
certaines régions de la Haute-Loire (Brivadois|éeatle la Loire, région d’'Yssingeaux)" (Nauton
1948, p. 19, note 2). Or la fin de la transmisdmmiliale du patois aux enfants intervient avant
1945 a Saugues (Nauton 1948, p. 18), alors que Nlain signale que dans la campagne autour
d'Yssingeaux, "beaucoup de parents se sont enégutidrement adressés en patois a leurs tout
jeunes enfants jusgu’aux environs de 1950" (Ma§i8a7, p. 6).

Mais, comme cela pourrait étre souvent le cas tEmsituations de déclin d’'une langue,
une enquéte rapide dans une localité visitée &qqgeslreprises peu facilement conduire a sous-
estimer le nombre de locuteurs. H. Girodet a effegiour IALLy I'ensemble des enquétes dans les
localités situées dans la région du Piltl(y, t. 4, p. 65-82). Il note a propos de Saint-Sarres
Rue (n° 29), village dont il est originaire : "Latpis est bien conservé a Saint-Sauveur. La plupart
des hommes et des femmes d’age mir parlent pafdsit Boulieu (n° 30), ou il a interrogé

principalement un membre de sa famille, il indiBatois assez bien conservé, moins bien qu'a

131 R.-C. Schille mentionngu’un carte de la vitalité des patois en Suisse a ébfigaudans IAtlas de la
Suisse(carte 28). Cette carte a été dressée a partiredanquéte effectuée en 1966 (R.-C. Schile 1971, p.
195).

132 Bjen que décrivant ungituation assez éloignée de la région du Pilat, on peuiakighes pages que C.
Baylon consacre a I'évolution de la communautéuistggue dialectophone du village de Beuil, "petite
communauté rurale de l'arriere-pays nigois" (Bayl®81, p. 141-145). En 1938, A. Blinkenberg avaijad
décrit le patois provencal-alpin de ce village (B&nberg 1948, cité par Baylon 1991). Baylon airefes
enquétes a Beuil en 1964 (cf. Baylon 1964, citésd2aylon 1991), 1981 et 1990. En prenant en cotiges
facteurs socio-psychologiques" (Baylon 1991, p.)14% décrit le déclin du parler local. En 1998, ne
reste plus que cing occitanophones, tous agésudedel 65 ans : 'abandon de la transmission duseath
donc antérieur & 1925.
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Saint-Sauveur" et, pour Saint-Romain-les-Atheux3n® "localité exclusivement agricole, mais a
demi-désertée. Toute la jeunesse travaille aux sreen usines. Le patois n’est plus guére parlé
que par les vieillards'"ALLy, t. 4, p. 81-82). A lire ces lignes, on a I'imp&s que, cinquante ans
plus tard, le patois doit avoir disparu a Saint-Rors-les-Atheux. Je n'ai pas refait d’enquéte
approfondie & Saint-Sauveur-en-Rue, mais je stosimee a plusieurs reprises dans les deux autres
localités. Aujourd’hui, le nombre de patoisants @sts important & Saint-Romain-les-Atheux, un
village qui fait partie du haut plateau, qu'a Beuli(n° 30), localité située sur le plateau
intermédiaire, ou les quelgques patoisants qui mestent plus que rarement I'occasion de se parler
patois, et quiils savent moins bien que sur le p&aieau qui parle patois dans leur village (il est
vrai qu'en raison de la proximité de Boulieu et rdidnay, la proportion de la population
autochtone est aujourd’hui plus faible a Boulietadbaint-Romains-les-Atheux). Grace a son lien
de parenté avec le témoin principal de Boulieu,ayaiit recruté pour I'enquéte "des parents et des
amis" @ALLy, t. 4, p. 81), 'enquéteur deAlLLy a peut-étre surestimé la vitalité du patois a Boul

et il a, en tout cas, sous-estimé celle du pa®iSaint-Romains-les-Atheux.

A l'inverse, I'objet de recherche principal desldctologues ayant été trés souvent la
description, dans sa forme la plus archaique guiua traditionnelle possibf&, d’un parler ou
d’'un ensemble de parlers, a conduit & choisir destéurs peu représentatifs de la communauté
linguistique a laquelle ils appartenaient, pouvadrfois donner Tillusion d'une vitalité
excessivement importante par rapport a la réafitéPottier a écrit, a propos des difficultés a
évaluer le degré de bilinguisme dans les diverég®mms francaises : "Les dialectologues donnent
généralement une idée trés optimiste de la vitalisdectale, par le fait qu'ils recherchent les
survivances et les points extrémes d'attestatPattier 1968, p. 1148).

Méme si le renversement linguistique survient guesnent, il est sans doute souvent
précédé d'une amorce qui peut étre assez lenteogtepsive. Les linguistes travaillant sur des
langues en déclin sont en général plus intéresséls plate de la fin du renversement (cf. Bouvier
1976, p. 17 par exemple), car elle se manifesigualque 80 ans plus tard, par la disparition
progressive des derniers bons locuteurs, donc eleseds témoins potentiels d’'une langue encore
"saine". A moins d'avoir été les témoins directssd@ commencement (pour les régions proches
de la région du Pilat, on peut citer M. Gonon ptauvillage de Poncins, dans la Loire, ou P.
Nauton pour celui de Saugues, en Haute-Loire), licgmistes risquent de dater le début du
renversement linguistique de I'époque a laquediedhdon de la langue locale est déja devenu un

133 oir par exempleiLLy, t. 4, p. 55, ou Nauton 1948 : I'auteur a chois témoins agés "afin de recueillir
le patois le plus sain, les termes les @ushaiquesles locutions les plus idiomatiques, les expessies
plus savoureuses" (p. 21). Cette démarche étaitegwnent totalement justifiée dans l'optique d'é&ude
linguistiques : elle permettait notamment de pefcigextension maximale d'un type lexical ou decizer le
tracé d'une limite phonétique, et c’est celle qogsnavons adoptée pour réaliser I'étude géoliniguistde la
région du Pilat (cfEtude linguistiqug
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phénomene notable, touchant une partie relativemmgtrtante de la communauté linguistique. Or
le tout début du renversement peut étre révélakesifacteurs précis de son déclenchement.



5.4.3.6. Le début du renversement linguistique desdifférentes parties de la région du Pilat

La date du début du renversement linguistique tisseux parties les plus francisées de
la région du Pilat, la vallée du Rhéne et le plat@@ermédiaire, nous reste inaccessible. Le
changement de langue a peut-étre commencé brusgteinane époque assez précise, comme
cela s'est passé dans la région du haut plateds, leneenversement linguistique a pu étre trés
graduel et il peut avoir débuté trés lentementsdias couches particulieres de la population, en
commencant par les catégories sociales les mojpsrientes numériquement, ce qui n'a pas été le
cas sur le haut plateau : si quelques "notablegdipat francais au début du XXiécle, le reste de
la population de cette région appartenait en majai milieu agricole ou I'avait quitté depuis peu
et elle a eu un comportement assez homogeéne. kersement est donc intervenu trés rapidement.
Les premiéres étapes du renversement linguisticares da vallée du Rhdne et le plateau
intermédiaire nous étant inconnues, il est impdsgile savoir quelles ont été les causes de son
apparition. On peut toutefois, en partie, en écartetaines : tels ou tels changements sociaux,
économiques ou culturels survenus apres le débuemitersement ne peuvent évidemment pas,
pris individuellement, en étre a l'origine (par exe la mécanisation de l'agriculture, ou peut-étre
I'école obligatoire). Mais nous allons tout d'abessayer de comprendre la (ou les) raison(s) de la
date du début du basculement dans la région duptatetau, la partie de la région du Pilat ou ces
causes sont peut-étre plus aisées a discerner.

Le renversement linguistique s'amorce, sur lesdas du Pilat, pendant la guerre de 1914-
1918. A cette date, il n'en n'est encore qu'a sdmutl il ne concerne que quelques familles, mais
cette premiére phase se caractérise par un commtesuffisamment particulier pour que I'on ne
puisse pas l'ignorer : des parents qui parlaietttipa leurs enfants se mettent a parler frangais a
ceux nés pendant la guerre. D'ailleurs, la premizwerre Mondiale est également reconnue par les
témoins assez agés pour l'avoir vécue comme ladia@ébut du renversement linguistique. A
cette époque, la mécanisation de l'agriculturgorddquement pas débuté dans cette région pauvre
et isolée. Les contacts avec les régions déjaftaesisées (en particulier avec la ville de Saint-
Etienne) sont rares et n'augmentent pas notablepardant la premiére guerre. Les mouvements
de population se font uniquement dans le sens agmepaville mais I'exode rural est encore
faible : il n'y a toujours pas de grande nécessit&’expatrier. Les écoles sont relativement
nombreuses dans la région, mais elles I'étaiert déparavant. Les enfants ne les fréquentent pas
beaucoup plus longtemps que leurs parents nedaidait (en 1914, I'école est obligatoire depuis
plus de 30 ans déja). Une partie des hommes sdés éxin de leur région natale, les soldats sont
au front quand le renversement débute :ils ne gauétre tenus pour les initiateurs du
changement, méme s'ils le conforteront a leur iethlorganisation traditionnelle de la société
rurale du haut plateau a commencé a changer : omeele catégorie sociale émerge, celle des
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passementiers, mais ils sont tous issus du miligicale et ils en conservent encore en partie la
culture et certains usages. Si les "usines" emulaire main-d'ceuvre d’origine paysanne presque
exclusivement féminine, les femmes n'y travaillem général qu’avant leur mariage, avec un
agriculteur le plus souvent.

Certaines des évolutions qui commencent a boulewdes société rurale traditionnelle
avaient donc débuté avant la premiere Guerre Mtmdet elles seront plus intenses et plus
nombreuses ensuite. Deux facteurs peuvent peuegpleguer non pas le renversement mais son
déclenchement : avec la guerre, comme l'ont sigpélsieurs témoins, l'usage du francais a
augmenté, dans la mesure ou les nouvelles des toéthient diffusées exclusivement en francgais
dans la région du Pilat. D’autre part, I'éducaties enfants, comme d’ailleurs le travail de la
ferme, reposaient sur les épaules des femmes gignétrestées seules durant cette époque
particuliere : certaines ont peut-étre pu prendrdtiative d'un changement que leurs maris
n'auraient pas accepté avant la guerre. En toyt'épssode de la premiére Guerre Mondiale a été
une période ou la vie était difficile : la sociétaéditionnelle était fragilisée et cette époquannee
celle de la seconde Guerre Mondiale, a été pr@paes changements sociaux.

Aucune cause ne peut a elle seule expliquer k dladébut du renversement linguistique
dans la région du haut plateau. Son déclencherseptwedt di & une multitude de facteurs qui se
sont additionnés jusqu’a exercer une pressionssuffe en faveur du frangais pour que la pratique
linguistique a I'égard des enfants se renverse.doessions dans lesquelles il était nécessaire de
(bien) comprendre ou (bien) parler francais étaidewenues plus nombreuses. Mais ['utilité
grandissante du francaisexplique pas I'abandon du patois. Ce n’est pasdeseent la part du
francais dans I'ensemble des échanges linguistiquieavait augmenté, c’est également le prestige
de la langue nationale qui s’était accru : par wuvement de balancier, I'image du patois s’en
ressentait. Dévalorisée, la langue ancestrale cowgmitea étre pergcue comme dévalorisante : il
fallait éviter de I'utiliser dans certaines circtarxces. Les interférences linguistiques entre des< d
langues dénongaient le patoisant : pour éviterlguiss enfants ne commettent ce genre de "gaffe"
linguistique ou gqu’ils ne parviennent jamais a msdt parfaitement le francais, certains des
parents les plus affectés par des sentiments clirig&linguistique, sociale ou scolaire, ont egsay
d’empécher que leurs enfants puissent apprengratdés.

Contrairement a ceux du haut plateau, les tén&ggs de la vallée du Rhéne ne se sentent
pas capables de dater le début du renversementcBibe partie de la région du Pilat, la question
de la datation du commencement du renversementiiditigue est peut-étre assez vaine. Le
francgais a été utilisé trés tot par les personnégxprcaient des activités commerciales. De méme,
la corporation des mariniers, qui étaient amené#fertuer de grands déplacements, a sans doute
acquis assez vite des compétences en francaisméées) dans le cadre familial ou local, le patois
est certainement resté en usage dans la majorité pl@pulation au moins jusqu’au XiXiecle.

Les derniers patoisants de la vallée du Rhoneteastissus du milieu agricole, ce qui peut laisser
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penser que les autres catégories sociales (lesierariles commercgants, les artisans...) ont
abandonné plus t6t 'usage familial du patois adescenfants. Le renversement linguistique s’est
sans doute étalé dans le temps, touchant I'unes djpréire les différentes catégories sociales de
communautés villageoises qui étaient beaucoup nfmnsogenes que celles qui existaient sur le
haut plateau.

Cette francisation plus progressive dans la valléeRhéne que dans la région du haut
plateau, a sans doute été moins motivée par titisth scolaire. L'école n'était pas encore
obligatoire quand le renversement a débuté : lmtsiin de la communauté linguistique dans cette
région en 1900 montre que certaines personnes ddigeet donc nées avant que I'école ne soit
devenue obligatoire, ne savaient déja plus padé&ip a cette époque. Le faible nombre d’'indices
d’'insécurité linguistique relevés chez les patdisade plus de 80 ans (les seuls locuteurs
traditionnels) semble indiquer que la réussite @mln’'a pas été un facteur trés important dans
I’'abandon de la langue vernaculaire. De méme, ittneoque le patois semble avoir moins souffert
que dans les deux autres parties du Pilat - etaditplier dans la région du haut plateau - d’'une
image négative et dévalorisante : 'usage du fiangast peut-étre imposé peu a peu, a travers la
population comme parmi les différents domainesuistigues, cantonnant le patois a un espace de
plus en plus réduit jusqu'a ce qu’il ne remplissatiguement plus, en 1900, que la fonction
identitaire, et quelques "niches" linguistiques p@unbreuses comme celle de certains échanges
commerciaux avec les régions encore patoisanteselbe des activités agricoles, ou le patois
restait encore utilisé. Mais, dans la vallée duriRhdes étapes et les modalités de I'abandon du
patois dans le cadre familial ne nous sont plusssibles aujourd’hui.

La période a laquelle a commencé le renversenmaguistique dans la région du plateau
intermédiaire est également inconnue. Les locutdarsette région ne parviennent pas plus que
ceux de la vallée du Rhéne a la situer précisénoenglors proposent des dates différentes (pour
une méme localité). On ne trouve pas d'indicatiam B date du début du renversement
linguistique & Annonay* dans Fréchet 1995, ni, pour Pélussin (n° 4), @irempailler L'article
de J.-B. Martin suta limite entre I'occitan et le francoprovencal dde Pilatporte a peu pres sur
le méme domaine géographique que celui de cettle éhais il ne comporte d'informations sur la
vitalité de la langue régionale que pour "les siltie la vallée de I'Ondaine (banlieue ouvriére de
Saint-Etienne) ou [...] il est trés difficile detiver des patoisants)” (Martin 1979a, p. 75, nptdl 5
n'y a pas non plus d'indication sur le début dweesement linguistique dans la région du Pilat
dans Martin 1977 ou Martin 1988

134 A Annonay, le renversement linguistique s'est sémste déroulé & une date et selon un processss plu
proches duenversemerlinguistique dans la vallée du Rhéne que de ahiyplateau intermédiaire. Pour une
description de la "disparition du dialecte urbaiténs I'aire de ALMC (qui comprend le sud de I'Ardéche),
voir ALMC, p. 44-45. On trouve des informations sur la digéa disparition du patois a Rive-de-Gier dans
Vurpas 1995, et, pour Saint-Etienne, dans Achai8 iVacherpar exemple.

135 Dans I'exposé de la situation linguistique du oarde Pélussin (n° 4), J.-B. Martin indique : "y a que
trés peu de patoisants agées de moins de soixantmsd', ce qui signifie que dans les années 1820,
transmission du patois était devenue rare (Mari891 p. 7) En 1977, les patoisants de Roisey,gella
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Sur le plateau intermédiaire, le discours desigatts les plus agés révele des traces
d’insécurité scolaire ou sociale plus fortes quezdes dialectophones plus jeunes ou chez ceux de
la vallée du Rhéne. Ces témoins ont été sensiblesi#férence de prestige entre le francais et le
patois, et a la crainte que le patois puisse eamtritapprentissage du frangais. Mais les patoisants
agés ne représentent qu'une partie de la trandgedies plus de 80 ans. Certaines personnes
agées de cette région, et qui en sont originaimessont pas dialectophones ou n’'ont acquis,
semble-t-il, qu’une compétence passive de la langueaculaire au cours de leur enfance. La
situation de cette région est sans doute interritédiar rapport a celle des deux autres parties de
la région du Pilat. Une partie de la populationbarelonné la transmission du patois aux enfants
sous la pression scolaire ou sociale, mais une aupu abandonner, plus tét que la précédente,
'usage du patois, dans certains domaines ou pedaioes fonctions, mais également avec les
enfants, avant que la pression scolaire et sodialé véritablement pesé. Le changement, pour
cette partie de la population (commergants enioelavec la vallée, ouvriers...), aurait plutot été
motivé par I'utilité grandissante du frangais derssdomaines qui la concernaient.

Sur le plateau intermédiaire, mais également d@ansllée du Rhone, le changement de
langue a quelquefois été spontané. L'abandon ldedae dominée n'a pas seulement été le résultat
d'une stratégie linguistique délibérée des par@iitsgard de leurs enfants : le passage a la langue
dominante s'est parfois déroulé spontanément, aufa® enfants ou méme entre adultes. Ce type
de processus de renversement linguistique estdsare plus fréquent quand il se déroule sur une
longue période, ou quand il affecte une commundinguistique minoritaire au sein d'une
population parlant la langue dominante : dans Esxaas, I'exposition a la langue dominante est

trés forte.

proche de Pélussin, avaient "au moins 65 ans",uceeporte la fin du renversement linguistique d29
(Martin 1977, p. 151).
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5.4.3.7. Des limites et de la pertinence de lardisbn en trois parties de la région du Pilat

Plutét que de décrire I'évolution linguistique lderégion du Pilat a partir des trois sous-
parties que nous avons distinguées, il aurait éssiple de I'exposer en fonction d’autres axes,
mais aucun n'aurait été satisfaisant :

- la stratification sociale ne pouvait pas, a skele, permettre la description : si, partout dans
région du Pilat, la catégorie sociale qui a le paurgtemps maintenu l'usage familial du patois
avec les enfants est celle des exploitants agactds agriculteurs n’ont pas tous abandonné en
méme temps la transmission du patois. Dans laevalleERhoéne, elle s’'interrompt dés la fin de la
premiére Guerre Mondiale chez les paysans. Sulladiegu intermédiaire, les derniers enfants
élevés en patois sont pratiquement tous nés amasddonde Guerre Mondiale, alors que dans la
région du haut plateau, des parents ont encoré patbis a leurs enfants pendant la guerre de
1939-1945 et un peu apres.

- la proximité avec une zone francisée. La progpesde la francisation au cours de la premiere
moitié du XX siécle ne dépend pas de la distance entre unditéoc®nnée et une zone
francisée : a Planfoy (n° 6), petit village distdetquelques kilométres seulement de Saint-Etienne
(n° 1) et relié directement a cette ville par lateonationale 82, la transmission du patois a pérdu
plus longtemps qu'a Brossainc (n° 16), par exempie, localité située pourtant a peu pres a la
méme distance d'Annonay ou de la vallée du RhéeePtanfoy de Saint-Etienne. A Marquian, un
petit hameau du plateau intermédiaire qui faitipateé la commune de Félines (n° 21) mais qui est
plus proche du bourg de Serrieres (n° 22), dansllée du Rhéne, le nombre de patoisants est
supérieur a celui de Serriéres : cette vitalitépdtois correspond a la vitalité moyenne du plateau
intermédiaire et se distingue parfaitement de ciléa vallée du Rhone.

- I'écart bourg / hameau. La différence de compuoete linguistique entre ces deux lieux de
résidence est presque toujours systématique, laangcore, I'age moyen des dialectophones et leur
nombre dépendent de la partie de la région du ®iaquelle ils appartiennent.

- l'acces a I'école. Ce facteur ne permet passimglier clairement différentes parties de la négio
du Pilat qui auraient eu chacune un comportememguistigue homogéene et en méme temps
différente des autres parties. Le réseau scoltaiedense et ancien (antérieur a la date a lagjuell
I’école est devenue obligatoire) dans la régionPdat. L'école était sans doute fréquentée plus
longtemps par les enfants des catégories socisegllis riches, mais la proportion, par rapport a
I’ensemble de la population, de ces catégorieegjs#ait différente dans chacune des trois parties
de la région du Pilat. La durée annuelle de lassitél était également différente selon la catégorie
sociale : les enfants de paysans, et surtout de gq@upossédaient du bétail, rentraient en général
plus tard a I'école en automne, et en sortaierd @t au printemps car ils gardaient le troupeau
familial ou celui de la ferme ou ils étaient plaéémaitre Cette spécificité distingue encore le haut



plateau du Pilat du plateau intermédiaire et deal&&e du Rhdne car, dans la région du plateau
intermédiaire, la proportion de paysans était failde, et ils possédaient moins souvent du bétail.
Quant aux exploitants agricoles de la vallée duriRhds étaient peu nombreux et étaient surtout
cultivateurs : le bétail était rare dans la valkteil était surtout élevé pour aider aux travaux
agricoles (a Serrieres (n° 22), les vaches neisottque pour étre attelées disait un témoin).

Le partage du domaine en trois régions différetappuie sur plusieurs criteres de
distinction de natures différentes : le reliefeetlimat, les caractéristiques socio-économiquéss et
mode de vie dans la premiére moitié du®&kécle, les directions de contact privilégiéesest
zones d'influence, l'accés aux innovations teclesiqau cours du siécle... (certaines de ces
différences étaient autrefois plus accusées). Maiggion du Pilat est trop vaste pour que le
comportement linguistique a l'intérieur de chacdeeces parties ait été parfaitement homogéne.
Des variations ont évidemment existé, liées a dedefirs locaux, comme par exemple
I'industrialisation plus précoce ou plus intensddergs tels que Saint-Genest-Malifaux (n° 43)
Bourg-Argental (n° 25), tous deux chefs-lieux detoas.

D'autre part, le tracé des limites entre chacwegetbis sous-parties peut étre difficile a
préciser. La limite entre la vallée du Rhdne giligeau intermédiaire est assez tranchée, mais elle
ne correspond pas a la limite entre communes dallée du Rhéne et communes du plateau
intermédiaire. Les hameaux des communes de leevsilidés sur le coteau qui surplombe le Rhéne
doivent étre placés dans l'aire du plateau inteieiéd Ceci s'expliqgue par la composition
sociologique de ces hameaux : ils étaient autréfaiistés presque exclusivement par des paysans -
les batiments de ces hameaux sont dailleurs tsigEment des fermes - et la population non-
paysanne des communes de la vallée se concertmailes bourgs le long du fleuve.

Par contre, la limite entre le plateau intermédiat le haut plateau est plus délicate a
établir. Bien que Saint-Sauveur-en-Rue (n° 29) sitité au fond d'une vallée a une altitude
relativement modeste, et qu'il appartienne au cedéoBourg-Argental (n° 25), ce village traversé
par une route qui méne de Bourg-Argental a Riofofd33) doit étre placé dans l'aire du haut
plateau. Le secteur industriel n'y a jamais tenei tnés grande place. La description faite, dans les
années 1940, H. Girodet, enquéteur déLly originaire de Saint-Sauveur-en-Rue, de I'état du
parler de son village natal montre qu'a cette éppda vitalité du patois était encore trés
élevée : "Le patois est bien conservé a Saint-Sewula plupart des hommes et des femmes d’age
mdr parlent patois"ALLYy, t. 4, p. 81). Les indications de certains halétate Saint-Sauveur-en-
Rue ou des communes alentour semblent montreragu®yenne d'age des patoisants capables de
parler couramment patois, et leur proportion auw sk la population agée, correspondent aux
informations habituellement données par les hatsitan haut plateau. La commune de Saint-
Sauveur-en-Rue est trés étendue (Saint-Régis-du-@6i 24) en faisait autrefois partie) et le
dernier cas recensé d'enfant entrant a I'écoleagn éxclusivement monolingue en patois provient
d‘ailleurs d'un hameau de cette commune : c'@diB81 (cf.Chapitre 6. Le Déclin du patgis
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La situation de Bourg-Argental (n° 25) est plusbayué : chef-lieu de canton, cette
bourgade est située a I'extrémité ouest du platgarmédiaire. Quand on se dirige vers I'Ouest, en
direction de Saint-Etienne, la route nationale 82mence a monter abruptement dés les derniéres
maisons du village. Dans les hameaux de Bourg-Aafsitués sur les pentes du massif du Pilat, la
vitalité du patois correspond a celle du haut platde hameau d'Argental, qui reléve
administrativement de la commune de Bourg-Argerdst, aujourd'hui déserté, et les anciennes
fermes qui ne se sont pas effondrées sont habifgéesjues mois par an par des citadins en
vacances. Mais j'ai pu interroger des personneg guaient vécu (témoin A. a. de La Versanne (n°
20), ou un couple qui avaient déménagé a Sablongi)lage situé en face de Serriéres (n° 22), sur
l'autre rive du Rhone ; ils sont aujourd’hui dés@dAvant I'abandon complet du hameau (les plus
jeunes sont partis "travailler en ville" et les i@ns agriculteurs encore vivants habitent aujourd'h
a Bourg-Argental ou ils sont moins isolés), la litéedu patois dans cette petite communauté (date
de naissance des dialectophones, époque de le i tdansmission familiale, taux d'interactions
en patois) correspondait assez bien a celle du yikbéige de la Versanne, situé a peu prées a la
méme distance d'Argental mais a altitude beauctugpglevée et qui appartient sans conteste a la
région du haut plateau.

Par contre, dans la population du bourg, I'age meydée nombre des patoisants sont plutét
inférieurs a ceux habituellement relevés sur ldepla intermédiaire. A I'époque des enquétes
linguistiques, je n'ai pas réussi a trouver de téntmbitant I'ancien bourg. Pour remplir le
questionnaire linguistique, j'ai rencontré un ceuglanciens agriculteurs qui habitaient toujours la
ferme ou ils avaient travaillé : le mari était & 930 et son épouse en 1933. Leur ferme était
autrefois & quelque distance du bourg, mais etlagsurd'hui noyée dans la banlieue qui entoure
aujourd’hui Bourg-Argental. A la fin du XIXsiécle et durant la premiére moitié du X{écle,
Bourg-Argental a connu une activité industriellaj pré-industrielle, relativement forte (cf.
Schnetzler 1971, p. 179, note 26). Les activitésilés étaient importantes, ce qui a d'ailleurs
donné l'occasion a certaines patoisantes de comfeare patois avec litalien - ou un dialecte
italien - de la population féminine d'origine immég qui travaillait alors dans les mémes
ateliers (une informatrice de la Versanne (n° 2@e(en 1921) qui avait travaillé entre les deux
guerres dans une "usine" de Bourg-Argental m'aigx@lqu'il y avait beaucoup de ressemblances
dans la maniére de "dire I'neure" dans les deuwyles).

Plus au nord, le petit village de Thélis-la-Conth& 14), accroché au flanc est du Pilat,
reléve par contre de l'aire conservatrice du héateau, tandis que la vitalité du patois a Saint-
Julien-Molin-Molette (n° 15), village situé en coglhas, semble étre celle habituellement
rencontrée sur le plateau intermédiaire. La ligeelémarcation entre les deux sous-parties les plus
élevées de la région du Pilat sépare donc Thélzslabe (n° 14) de Saint-Julien-Molin-Molette

(n° 15), passe juste a l'ouest du bourg de Bougg#tal (n° 25) et puis a I'est de Saint-Sauveur-en-
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Rue (n° 29). On peut noter que cette limite comaspa celle qui séparait la partie montagneuse du
Pilat des régions ou I'on cultivait autrefois lgne.
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Chapitre 6. Le déclin du patois

Entre la guerre de 1914-1918 et la seconde Ghoradiale, les bouleversements socio-
économiques s'accélérent. lls accompagnent, dahaue plateau et le plateau intermédiaire, le
renversement linguistiqgue qui avait débuté dégptemiéres manifestations de la mutation qui fit
passer de la culture traditionnelle a une cultimdustrielle” les régions rurales du Pilat. Unetigar
des facteurs parfois cités comme responsablesdiin di& patois n'interviennent, dans la région du
Pilat, qu'aprés l'essentiel du mouvement de reeweat linguistique, alors que la langue
vernaculaire n'est déja plus transmise aux enfanteme premiére langue en tout cas (quelques
garcons auront encore l'occasion, aprés la secBndere Mondiale, d'entendre parler patois, de
I'apprendre et de se mettre a le parler). Avandélerire la situation actuelle du patois, nous allon
essayer de mettre en relation I'évolution linggisti de la région du Pilat a partir de la fin du
renversement linguistique jusqu'aux années 199(c des principales évolutions sociales
intervenues pendant cette période.

6.1. L'importance grandissante de I'école

Dés le début du XXsiecle, le réseau scolaire est déja assez densdadeégion du Pilat,
du moins en ce qui concerne I'école primaire. Maggucoup d'enfants d'agriculteurs ne la
fréquentent alors que quelques mois par an, dditdwer, car ils aident aux travaux agricoles
pendant la belle saison. Dans les années 1900-20nfants qui passent le certificat d'étude sont
peu nombreux, et il s'agit surtout de garcons. §ldiannée scolaire est courte, la période tatale
scolarisation est bréve également : les enfantenésllement les garcons, sont placés comme
petits domestiques et beaucoup de trés jeunes fitlat travailler & "l'usine” (dés I'adge de 10-12
ans pour certaines). Mais I'école prend une impoetale plus en plus grande aux yeux des parents.
Cette valorisation de I'école s'explique par plusigaisons. Le nombre d'emplois disponibles a la
campagne diminue : les parents, de plus en plusc@nmts que l'exode rural attend une partie de
leurs enfants, souhaitent qu'ils "apprennent urieriétLes gargons qui se destinent a reprendre la
ferme familiale, ou que leur parents destinenttéedeansmission du domaine familial, sont moins
encouragés a "continuer leurs études”. Jusque ldanannées soixante, sur le haut plateau, un
enfant de la famille devait garder le troupeau Faini parfois, les enfants se succédaient darte cet
tache, mais d'autres fois c'était le méme qui aiscet emploi, parce qu'il était moins doué ou
moins intéressé par "les études”. J'ai parfoisnelntdes regrets de certaines de ces personnes a qui
ce travail avait été dévolu alors qu'elles aurajéféré aller plus longtemps a I'école. Cette
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contrainte cessera avec l'arrivée des cloturesrigiges, vers 1960 environ dans le canton de Saint-
Genest-Malifaux(n® 13), mais depuis quelques temps déja, c'étaibis des enfants plus agés
placés comme bergers, des personnes agées emieesequi se chargeaient de la surveillance du
bétail : la pression scolaire était devenue trée fa la fois auprés des parents, mais aussipketa

de linstitution scolaire qui réprouvait de plus plus cette pratique ancestrale responsable
d'absentéismé&. Ce phénoméne était de moindre ampleur dans iarrély plateau intermédiaire
ou les activités agricoles s'orientaient de pluplas vers la viticulture et surtout l'arboricubtuau
détriment de I'élevage.

Comme le note J.-Cl. Bouvier a propos de la simatilu patois en 1973 dans la
Drome : "les parents actuels mettent leur poinbrfieur a ne parler que le francais, jugé
socialement supérieur et surtout plus utile, asl@mfants, dés le plus jeune age". (Bouvier 1973, p
231)

6.2. Le témoignage des instituteurs

Pour essayer de comprendre quelle était I'attitledéecole face au patois, j'ai pu interroger
une quinzaine d'instituteurs, tous aujourd’hui &dtaite (cing femmes et dix hommes), ayant
enseigné dans des écoles publiques ou dans déiss&mients privés (sept instituteurs pour I'école
publique, huit enseignants, dont trois religieuxquip I'école privée). lls m'ont fourni des
informations sur neuf des points d'enquéte dedenédu Pilat - Serriéres (n° 22), Champagne (n°
31), Brossainc (n° 16), Davézieux (n° 31), Sava®{), Félines (n° 21), Saint-Sauveur-en-Rue (n°
29), Marlhes (n° 23) et Saint-Genest-Malifaux (r8) * mais ces indications concernent des
périodes différentes, selon les postes qu'ils cntipés au cours de leur carriére professionnelle.
L'année la plus ancienne & lagquelle ces témoigreegasettent de remonter est 1935 (soit & la fin
du renversement linguistique dans le haut plat¢de plateau intermédiaire du Pilat). Une partie
de ces instituteurs était originaire de régionségs juste au sud de la région du Pilat (le nord de
I'Ardéche ou le Velay, en Haute-Loire), et certag@taient, ou sont encore, dialectophones. Le
profil de ces instituteurs patoisants, a un degréun autre, a permis a la fois d'obtenir des
renseignements sur la vitalité du patois au sud dégion du Pilat & I'époque de leur enfance, mais
aussi de voir en quoi la connaissance du patois iaflaé sur leur attitude professionnelle face au
patois et, éventuellement, sur leur comportemelégard des quelques éleves monolingues en
patois ou disposant de connaissances parcellaireargais.

Le seul instituteur a avoir connu, lors de sa progcolarité, un camarade de classe
monolingue en patois est une femme qui habitaigl®atc, un village de I'Ardeche situé au sud de

136 | es jeunes garcons placés comme bergers étaieveersiodes enfants d'agriculteurs du haut plateatdeou
la région voisine du Velay (en Haute-Loire) ou @efants d'ouvriers stéphanois. Des habitants déglan
du Pilat m'ont dit que ces adolescents avaient drdies "vacances agricoles", mais l'institutioolaice n'a
jamais autorisé le départ, avant la fin de I'arso@daire, de ces enfants.



la région du Pilat : c'était aux environs de 1936pendant, I'épouse d'un instituteur de Serriéres
(n° 22), qui était originaire de Tence (villageuéitau sud de la région du Pilat, dans le Velay, en
Haute-Loire) a également eu, pendant la seconder&Mondiale (en 1941-1942) une camarade
qui était monolingue en patois. Dans les deuxleasnstituteurs n'étaient pas dialectophonesg et ¢
sont des enfants sachant parler le patois quiténtiéargés d'aider I'enfant ne comprenant pas le
frangais. A Tence, c'est a l'informatrice - deveplies tard I'épouse d'un instituteur - qu'avait été
confiée la tAche de "traduire” (c'est le verbeagété utilisé) les paroles de la maitresse (a Aseb

il semble que plusieurs enfants aidaient leur cadeexclusivement monolingue en patois, et la
future institutrice faisait partie de ce groupeand® les deux cas également, le recours a un
interpréte n'a pas duré trés longtemps : au boutudeques temps, I'enfant dialectophone a,
semble-t-il, rapidement réussi a comprendre sditutesur, méme si l'aide d'un éléve bilingue a pu,
pendant encore quelques temps, s'avérer nécesSaireleux témoignages confirment les dires des
autres patoisants scolarisés a cette époque etootds, en tant qu'éléves, a la méme
situation : quand l'instituteur ne parlait pas tan éléve était chargé de faire office de
traducteur, durant une période que les témoinsm@xelingues en patois ou traducteurs
improvisés) décrivent toujours comme assez colae.contre, a une époque plus ancienne, il
semble que ce réle de médiateur était moins ids{inéme s'il a existé effectivement, ne serait-ce
gu'en cachette de linstituteur), et que la périate transition était plus courte et plus
brutale : 'usage du patois était tres peu tol@rélasse et les enfants devaient se "débrouiller” e
imitant les autres enfants.

Mais, a la fin du renversement, les témoignages idstituteurs et ceux des patoisants
semblent montrer que les enseignants étaient ugeuités par ces situations et qu'ils n'y étaient
pas préparés. A Tence dans les années 1940 commebasc dans les années 1930, il n'y avait
plus a accueillir des enfants monolingues a chagueelle rentrée scolaire. Parmi les instituteurs
que j'ai interrogés, les seuls a avoir été confmatdes enfants exclusivement dialectophones sont
des personnes qui avaient acquis pendant leur@nfare compétence active du patois : elles n‘ont
pas eu recours a l'aide d'éleves dialectophonedlest se sont servis du dialecte pour aider a
l'intégration des enfants patoisants. Ainsi, lilngtice de l'enseignement public originaire
d'Arlebosc a eu, dans une de ces classes, un a@veomprenant pas le francais : c'était a
Empurany (autre village d'Ardéche situé au sudadeégion du Pilat) pendant la seconde Guerre
Mondiale. Elle a utilisé quelque temps le patoisrpaider I'éléve exclusivement dialectophone.

L'autre instituteur ayant da accueillir un enfpatoisant dans sa classe est un religieux qui
enseignait a Saint-Sauveur-en-Rue (n° 29) danarieses 1950. En 1951, un enfant habitant un
hameau de Saint-Sauveur-en-Rue est arrivé a I'édots qu'il ne comprenait pas le francais.
L'instituteur était originaire de Tence et il avatl le patois comme langue maternelle
(contrairement a linstitutrice d'Arlebosc qui &itvappris aupreés des clients de ses parents, des
"cabaretiers") : il utilisa le patois quelques tengour parler a cet éléve patoisant, mais également
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m'a-t-il dit, pour lui expliquer certaines notiossolaires. Les parlers locaux de Tence et de Saint-
Sauveur-en-Rue sont assez proches et leurs difEsariont apparemment pas posé de problemes
d’intercompréhension : l'instituteur disait qu’iapait patoisavec cet éléve, sans préciepatois

de Tence pour lui, malgré les variantes phonétiques;agis d’'une seule langue. L'utilisation de

la langue vernaculaire en classe dura peu de tahfgstémoignage de cet instituteur montrait qu'il
avait hésité a utiliser le patois : a travers smealrs, on sentait qu'il avait éprouvé le sentimen
d'enfreindre une régle et il se demandait s'il tagai raison d'agir ainsi. L'éléve eut ensuite une
scolarité relativement correcte, aux dires detlitugur, mais quand l'enseignant le revit quelques
années plus tard, "il n'était pas question de aidep en patois ou du patois” : l'ancien éléve
éprouvait un sentiment de honte a propos du débsadcolarité.

Plus fréquemment, les instituteurs ont rencormtwécours de leur carriére, des éléves qui,
s'ils n'étaient pas exclusivement dialectophoneslaient mal frangais, et parfois méme ne le
comprenaient qu'imparfaitement (il est possible daes certains cas, les enseignants ne se soient
pas apercus de ce manque de maitrise qui étaitléomajidement). Face a des éléves de ce type,
les instituteurs n'ont pas eu recours au patoitgew@uou a celui des autres éléves si eux-mémes ne
le maitrisaient pas : s'il possédait un minimuntdmpétences en francais, I'enfant devait rattraper
son retard tout seul. Il semble d'ailleurs quidarvenait assez rapidement ; les instituteurs ‘que |
rencontrés ne punissaient pas l'usage du patosslésutours de récréation, mais le francgais y était
apparemment déja fréquemment employé : I'enfanted@hone pouvait parfaire avec ses
camarades de jeux son apprentissage du francadagse, par contre, le patois ne devait pas étre
utilisé, mais les instituteurs ne m'ont pas ditigsévissaient en cas d'utilisation de la langue
régionale pendant la classe. Les patoisants seéa@d la fin du renversement linguistique ne
signalent pas non plus de punitions pour ce md¥his les dialectalismes, comme les
régionalismes’, étaient traqués, et ils faisaient parfois l'obetrailleries de la part de I'enseignant
et des éleves. Aucun témoignage ne relate [l'utdisadu patois en classe a des fins
pédagogiquéd®, ce qui aurait été possible et aurait méme py @#mes certains cas, utile (outre que
la langue régionale n'avait pas droit de cité eass#, comme le montrent les scrupules de
l'instituteur contraint d'utiliser le patois aven de ces éléves, un tel emploi aurait sans doute
déclenché l'ire de certains parents).

Parmi les quelques instituteurs que j'ai interspge n’'ai pas constaté de divergence entre
les attitudes ou les comportement selon que cesgerts aient exercé leur profession dans des

137 |_a différence entre les deux est difficile & établine partie du lexique du frangais régionalaestistitué
de dialectalismes, mais des dialectalismes "entié@sis la langue, et qui sont conformes a la norme d
francais régional, contrairement a de simples edqhonétiques ou sémantiques du patois qui nejgerie
fait d'actes de parole sans légitimité dans ladaniylais on ne connait pas I'ancien lexique du ¢ain
régional du Pilat : certains dialectalismes autsefoourants et compris par des non-dialectophomes o
disparu aujourd’hui.

138 En France, l'utilisation des langues régionalessdéapprentissage du frangais a parfois donné dieu
guelques tentatives. Dans "Enseignement du framgdengues régionales : les grammaires francaises
patoisants au XIXsiécle", S. Branca en dresse un bref tableau (Brag84).
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établissements privés ou publics, mais il existequatre une différence notable entre ceux qui
sont monolingues et ceux qui sont bilingues, etecdifférence est trés accusée : les instituteurs
exclusivement francophones ou trés peu compétanpaipis considerent qu'étre monolingue lors
de l'entrée a I'école était un handicap pour réuss® bonne scolarité. Toutefois, cet handicap
n'était pas, pour eux, forcément irrémédiable rdeard pouvait étre comblé, éventuellement
relativement rapidement. Mais ils considérent Wesitent tous que I'apprentissage du frangais dans
le cadre familial était nécessaire, et que la mansmission du patois aux enfants en bas age,
éventuellement regrettable sur le plan culfdtetait plutdt une bonne chose. Mais seule la
connaissance du frangais leur importait véritablgmé patois, s'il n'interférait pas dans le
francais, était ignoré : certains des institutaugsconnaissant pas le patois ne sauraient dire qui,
parmi leurs éléves, comprenait le patois ou legtarl

Par contre, chez les instituteurs bilingues, $edirs est différent. L'institutrice d'Arlebosc
a, par exemple, prononcé ces mots : "on disaitgguempéchait d'apprendre le frangais". Le "on
disait" est vague, c'était I'opinion couramment sgmmais ni son expérience personnelle (il est
vrai qu'elle a apparemment appris le patois amésancais, auprés des clients du café de ses
parents), ni son expérience professionnelle npduinette de formuler un jugement. Aujourd‘hui,
elle est a la retraite, dégagée de l'obligatiopptendre le frangais aux enfants, et elle aimesparl
patois avec les personnes agées de son villageregitette que "le patois se perde" et méme que la
transmission du patois soit interrompue. Lors deasdére, le conflit entre I'attachement au patois
et la charge d'enseigner le francais était santedqus fort. Aujourd'hui, le francais s'est impaké
est devenu possible d'éprouver des regrets.

On retrouve la méme tension dans le discours idstituteur patoisant originaire de
Tence : il a visiblement été heureux que le pasgadangue maternelle, ait pu lui servir pour aider
un éléve avec qui il avait noué, par ce biais, natetion particuliere (il a manifestement été décu,
lors de leur rencontre ultérieure, que son andevedefuse de parler patois avec lui). Aujourd'hui
il passe sa retraite a Marlhes (n° 23) et il pegtgulierement patois, avec beaucoup de plaisic ave
un habitant de ce village (la distance entre lelasx parlers ne les géne apparemment pas, et
parler patois semble étre, au moins en partigetae leurs rencontres). Mais son ancienne agtivit
professionnelle lui fait, en méme temps, considiérgratois avec quelques réticences, méme si lui
aussi exprime des doutes sur le risque que la @mamee du patois puisse entraver |'apprentissage
du francgais : il donne son propre cas comme urre@axemple.

Les informations fournies par les instituteurstsiwés utiles pour dater les derniers cas
d’enfants élevés en patois. En effet, pour deomaigliverses, I'obtention de ce type de données

139 Quelques-uns de ces instituteurs sont sensiblgsérét "patrimonial” de la langue régionale kst $ont

assez favorables a un enseignement de l'occitapl{e souvent, ils ne connaissent pas I'existence d
francoprovencgal), mais a un enseignement facukatifement, et en secondaire uniquement. Ne caamiis
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aupres des autres témoins est assez difficilea elatation des cas qu'ils signalent est souvent
imprécise.

Quand la personne a elle-méme été scolarisée qloelle ne parlait que patois, elle
lindique apparemment sans probleme a I'enquétas contre-vérifications éventuelles auprées
d’autres membres de sa famille le confirment erég@nou permettent de pondérer son jugement
en prétendant que le sujet possédait sans douigugsenotions de francais. A 'opposé, je n’ai pas
rencontré de témoins niant le fait qu’ils avaietdt nonolingues a I'entrée a I'école alors que des
freres ou sceurs plus agés auraient affirmé le @omt(quand des ainés avaient cette impression,
l'intéressé rectifiait leur jugement de fagon caneante, et ils admettaient s’étre trompés). Le
theme de I'enquéte, le patois, et le fait que liggqur ne partage visiblement pas les préjugés
négatifs a I'égard de la langue régionale facéitdicette sincérité qui ne prenait pas les appasenc
d'un aveu : il s'agissait plutét, dans ce contexteine spécificité "gratifiante”. Par contre, les
témoins, s'ils indiquaient lors de I'enquéte quelqu’un était monolingue en patois au moment de
son entrée a I'école, étaient parfois mal a I'ajsand il s'agissait de préciser le nom de cette
personne : donner cette information sans I'accertlintéressé les embarrassait. Il est ainsi arrivé
alors qu’un témoin affirmait qu’il avait connu unfant appartenant a cette catégorie, que les autres
membres de l'assemblée lui demandent de qui ilis8ad. Se trouvant dans l'obligation de
l'identifier, il s’en tirait parfois par des inditans qui permettaient aux autres témoins de
comprendre de qui il parlait sans pour autant dosae nom : I'enquéteur, nappartenant pas a la
communauté villageoise, ne devait pas savoir gétipément était cité (ce comportement n’était
toutefois pas systématique et il était moins fréquaans les localités ou, par exemple, vivaient des
membres de ma famille ou lorsque les enquétesravéié nombreuses et que des liens amicaux
s’étaient créés). Cette discrétion montre qu’aétér élevé en patois pouvait étre senti comme une
"tare", ou tout au moins quelque chose qui ne d@as étre révélé a tout le monde (c’était en tout
cas l'opinion de la personne interrogée, méme si'émit pas forcément celle de I'intéressé : les
personnes "révélant" qu’elles avaient eu le patolmme unique langue maternelle sont forcément
celles qui ont accepté de participer aux enquées personnes qui ne sont donc pas trop génées
d’affirmer gu’elles connaissent le patois).

Un enfant monolingue en patois arrivait, semhledssez vite a acquérir le minimum de
compétences en francais nécessaire pour suivredess sans devoir demander de l'aide a
quiconque : sa spécificité initiale était donc darte durée et elle était surtout connue par leks se
autres éléves de la méme classe (qui comprenaiesul est vrai, plusieurs niveaux) et par les
freres et sceurs, ce qui expligue que ces faitsdgtant aujourd’hui de plus de cinquante ans,
n'aient pas toujours laissés des souvenirs tradgpobez les témoins de cette époque ; leurs dates
exactes sont, en particulier, parfois relativemeigfues.

Par contre, les instituteurs sont de bien meilleénsoins : confrontés a cette situation a

pas le patois, ou trés peu, I'éventuelle utilisatp@dagogique de la langue régionale en classesreffleure
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laquelle ils n'étaient pas particulierement prépais étaient obligés d'improviser, apparemment
en témoignant & ces éléves une attention partieuli€es situations ont été des événements
marquants de leur carriere (ce qui montre bien lpg'eétaient devenues rares apres
1935) : souvent, ces cas ont fait 'objet de dismrs entre instituteurs et j'ai ainsi obtenu des
témoignages, pas toujours trés précis, de faitcalegenre rencontrés par des collegues de
linstituteur que jinterrogeais. Cette sensibilp@rticuliere a la présence du patois a I'école fai
également gu’ils se souviennent souvent mieux gaelitres témoins des enfants monolingues a
leur entrée a I'école lorsque ces instituteurs méxaes étaient enfants.

On retrouve souvent, chez les instituteurs, la enédticence que chez les autres témoins a
donner des indications trop détaillées qui pountapermettre d’identifier tel ou tel c¢4%: pour
eux aussi, avoir été uniqguement patoisant pendamfahce reléve de la vie privée et doit rester
confidentiel (le secret professionnel jouant éga&leimun role dans leur attitude), mais il est clair
gue ce n'est pas, a leurs yeux, une particuladtérisante (les instituteurs dialectophones étaient
également discrets sur l'identité des cas gu'ilsnh'cités, mais ils ne semblent pas, aujourd’hui,
penser que la spécificité linguistique de ces dafapit honteuse ou dégradante). Souvent, les
instituteurs ne peuvent pas fournir une évaluatiés précise des enfants bilingues : ils ignoraient
qui, parmi leurs éléves, comprenait le patois opaeait. Le frangais a trés vite été la seule leng
pratiquée dans la cour de récréation. L'usage ipésstif de régionalismes en classe n'était pas
forcément un indice de connaissance, active ouiyeasdu patois. Seuls les instituteurs ayant
longtemps occupé un méme poste, et habitant dandlldge ou ils enseignaient, pouvaient
éventuellement savoir précisément qui connaissapdtois dans leurs classes, par des sources
extérieures a la vie de I'école elle-méme. Pouk ¢l ne sont pas restés longtemps dans un méme
village, quelques déductions leur permettent dfagdes doutes a propos de tel ou tel éléve (x, il
devait au moins le comprendre, j'ai entendu sesrsiparler patois entre eux"). Le patois n’ayant
d’incidence que dans la mesure ou il était la skulgue connue par un éléve ou, a la limite, si ses
compétences en frangais étaient vraiment tresefild témoignage des instituteurs nous renseigne
essentiellement sur les derniers cas d’enfantgglexclusivement en patois. La moisson est assez
maigre dans la région du Pilat elle-méme. Nousraiggrons pas, pour chacun des instituteurs, la
succession des villages ou ils ont enseigné (ilesent d'ailleurs pas tous évoqués), ni les asinée
qui correspondent a leurs différents postes. Naublqierons simplement les cas d’enfants
monolingues rencontrés et la date la plus ancieankquelle il n'y avait plus d’enfants
exclusivement patoisants dans tel ou tel des @ligupur lesquels les témoins nous ont fourni des
données.

Le plus vieil instituteur interrogé a aujourd’hid 8ns a peu prés : il a occupé son premier

pas.
140 parfois, certains maires ou secrétaires de msdrisont également montrés assez réticent a divulgue
nom de personnes connaissant le patois. DansreeKas, ils ont préféré les contacter directemeiaue
parler de mon travail avant de me donner leurs noms



poste en 1935, dans une localité située au sud diggion du Pilat, au centre de I'Ardéche, ou il
n'y a pas eu, durant son séjour dans cette comnmiieefants exclusivement monolingues. Son
épouse, un peu plus jeune, a rencontré deux cadadits monolingues en patois durant sa
carriere : le premier, déja cité, était un enfdRintpurany, village au sud de notre domaine, durant
la seconde Guerre Mondiale. Le second cas était nal enfant scolarisé & Davézieux (n° 31),
village du plateau intermédiaire, en 1959. Cet mnésst le dernier éléve patoisant signalé dans la
région du Pilat : il n’était toutefois pas totalarhenonolingue, mais I'institutrice a tout de méme
dd lui parler patois au tout début de sa scoladt€autre instituteur a enseigné durant la guegre d
1939-1945, mais c’était a Tence, en Haute-Loiteaffirme avoir eu quelques éléves presque
monolingues en patois. Ceci confirme le témoigndgd épouse de l'instituteur de Serrieres (n°
22) qui était, elle, scolarisée a Tence duraneaeme époque : elle avait tenu lieu de traductrice
pour une camarade monolingue en 1941-1942 (marsequeut pas croiser les deux témoignages,
les écoles n'étaient alors pas mixtes et l'ingitintayant enseigné a Tence était dans une école de
garcons).

Un peu plus tard, un instituteur travaillant & $&8auveur-en-Rue (n° 29) depuis 1943 vit
arriver dans sa classe, en 1951, un enfant exelusiat patoisant : nous avons déja mentionné cet
éléve originaire d'un hameau isolé. On pourra samgnt remarquer que cet enfant était déja une
exception : il fut le seul entre 1943 et 1953 (dhtelépart de l'instituteur) a Saint-Sauveur-en-Rue
Cet enseignant travailla ensuite a Saint-GenestféMlial (n° 13) ou il ne rencontra pas d’éleve
exclusivement dialectophone. Il passa la fin dess&eére, a partir de 1970 a peu preés, a Serriéres,
ou, la non plus, il N’y eut plus d’éléve patoisavitiis, pour le village de Serriéres, je dispose des
indications d’'un enseignant qui y fit toute sa iéae, a partir de 1947. Bien que portant sur une
période assez tardive, le témoignage de cet itetitiest précieux : certains des éléves de I'école
privée de Serriéres étaient en pension duranthaise (il s'agissait uniguement de garcons : seule
I'école maternelle était mixte). Parmi ces éléevesspnnaires, il y avait des enfants de bateliers,
par exemple, mais aussi beaucoup d’enfants origmadu plateau intermédiaire, dont certains
étaient issus de familles paysannes assez pauiw@st dans des fermes isolées : a cause des
problemes de transport, les parents préféraiemepleurs enfants en pension plutét que de les
conduire tous les jours & I'école de leur communel® les laisser faire le long trajet tout sE'lls
Il s’agissait donc de familles qui correspondaisgez bien a celles qui ont longtemps parlé patois,
y compris les enfants. Or aucun éléve scolariséréiéBes n’était exclusivement monolingue en
patois, et l'instituteur de Serriéres ne se souviegme pas d’un enfant plus a I'aise en patoismqu’e
frangais. Un couple d'instituteurs habitant Sabl@esface de Serriéres (n° 22), sur I'autre rive du

1411 ongtemps, les enfants qui n’habitaient pas lagdmne fréquentaient I'école qu’a partir 5 ou 6 aifs
rejoignaient directement le cours préparatoires saroir connu I'école "maternelle”. Ce phénomenedu
dans certaines familles, au moins jusqu’aux and®&9® dans les hameaux ou les fermes isolées du haut
plateau. A Serrieres, les enfants pensionnaired'@gése maternelle étaient rares, mais ils devemaplus
nombreux des le cours préparatoire, ou ils faisgarfois directement leur entrée a I'école, ceaydil étre

le cas de certains enfants du plateau intermédiaire
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Rhdne) qui a enseigné, a partir de 1967, dansatdssépubliques, a Serrieres et a Champagne (n°
31) n'a pas connu non plus d'éléve uniqguement patdj de méme qu’un autre instituteur
travaillant a Brossainc (n° 16) a partir de 1964cette date, rares étaient les enfants qui, $alon
comprenaient encore le patois. L’épouse de cetlitetir, scolarisée a Brossainc en 1950 environ,
n'avait pas eu de camarade monolingue en patois.

Pour le plateau intermédiaire, je dispose d'uneardpere : le vieil instituteur originaire du
sud de la région du Pilat comme son épouse a ewsaidgavas (n° 27) dans les années 1960 ; a
cette époque, tous les enfants étaient francophtaresce village. D'aprés un autre enseignant, un
peu plus tard (1968), la situation était identigu&élines (n° 21), mais linstituteur assure que
certains enfants d'agriculteurs comprenaient erlegoatois a cette époque. Sur le haut plateau, ou
les écoles publiques étaient trés peu nombrewsesjpart des instituteurs d’écoles privées que j'a
interrogés n’ont occupé des postes dans cetterrégi@pres les années 1960 : ils ne signalent pas
non plus d’enfants monolingues en patois, mais insgétutrice a enseigné dés 1947 a Saint-
Genest-Malifaux (n° 13) : méme cette enseignanta mdas eu d'éléve exclusivement
dialectophon¥? Pourtant, & Saint-Genest-Malifaux par exemple,y ilavait également un
pensionnat et certains enfants venaient de hanmadg fermes isolés du haut plateau.

Les informations données par les instituteurs ausleépouses confirment les dires des
autres témoins, elles sont méme souvent plus pcmis elles ne concernent que les enfants
exclusivement monolingues en patois. Méme quarghteis était 'unique langue de la famille,
'usage du francais était devenu suffisamment rédpanla fin du renversement linguistique pour
gue les enfants aient pu acquérir le minimum depg&tences en frangais qui pouvait les faire
passer inapercus aux yeux des instituteurs, sagksenfants vivaient dans des fermes isolées ou la
seule langue a laquelle ils étaient exposés était ke patois. D'aprés les habitants de la rédion
Pilat, quelques parents parlaient encore patoieatants pendant la seconde Guerre Mondiale sur
le plateau intermédiaire du Pilat, et un peu aa delcette guerre dans la région du haut plateau.

Au moins cing des instituteurs interrogés (et dee épouses) sont originaires du Velay ou
du nord de I'Ardéche, au sud de la région du Piletirs souvenirs d’enfance, comme ceux de leurs
expériences professionnelles montrent que le patété plus longtemps transmis aux enfants dans
ces deux régions, entre les deux guerres, pendasedonde et méme un peu aprés. Nous
n’entrerons pas dans le détail des différents tgnamges qui ne concernent pas directement la
région du Pilat, mais on peut toutefois avancefqyes estimations :

- pour la région qui prolonge au sud d’Annonayl&teau intermédiaire du Pilat, on peut
estimer, avec une marge d'imprécision relativemanportante au vu du faible nombre

142 | ors de son premier poste, en 1947, cette insteienseignait & Farnay, un petit village du niadsi
Pilat qui surplombe la vallée du Gier. Farnay est proche du point 62 deAlLLy, Sainte-Croix-en-Jarez (n°
2). Durant cette année a Farnay, tout les élévesetle institutrice parlaient frangais des le dédeitieur
scolarité. Ce témoignage est le seul dont je desposir le nord de la région du Pilat.



d’informations concernant cette région, que lediinla période de renversement linguistique - pour
son début et ses modalités de déroulement, je sposk pas de données précises - correspond a
peu prés a celle du haut plateau du Pilat, ce quérme I'enquéte réalisée, dans cette région,
aupreés de plusieurs membres d’une méme famillélidge de Saint-Romain-d'A§.

- dans la région du Velay, les derniers cas destnéssion du patois aux enfants - que cette
transmission soit exclusive ou qu’elle soit accogmée de la transmission du frangais - sont plus
tardifs que dans la région la plus conservatricéade&gion du Pilat, le haut plateau, d'aprés les
données fournies par les instituteurs. Ces dont@esrdent avec les descriptions de la vitalité du
patois a Yssingeaux, une ville qui fait égalemeatip du Velay (cf. Martin 1973 et 1997a).

Les témoignages des instituteurs 4gés ne démeptentles dates du renversement
linguistique dans les trois sous-parties de laorégiu Pilat. Mais les informations qu’ils peuvent
fournir sont limitées : pour eux, le patois n'était élément marquant que s'il était la langue
exclusive d’'un enfant. Ils ignorent souvent quimpideurs anciens éléves, comprenaient le patois.

Ne se préoccupant pas d’'un éventuel bilinguismieuts éléves, ces instituteurs, qui, il est
vrai, enseignaient a la fin du renversement lirtgyig, ne peuvent pas étre considérés comme les
propagateurs d’'une censure du patois : ils ne da@iteurs pas convaincus, et les instituteurs
dialectophones moins encore que les autres, quenkaissance du patois ait pu étre une entrave a
I'apprentissage du frangais (& moins toutefoislguant ne comprenne que le patois).

6.3. L’évolution du mode de vie de la populatioratet au cours du XXsiécle

Les principaux changements qui, en bouleversantiltare rurale traditionnelle, ont joué
un réle dans le déclin du patois, sont bien conhiisfluence de ces mutations a souvent été
relevée par les linguistes qui ont décrit I'évadatide la vitalité des langues régionales en France.
Selon les régions, certaines de ces mutations ténh éa source méme de I'abandon du patois,
tandis que d’autres ont simplement favorisé sotirdé@dous évoquerons rapidement les mutations
communes a bien d'autres régions que la régionilda, Bn signalant simplement la date ou la
période de leur survenue, mais nous détaillerons phrticulierement les modifications qui, au

143 D'aprés Cl. Fréchet (communication personnell&ud garcons, des jumeaux originaires du sud
d’Annonay qui étaient nés en 1967 environ, étamxdlusivement dialectophones lors de leur entrée a
I'école. Mes ces enfants habitaient la région devdée de la Vocance, sur les contreforts du rhassi
montagneux qui surplombe le plateau intermédiairsw d’Annonay, ou la vitalité du patois s’app&aén
peut-étre a celle de la région du Velay.
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cours de ce siecle, ont été propres a la régidrildtiou celles qui, bien qu'ayant également exercé
ailleurs aussi leur influence, ont joué une roldipalier dans notre région.

Pour les besoins de la description, nous présergesous deux sections différentes les
changements socio-économiques et les changemelhtgetsy méme si ces deux types de
changement soient fortement liés, les uns inflsanies autres.

6.3.1. Les changements socio-économiques

Au cours du XX siécle, le nombre d'exploitations agricoles dirgitiés fortement dans la
région du Pilat. La mécanisation a permis d'exploiine surface agricole plus importante avec
moins de main-d’ceuvre : seules les plus grossdsitatipns qui, de plus, étaient situées dans les
zones ou le relief était le plus favorable, ont quuvivre. La taille de ces exploitations s’est
d’ailleurs accrue : les agriculteurs ont rachet tierrains des petites fermes qui n’étaient plus
exploitées. L'activité agricole elle-méme a évolBartout ou cela a été possible, I'élevage a été
abandonné aux profits de la viticulture ou de Kaitulture. Le travail agricole a, en grande partie
perdu sa dimension communautaire. Ainsi, par exemypl homme seul peut aujourd’hui effectuer
tout le travail des fenaisons, de la fauchaisogyismi stockage du foin dans la grange, alors gu’il
fallait autrefois un grand nombre de personnes péaliser la méme activité. De nos jours, les
épouses des agriculteurs ne travaillent plus foecéravec leurs maris. Elles peuvent exercer une
activité professionnelle différente de leurs comi®i Méme dans les exploitations pratiquant
I'élevage, ou une partie des soins aux animaux, étatrefois, souvent I'apanage des femmes,
certaines épouses ne participent plus au travdd éerme : I'arrivée des machines a traire (aipart
des années 1960 dans la région du haut plateaugxemple, les a soulagées de ce travail pénible
et astreignant.

L’activité liée a lindustrie textile avait connun essor entre les deux guerres : certaines
familles paysannes s’étaient recyclées, au moirzaete, dans ce secteur. Mais, aprés la seconde
Guerre Mondiale, l'activité du textile traversa ucise importante et tous les petits ateliers
disparurent. Par choix ou par obligation, beaucdeipersonnes durent trouver des emplois "en
ville" (& Annonay ou & Saint-Etienne) ou dans lassins industriels (comme celui de la vallée du
Rhdne ou celui de la vallée du Gier ou de I'Ondabamlieue ouvriere de Saint-Etienne). Une
partie de cette population continuait a habitegion du Pilat, mais beaucoup de jeunes partirent
s'installer dans les villes (en particulier parres Ihabitants de la région du haut plateau). La
description que fait 'enquéteur deALLy de certaines des localités de la région du Pilét g
parcourut juste aprés la seconde Guerre Mondialsigsificative : H. Girodet note, a propos de
Roisey (n° 7ALLy 66) "Toute la jeunesse, d’ailleurs passablemexitsemée, ne parle plus que le
francais" et, au sujet de Saint-Romain-les-Atheak ¢, ALLy n° 67) : "Localité exclusivement
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agricole, mais a demi-désertée. Toute la jeuneasaille aux mines ou en usineAl(Ly t. 4, p.
81). Le travail dans les mines avait, en effelyéatin grand nombre d’hommes de la région du haut
plateau, et ils ont souvent épousé des jeunes file la ville".

L’exode rural a donc été trés important, touchmns encore les femmes que les hommes,
ne se limitant pas a un simple exode journalier peurendre au travail, mais il a souvent été un
exode définitif, ou au moins de longue durée (@estanciens habitants de la région du Pilat sont
revenus s'y installer au moment de leur retraltey mouvements de populations ont également été
internes a la région du Pilat : les hameaux ontdésertés au profit des bourgs. Annonay a attiré
une partie des habitants du plateau intermédibies, que cette ville se soit plus encore alimentée
de la population rurale issue du sud de la ville.dutre type de migration a I'intérieur des limites
de la région du Pilat a déja été évoqueé : il s’dgi jeunes enfants qui étaient pensionnaires parce
gu'ils habitaient loin de I'école (Serrieres (n°)2®Marlhes (n°23)...) ou d’enfants plus agés qui
poursuivaient leurs études : ils sont souvent partipension dans les gros bourgs qui accueillaient
les écoles secondaires (Saint-Genest-Mali{atixd.3), Pélussin (n° 4), Annonay...).

A ces déplacements de population a lintérieur aerdgion du Pilat s’est également
ajoutée, entre les deux guerres surtout, une inatidgr venue de pays étrangers. Elle n'a pas été
trés importante et elle a concerné surtout lesspbtiurgs centres industriels de la région : Saint-
Genest-Malifaux, Jonzieux (n° 19), Bourg-ArgentaP 25)... Cette population, surtout issue
d’ltalie, parlait un frangais parfois hésitant etrje connais pas d’exemple de personnes d’origine
étrangére ayant appris a parler patois. Ces immignét, au contraire, favorisé encore la
francisation dans des bourgs ou le renversemeguifitique était souvent déja avancé. Par contre,
il y a eu peu de personnes originaires des régitamour qui se soient installées dans la région du
Pilat avant les années 1960. Ce faible apport galption était surtout constitué de membres de
profession libérales (médecins, pharmaciens, vitigeis...) ou de fonctionnaires (enseignants,
postiers...) qui parlaient exclusivement frangais méincertains, comme les enseignants issus du
sud de la région du Pilat, étaient parfois dialglstmes (leurs parlers présentaient d'ailleurs des
différences parfois importantes avec ceux de ldgonédu Pilat). De plus, quelques enfants des
villes ou de la vallée du Rhéne étaient mis en ipandans les régions rurales du Pilat, ou étaient
placés comme bergers. Les adolescents chargésrdier ¢@s troupeaux étaient parfois issus de
immigration : il pouvait s’agir, par exemple, difants de familles originaires d'ltalie, de
Pologne..., qui avaient quitté leur pays pour velmistaller a Saint-Etienne : le péere travaildins
les mines de charbon, et la mére exercait égalermeatent une activité professionnelle.
L’acquisition de quelques notions de patois paral@slescents qui gardaient le bétail pendant la
belle saison est probable, mais seuls certainsesnéagriculteurs restérent ensuite dans la région
du Pilat : ceux originaires des villes y retourmérensuite, et le patois, qui n’y avait aucune @lac
a sans doute été trés vite oublié. La poursuiteétiedes a également entrainé une partie de la



population des adolescents hors des limites dédam du Pilat, et beaucoup, ayant acquis un
certain niveau d’études, se sont installés loitedevillage natal.

Puis I'exode rural s’est ensuite en partie tarialB®up de jeunes gens quittent encore la
région du Pilat, mais le mouvement de populatiogsts’pourtant renversé : une partie de la
population annonéenne s’est installée autour desybaui entourent Annonay, les ceignant d'une
couronne de maisons neuves qui forment, autourhdeune, une banlieue résidentielle (par
exemple a Davézieux (n° 31), ou a Boulieu-les-Ammyofm°® 30)...). Un phénoméne identique s’est
également produit (mais par I'apport d’'une popolatienue du plateau intermédiaire ou de I'autre
rive du Rhdéne) dans certains villages de la vatiée Rhéne (Saint-Pierre-de-Bceuf (n° 8),
Champagne (n° 31)), mais d’autres, trop a I'éeaire le Rhone et le coteau, ne disposaient que de
peu de terrains a batir (les surfaces agricolele®zones inondables sont non constructibles) et,
comme a Serrieres (n° 22) ou Andance (n° 35), pmpulation a vieilli. Sur le haut plateau,
certains bourgs ont également vu le nombre de iesveabitations individuelles croitre de fagon
importante : c’est le cas de Saint-Genest-Malifenfx 13) surtout, ou de Marlhes (n° 23) a date
plus récente. D’autres communes de la région dat,Rilus petites ou situées a I'écart des axes
principaux de communication, n'ont pas connu le mé&filux : les anciennes fermes et quelques
chalets ont réussi a loger, pour quelques moiapades citadins en mal d'oxygéne (Tarentaise (n°
10), Planfoy (n° 6), Saint-Régis-du-Coin (n° 24).Prés du village du Bessat (n° 11), localité
depuis longtemps tournée vers le tourisme puisgsieStéphanois prirent I'habitude de s'y rendre
dés la fin de la seconde Guerre Mondiale, uneepstition de ski nordique attire une population
urbaine, ce qui a également entrainé la construdiéonouvelles habitations.

La population qui s’est installée, depuis 1960 emyi dans la région du Pilat n'y a pas
toujours des attaches familiales. Une partie seeérdes personnes qui passent leurs vacances
dans la région, et qui, éventuellement, y posségemaison neuve ou une ferme réaménagée, a de
la famille sur place. Il y a eu un mouvement deuetle certaines personnes retraitées qui s'étaient
expatriés le temps de leur vie professionnelle,sncais personnes ont aujourd’hui une culture
"urbaine" qui les distingue de leurs proches ayaujpurs vécu sur place : leur attitude par rapport
au patois est différente. Enfin, une bonne partmeseaux habitants de la région du Pilat n'a pas
de liens familiaux avec la population d’origine @efttone. Il s’agit, par exemple, de personnes qui,
tout en travaillant & Saint-Etienne, a Annonay aensdla vallée du Rhoéne, préférent vivre a la
campagne et effectuent tous les jours le trajes ledieu de leurs activités professionnelles : ce
type de migration hebdomadaire transforment, dusaet partie de I'année, certaines localités en
villages-dortoirs qui ne reprennent vie que pendiesmtmois d'été. Ces différents mouvements de
population ont entrainé une forte augmentatioried®gamie.

Les changements socio-économiques qui ont modé#iésode de vie des habitants de la
région du Pilat sont, dans leurs grandes lignasiiémes que ceux qui sont fréquemment mis en
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relation avec le déclin des langues régionalesrande : diminution du secteur agricole, brassage
important de population... La date et 'ampleur de ceangements dans les différentes parties de
la région du Pilat expliquent partiellement pourqleo vitalité du patois n’est pas identique a
I'intérieur de chacune des trois aires du domaindié.

6.3.2. Les changements culturels

Liés a ces changements économiques ou démographigee profonds changements
culturels ont modifié le mode de vie traditionnelschabitants des régions rurales du Pilat. Les
nouveaux moyens de communications, qui utiliseng@méral la langue dominante, sont souvent
invoqués pour expliquer (au moins en partie) I'atmand’une langue domin&é Pour la région du
Pilat, il semble qu’ils aient simplement accompagnésnversement linguistique, sans en étre les
déclencheurs : ils se diffusent, dans les parieplus conservatrices de la région du Pilat,finla
de la période qui vit I'abandon de la transmisdamiliale du patois, et méme parfois apres cette
période. Mais, en restreignant l'usage du patoiszcles adultes, les seules personnes encore
dialectophones, ils ont contribué a son déclin.

Toutefois, I'influence qu’exerca la presse est gitte plus profonde. Il n'a jamais existé,
dans la région du Pilat, de journaux en patoislsSguelques articles tout au plus ont parfois été
rédigés en patois, dans des journaux ou des gaeti@es (cf. Achard 1973) : ces articles étaient
en général écrits en dialecte stéphdfidisu parfois dans le parler local de la petite comauté
ou ces bulletins étaient diffusés. Mais le pattast resque exclusivement une langue orale (pour
des raisons historiques et non linguistiques, t&atian entre les parlers locaux résultant en earti
de I'absence de standardisation) et les écritsatmigpétaient peu lus. Il n’existait pas de traditi
orthographique du patois (il n'en existe pas plupwadhui). Les patoisants se plaignent treés
souvent de la difficulté a lire le patois et ilsnpent tous, plus généralement, qu'il peut pas
s'écrire. Les quelques articles en dialecte n'étaid’ailleurs presque jamais informatifs (il
s’agissait souvent de chroniques, de billets d’hunné’histoires amusantes, d’anecdotes..., tous
genres habituellement dévolus aux langues domindgs)iffusion, de plus en plus importante au
cours de XXsiécle, de la presse et de I'écrit en génératintec pas remplacé le patois. La lecture
est devenue, avec les progrés de I'alphabétisptitnde la scolarisation, avec 'augmentation des
revenus et la fin du fonctionnement autarcique demmunautés rurales, un support culturel

144 voir, par exemple Dorian 1986b, p. 7BLMC t. 4, p. 42-43 ; Nauton 1948, p. 18 ; Bouvier 1933
232 ; Martin 1997, p. 7...

145 |_es articles en patois ont dailleurs disparu pepeu, le nombre de personnes dialectophones dimtinu
de plus en plus : ils ont été remplacés par dedestcrits en "francais régional" qui remplissamjourd’hui

la méme fonction (P. Perrin, par exemple, a écré série d’'articles de ce genre pour les éditiégonales
des journauxa Dépécheet le Dauphiné Libéré Cf. Perrin 1966, cité dansalant proposp. 5, de Perrin
1998).
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nouvealf®. Par le biais de I'écrit, la société rurale seneoconfrontée a de nouvelles réalités, non
dénommées en patois, tout comme les objets nouvdaukls agricoles, automobiles,
électroménagers...) qui se généralisaient dans larrguprtaient des noms francais qu’ils ont
conservés sans étre "traduits" en patbis

On a vu que, lors de deux périodes particulier@sgcdmmunauté avait été obligée de
s’ouvrir vers le monde extérieur : c’était pended deux guerres mondiales et c’est d'ailleurs
durant la seconde Guerre Mondiale que les premmdiss apparurent. Mais elles ne devinrent
courantes que dans la décennie qui suivit. La gfisétion de la télévision a été plus tardive. Ces
deux moyens de communication sont souvent dénara@sne étant responsables de la fin des
veillées. Mais le frangais avait, dans notre régitija envahi depuis longtemps ses assemblées : en
raison de la présence des enfants, le francats &tai dires de certains témoins, de rigueur dans c
contexte social. A I'époque ou la radio, puis le\ision, ont commencé a se généraliser (1950-
1960), la tradition qui réunissait des voisins pdes veillées avait pratiquement cessé. Il ne
subsistait pratiguement plus que I'habitude devién, le dimanche aprés-midi, entre personnes du
méme hameau par exemple. Le patois était peu padis I'interdit pesant sur la langue locale
s’était, semble-t-il, un peu estompé (tous les msfae parlaient plus, alors, que le frangais : le
danger que représentait le patois était donc §caed personnes adultes pouvaient donc parfois
parler patois : un témoin m'a raconté que, lorceg rencontres ou I'on jouait fréquemment aux
cartes, les adultes pouvaient, par exemple, fasecdnsidérations sur le déroulement d’une partie
de jeu de cartes en patois. Mais il semble quarlgde ancestrale ne se faisait plus entendre, dans
ces occasions, qu'a travers quelques répliquedques mots seulement. D'apres les témoins, ce
sont autant les automobiles, qui se sont imposgées thute la population aux alentours de 1960,
que la radio ou surtout la télévision qui miremt & ces réunions dominicales ; elles n'étaient déja
plus que de pales remplagantes des veillées tadéilles.

Une autre évolution propre au XXiécle a bouleversé I'organisation familiale dedaiété
rurale : alors qu’au début de ce siécle, les graaglents habitaient fréquemment avec leurs enfants
et petits-enfants, la composition du groupe famnifia réduisit ensuite trés souvent a deux
générations. Cette réduction du nombre de généasatians la cellule familiale a joué un réle dans
le déclin du patois : les derniers cas de transoms#e la langue régionale dans la région du Pilat,
qui sont souvent des cas de transmission entralgparents et petits-enfants, le montrent. Plus
insidieusement, et toujours a propos des grandsapgrun aspect de I'évolution du role social des

146 Une des informatrices de la région du haut platiawilat, née en 1935, m'a expliqué que, pendant |
seconde Guerre Mondiale, elle emportait avec pber "garder les vaches", le seul livre de la maiste"
dictionnaire. Sa famille n’était pourtant pas uamille particulierement pauvre de la région dutPih son
ESre avait, au début du XXiécle, réussi son certificat d’études.

Nous reviendrons, dans la partie linguistique ettecétude, sur le vocabulaire frangais qui a einveh a
peu le lexique patois. Citons simplement un exersgificatif : il existait, en patois, un termesignant la
fraise :may(s0. Quand on commenca a cultiver les fraises, on entarle terme au francais, en I'adaptant
simplement a la phonétique du patdizo, et le termanay(so ne désigna plus que les fraises des bois (cf.
Etude lexical®
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personnes agées a également été un facteur da dadliatois. Dans la société traditionnelle, les
vieilles personnes jouissaient d’'un prestige, d'angorité qu’'elles ont perdus. Beaucoup de
témoins agés m’'ont par exemple affirmé qu’ils vogaient, en francais ou en patois selon les cas,
leurs grands-parents. Le grand-pére dirigeaitrgatix de la ferme jusqu’a un age avancé, et la
grand-mere gardait longtemps la main-mise sur dinigation de la vie domestique. Aujourd'hui,
l'influence des personnes agées dans la vie fdendia sociale est beaucoup moins important, ce
qui a encore amoindri les chances de survie dugpato

Comme dans d’autres régions francaises, la firmdmhabitation entre trois générations a
eu un impact important sur la vitalité du patoisga@érant son déclin. Par contre, le r6le de la
télévision ou de la radio, parfois invoqué danbdiedon d'une langue minoritaire, n'a pas été trés
important dans la région du Pilat : leur introdatest postérieure a I'abandon de la transmission
du patois aux enfants, et, si ces deux médias amt un rble dans le déclin des veillées
traditionnelles, le patois n'y était plus parlé dispdéja quelque temps. L'absence de médias écrits

a sans doute favorisé le désintérét pour le patois.

6.3.3. Conséquence sur I'évolution de la vitalitépdtois

Avec I'envahissement du francais lors des veillégsjieu de transmission de la culture
traditionnelle dont le support était le patois (uisa contes, devinettes...) a disparu. Certaines
histoires, certains contes ont été traduits enclisn j'ai ainsi pu entendre raconter en francais,
pendant mon enfance, le conteldemoitié de poul®u Le loup dans la baconni&f® (un conte
qui s’inscrit dans la tradition du cycle doman de Rena)t mais, comme le disent volontiers la
plupart des témoins, ces "histoires" perdent tiiesaveur quand elles sont racontées en francais.
Les chansons, pratiquement intraduisiffe®nt rarement été chantées aux enfants, a I'eiecept
peut-étre, de certaines berceuses dont la fongtimcipale était d’endormir les enfants : le sens
importait donc peu. J'ai ainsi appris par cceurt &fiant, une de ces berceuses sans en comprendre
tous les mots ; le sens exact m'est apparu plus Beaucoup de personnes de ma génération

148 En francais régional, lbacon désigne le lard gras (cf. Martin 1989, p. 28 oéchet - Martin 1993,
p. 23) : labaconniereest le saloir (ce terme ne figure dans aucun desages traitant des régionalismes de
la région du Pilat).

149 Certaines chansons existent a la fois en framtas patois, mais la version francaise n'est peéfnent
issue de la traduction locale de la chanson erigpadtimsi, quelques enfants de la région du Pitetnaissent

la chanson "La Marion sur son prunier" que certéémsoins agés m’ont parfois chanté (Planfoy (n°L@),
Versanne (n° 20)...). Mais les paroles relativendifférentes entre les deux versions montrent ¢ureel
n'est pas issue de l'autre (la variante en patdsvée par J. Dufaud dans le Haut-Vivarais estzassehe
de celle que j'ai pu entendre ; cf. Dufaud 1981188, 3, p. 58).
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connaissent encore cette bercélsmais ils ne la comprennent pas toujours parfaitgmet,
quand, occasionnellement, ils la chantent, éveleimeint a leurs enfants, elle subit parfois des
modifications telles qu’elle en deviendrait incoipensible pour un patoisant qui ne la connaitrait
pas.

Un autre vecteur de transmission du patois a égalerdisparu avec I'évolution de
I'organisation de la famille : les grands-paremnjsi, le plus souvent, n’habitaient plus avec leurs
petits-enfants, n'ont souvent pas pu assurer kdesdiu patois, ou méme seulement, ce qui aurait
été plus vraisemblable, le maintien de sa compsébenen continuant simplement a se parler
régulierement patois devant les petits-enfantsefiet, rares sont ceux qui, parmi les locuteurs
traditionnels, ont essayé, ou simplement eu lerdésitransmettre la langue locale. Mais les plus
jeunes des locuteurs actuels du patois (qui santest des locuteurs aux compétences réduites)
sont parfois des personnes qui tiennent leur cesaace du patois de leurs grands-parents. On
peut par exemple citer le cas d’'un homme de Maih®23) agé d'une quarantaine d’années : lors
des tests linguistiques, il a été assez surprsagercevoir qu'il pouvait pratiquement parler psito
couramment. Ses compétences, étonnantes pour tureltgl cet age, s’expliquent par le fait que,
durant son enfance, il a passé beaucoup de tenguss@g deux grands-péres (méme si aucun
n’habitait au méme domicile que lui). Ces grandegpése parlaient uniquement en patois devant
lui quand ils étaient tous les trois ensemble)stadressaient a lui en patois. Lui-méme usait
toutefois peu du patois pour leur répondre. Penldawingtaine d’années qui suivirent leur déces,
cet homme a rarement eu l'occasion d’entendre padéois, encore moins de le parler : c’est
seulement au moment des tests linguistiques gplilsaconscience de ces capacités en patois.

Mais la plupart des locuteurs les plus jeunes dil@ur connaissance du patois a leur pére
et non de leur(s) grands-pére(s) : il s'agit surtirifils d’agriculteurs, parfois de fils d'artisaren
effet, au cours de la seconde partie du®X}cle, et méme des la fin de la premiére Guerre
Mondiale pour la région de la vallée du Rhbne, rsmulement le nombre de locuteurs
dialectophones a considérablement diminué, la tn@sson du patois s’étant peu a peu
interrompue, mais l'usage du patois lui-méme stestreint : le monde agricole a été un des
derniers espaces ou il était pratiqué. Cette otistni de 'usage du patois tient aux changements
socio-économiques et culturels qui ont modifié ledm de vie de cette période. On peut tenter de
faire la liste des situations ou le patois a recul@st devenu impossible & pratiquer :

- Le taux global d'utilisation du patois s’est réden méme temps que le nombre
d’agriculteurs baissait et que leurs travaux deiegmale moins en moins communautaires.

%0 Dans une de ces version locales (Marlhes), cetisehise se présente ainsi :

le petyi mimi / vudri bykdurmyi / sy petyi swgswe)/ voe pa venyi /

le petit bébé / voudrait bien dormir / son petitnsieil / ne veut pas venir

swe) swe) ven ven ven / syiewe) ven ven byg

sommeil viens viens viens / sommeil viens viens bie

(dans le moswe) swe) "sommeil", leredoublemenest propre a la langue enfantine ; normalementyde
sommeil esswe), cf. par exempléy swe "j'ai sommeil").



- Les mouvements de population, parmi lesquelsailt fsignaler I'augmentation de
I'exogamie, ont également fait diminuer l'utilisati du patois. Contrairement a I'époque ou il était
parlé par tous, le patois n’a ensuite plus été gapue par une part de moins en moins importante
de la communauté et, a moins de connaitre quelcuffisamment pour pouvoir savoir qu'il était
dialectophone, on se mit a utiliser spontanémefralecais avec toutes les personnes avec qui on
n'avait jamais parlé patois, et pas seulement @edles dont on savait qu’elles avaient peu de
chances de le connaitre (les plus jeunes, lesstesriles personnes immigrées dans le village...).

- Mais, méme si un dialectophone n’avait pas deelsur les compétences linguistiques de
la personne qu’il rencontrait (par déduction, oficgra la connaissance qu’il pouvait avoir du passé
de son interlocuteur), il pouvait ignorer quellaigson attitude face au patois. Ne sachant pas si
elle faisait partie des dialectophones ayant uregerirés dévalorisée du patois, et qui évitaitede c
fait de le parler, il s'adressait alors a elle een€ais, pour ne pas la mettre dans une situation
embarrassante. Ainsi, on évitait de s’adresseratoipa une femme - a moins de bien connaitre
son interlocutrice - car les femmes étaient, erég@nles plus hostiles au patois et certaineg@tai
génées de se retrouver dans l'obligation de delmirparler ou de montrer qu'elles le
comprenaient : s'adresser spontanément en patgiglgu’'un avec qui I'on n'était pas familier
serait passé pour une impolitesse.

- Cette nécessité de connaitre suffisamment serlontiteur - c’est-a-dire de connaitre ses
compétences en patois, de savoir quelle est sibudattpar rapport au patois et de posséder un
niveau suffisant de familiarité avec lui - pour poir s'adresser a lui en patois a entrainé une
réduction de I'espace géographique du patois. Awiddu siecle, le patois était utilisé entre les
villages proches mais aussi entre régions voisipgesntretenaient des relations soutenues (haut
plateau du Pilat / Velay (en Haute-Loire), vallée Bhone / plateau intermédiaire, plateau
intermédiaire / vallée du Rhéne et méme vallée HarnRe / haut plateau, puisque I'on a vu qu’au
début du XX siécle, un charron de Marlhes (n° 23) parlait isatwec son vendeur de bois du

village d’Andance (n° 35)), mais, peu a peu, lebaéges en patois se sont de plus en plus
cantonnés aux membres d’'une méme communauté wvlBgeou d'un méme hameau, a
I'exception des personnes ayant certaines relapanségiées, comme des relations familiales ou
amicales, avec des dialectophones d’autres villdgessensibilité a la variation phonétique des
différents parlers de la région du Pilat existairefois (le charron de Marlhes disait avoir "appri
le patois d’Andance), mais ces variations n’ontrésenties comme génantes qu’avec le déclin du
patois et la réduction de son espace d'utilisatgans doute en partie en comparaison avec le
frangais qui, lui, était pergu comme identique danse la région du Pilat.

- L'utilisation du patois pouvait également étrepldéée dans certaines circonstances ou

dans certains lieux. En présence de francophondssifs, les dialectophones s’interdisaient de
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plus en plus de parler pattis Si le non-dialectophone faisait partie du groepérain de discuter,
parler patois aurait été I'exclure de la convematiDans un contexte un peu similaire, un cas
particulier a été relativement fréquent et il cdnstun contre-exemple : le patois a souvent été
utilisé par des grands-parents devant leurs patitants, ou parfois, pour un échange de quelques
mots, entre grands-parents et parents, pour évapedgque chose qui ne devait pas étre compris
par les petits-enfants. Cette attitude révele, émentemps, que I'on n’avait aucune intention de
transmettre le patois aux plus jeunes.

- Mais les dialectophones, ou un certain nombratteeeux, se sont souvent abstenus de
parler patois dans un autre type de situationpaldaient francais en présence de francophones
exclusifs méme quand ceux-ci ne participaient péiraction. Dans la rue, par exemple, on
pouvait changer de langue quand des "étrangerg'oepgent. La catégorie des "étrangers" est
difficile a cerner : on pouvait parler patois devane commergante qui pourtant ne parlait que
frangais dans sa boutique (elle n’était donc pasidérée comme une "étrangére” méme si on ne
savait pas forcément si elle était capable de ppdtois ou de le comprendre) mais on changeait
de langue a l'arrivée d'une cliente inconnue. Légfrence de ces comportements dépend des
localités et de la "mentalité locale" de ces Idéalicomme le disent les témoins.

- L'usage du patois s’est également cantonné aaoesines de plus en plus restreints. La
langue régionale a peu a peu abandonné la sphbligumi: son usage a disparu des séance des
conseils municipaux, par exemple. Le patois s'défficdbment adapté a certains sujets de
conversations qui traitaient des aspects nouveauladsociété, a la fois parce qu'il paraissait
inadéquat pour traiter de ces sujets pour beaudeupalectophones parmi lesquels ceux, surtout,
pour qui le patois n’était plus la langue quotidienmais aussi parce qu'’il n'avait pas, parce qu'il
était de moins en moins parlé, adapté son lexiquesanouvelles réalités et qu’il était obligé de
recourir & un emprunt massif au francais.

- Le patois s'est par contre maintenu assez longgerdans certaines relations
commerciales qui concernent le domaine agricoleynge la vente des bétes ou du bois. Quelques
femmes I'utiliseront encore un certain temps awetams commergantes sur le marché, mais elles
viendront a ne le parler plus qu’entre elles dattecsituation, et elles finiront méme souvent par
ne plus l'utiliser dans tous les lieux publics. Lagriculteurs dialectophones ont aujourd’hui
presque tous cessé leur activité professionnddlgatois s'entend de moins en moins dans le
monde agricole qui était un des derniers domainebsubsistait. La langue locale n’est plus alors
parlée qu’en famille, entre personnes adultes de @h plus gées, et dans certaines interactions
amicales.

51| nexistait pas d’unanimité sur les contexteslo8age du patois était approprié. Bien aprésetosde
Guerre Mondiale, une commercanteSkzrieresqui ne comprend pas le patois I'entendait padaiss son
commerce, une quincaillerie. Cette femme, née &4#,16st persuadée que les clients qui se conduisaie
ainsi parlaient patois pour la narguer, ou poudise "des choses sur son dos". Elle éprouve unadate
mépris pour ce genre de personnes, qu’elle suspacieou moins d’étre des "paysans arriérés", plilsq
parlaient patois.



- Sans qu’aucune cause précise ne puisse étreuégptiusage du patois subit une forme
d’usure qui se manifeste par I'abandon progresspatois entre des personnes qui en maintenaient
pourtant la pratique dans leurs interactions. Lgasde plus en plus exclusif du frangais a tendu a
rendre le patois anachronique, et beaucoup d’amaisagers habituels de la langue régionale
finissent par ne recourir a 'usage du patois quér ples emplois particuliers (dimension affective,
sentiment de connivence, humour...) : le patois gemlasi sa fonction anodine de langue du
quotidien.

L’'image du patois est évidemment un facteur dedsmtin, méme si elle résulte, en méme
temps, de I'évolution de sa vitalité : I'espacealé\au patois s'est restreint de plus en plus et la
communauté linguistique dialectophone a connu,rérpke la fin de la transmission du patois aux
enfant, une sorte de "délitement" et elle s’estppeu désagrégée.

Pendant la période qui s’étend de la fin du remraent linguistique jusqu’a nos jours,
'image de la langue régionale a parfois évolué&dhe personnes qui ont connu I'époque pendant
laquelle le patois était encore trés présent. Epgesentations de la langue régionale ne sont pas
d’ailleurs les mémes que celles que possédengledrgtions qui ont suivi ou celles des nouveaux
habitants de la région du Pilat ou des vacancibtais, avant de décrire ces différentes
représentations du patois, il faut d’abord tentexgbser I'usage actuel des parlers locaux.
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Chapitre 7. L'usage actuel du patois dans la régiodu Pilat

Mes premiers travaux sur la langue régionale daterla fin des années 1980 (cf. Bert
1991). A l'aube du XXlsiécle, la situation du patois est encore plusgiré que celle qui existait
en 1990. L'usage du patois est devenu trés miirergga 2000 et la vitalité de la langue régionale a
continué a s'éroder rapidement au cours de la déceui vient de se dérouler. Les enquétes
portant sur une dizaine d'années, elles permettestisir les derniéres étapes de la disparition du
patois.

Ayant habité la région du Pilat pendant mon erdagicmon adolescence (a Serrieres (n°
22) durant l'année scolaire et a Marlhes (n° 28 tes vacances), mes premiéres observations
concernant le patois remontent aux années 197G jMtais alors aussi peu intéressé par le patois
que l'ensemble des enfants de mon age. Nous reimasga peine la présence éventuelle de cette
langue qui nous était inconnue. Elle était parfaibjet de discussion entre nos parents et nos
grands-parents, plus rarement la langue de leurgecgations, mais nous n'abordions jamais ce
sujet entre enfants. Mes premiers souvenirs & prdpgpatois sont donc ceux d'un membre de la
communauté linguistique plus que ceux d'un obseuwvatu patois.

A Serriéres (n° 22), je ne me souviens pas avaienelu parler patois. Il était pourtant
encore utilisé, pendant mon enfance, par certgiesonnes, lors du marché hebdomadaire qui
attirait une nombreuse clientéle des villages dueplu intermédiaire les plus proches. Certaines
personnes agées parlaient encore patois entreleliglsis souvent a leur domicile : je n'avais donc
pas l'occasion de les entendre (les membres agéa temille qui habitaient Serriéres ne parlaient
pas patois). Il arrivait encore, a cette époque, dgs habitants de Serriéres, des personnes agées
exclusivement, échangent quelques mots ou discatepiatois dans les rues mais soit je n'ai pas
été témoin de ces conversations soit, peut-étree Jes remarquais pas.

Elles étaient sans doute rares car, par contmgjsouviens d'avoir entendu parler patois,
durant cette méme époque, dans le bourg de Maolngallais pourtant beaucoup moins souvent.
Le patois était parlé par les personnes agéesldamsafés, dans les rues ou dans les commerces
(mais pas, d'aprés mes souvenirs, avec les commi€rches habitants d'origine autochtone les
plus agés se parlaient presque systématiquemaeis palnd ils se rencontraient. Je ne passais pas
I'essentiel de mes vacances a Marlhes mais dapstitrhameau d'une quinzaine de foyers situé a
égale distance de Marlhes et de Saint-Genest-Malifa® 13), a I'Allier. Dans ce hameau, les
personnes agées de plus de soixante ans parlai@ig pntre elles. Mes grands-parents I'utilisait
quotidiennement, mais ils évitaient de le faire rtre présence : seuls quelques mots leur
échappaient parfois. lls avaient toutefois recaurpatois quand ils voulaient se dire quelque chose
que nous ne devions pas comprendre. Ma grand-rogi@isétait trés vigilante quant a l'usage du
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patois en notre présence, et elle faisait parfes @flexions a propos du patois qui montraient
gu'elle estimait trés peu cette langue. Pourtaams de méme temps, elle le parlait avec plaisir, en
particulier lors des rencontres hebdomadaires éetréemmes adultes du hameau. Les habitantes
de I'Allier s'invitaient a tour de réle pour "boile café" : lors de ces rencontres rituelles, les p
agées parlaient parfois patois entre elles etuit brivait de le parler avec les plus jeunes qui
répondaient alors en frangais. Le patois était,cpatre, employé systématiquement quand seules
les plus agées étaient présentes.

Mais, peu a peu, le patois est devenu de pluslen désuet et, le nombre de femmes
exclusivement francophones augmentant, le patdisgaru de ces réunions, ne restant employé
gue lors des rencontres entre personnes agéegnéaagjon intermédiaire, celle de mes parents ou
oncles et tantes, parlait presque exclusivementcéia. Seuls les agriculteurs employaient
frequemment le patois, entre eux ou pour condwgee aches dressées pour tirer les engins
agricoles, mais les attelages étaient devenusrarés. Un de mes oncles était magon. Sur les
chantiers de construction, le patois était parfeimployé, mais il n'‘était pas la langue
habituelle : son emploi se cantonnait aux échargesoristiques, ou pour se moquer des plus
jeunes qui le comprenaient a peine.

Au sujet de la situation du patois sur le plategéermédiaire, mes observations antérieures
a mes premiéres recherches sont peu nombreuseEbatides années 1980, j'ai enseigné prés de
six mois dans une école d'Ardoix (n° 37). J'habibrs dans ce petit village et je n'ai jamais
entendu parler patois, pas plus qu'a Savas (n1&3%)d'un séjour plus bref (deux mois environ ; je
n'habitais pas sur plac®)

Dans les années 1970, la plupart des enfantsahabit vallée du Rhone n'avaient plus
I'occasion d'entendre parler patois. Seuls, peai-&ertains pouvaient encore I'entendre de la
bouche de leurs grands-parents, surtout s'ils diabttau méme domicile. Sur le haut plateau, la
situation était un peu meilleure. L'exposition atiofs était plus importante, mais les personnes qui
s'adressaient en patois aux enfants étaient trés rheaucoup d'adultes, au contraire, évitaient d
I'employer devant eux. Un homme agé d'une quarantiiannées qui avait appris le patois de ses
deux grands-péres est le cas le plus tardif qugéesonnellement rencontré. Mais, s'il existait
encore des occasions d'entendre parler patoisasantission avait cessé et la génération des
enfants avait a peine conscience qu'une languenaigi était encore parlée. Elle ne s'y intéressait
pas et les générations plus 4gées ne la pousgaierdt le faire : le patois était considéré comme
une langue du passé.

152 3'ai également enseigné une année a Lamastrepsibourg du centre de I'Ardéche, au sud de l@mégi
du Pilat, dans une région ou I'age moyen des dalbones est moins élevé que dans notre domaine.
Pourtant, dans cette petite ville ou je résid@&s)'ai jamais entendu parler patois. Mais les pardune de
mes éléves, qui habitaient une ferme trés isoléws da région montagneuse qui surplombe Lamastre,
parlaient patois entre eux et le pére I'employedicases fils ainés avec qui il travaillait dansbess. Les
parents de cette éleve d'une dizaine d'annéesgtiaiest vrai, relativement agés (plus de 50 ans)



Afin de décrire la vitalité actuelle du patoisgst-a-dire qui parle patois et avec qui, ou et
pourquoi), j'ai interrogé différentes catégoriebabitants de la région du Pilat, patoisants ou non,
autochtones ou habitants d’'origine immigrée, peresnagées ou jeunes gens, personnes
appartenant a des catégories professionnellessdier J'ai particulierement questionné les
commergants ou le personnel de mairie, par exempiepeuvent étre de bons témoins de la vie
publique de leur village. Ces différents témoigmagmmplétent utilement les résultats du
questionnaire sociolinguistique qui abordait I'usagtuel du patois dans sa cinquiéme partie (cf.
en annexela Grille de I'enquéte sociolinguistiqye Mais les longues heures passées auprés des
témoins de I'enquéte linguistique ont sans douteled plus riches d’enseignement. Au cours de
nombreux apartés, les témoins de I'enquéte, ausgsi@joutaient parfois des personnes non-
dialectophones ou des locuteurs aux compétenceg &bles (membres de leur famille, amis,
voisins...), ont souvent évoqué d'eux-mémes la té&akctuelle du patois. Enfin, certaines
observations ont permis de compléter ces donnéedacuteur n'est pas toujours conscient de la
langue qu'il emploie habituellement dans une sibmationnée (cf. Ludi 1990, p. 326). Mais dans
une situation de diglossie aussi avancée, le pafisurtout employé dans la sphére privée, a
laquelle je n'avais accés que dans ma famille. IDg, pna présence faussait parfois le déroulement
habituel de certaines interactions linguistiques$age au frangcais ou au contraire emploi
inhabituel du patois).

7.1. Qui parle patois ?

7.1.2. La typologie des locuteurs de la communkgéistique occitane selon R. Lafont

Pour décrire les membres de la communauté linguistoccitane dans son ensemble, R.
Lafont a proposé, en 1971, une typologie de sestdacs. Cette typologie prend en compte
plusieurs aspects de la vitalité de I'occitan. Hateelle associe la compétence des dialectophones
leur usage de l'occitan, mais également leur casaaice et leur usage du francais régional.
Comme la région du Pilat est située aux confinsl@maine occitan et que le francais régional du
domaine étudié et des régions voisines est biemwguisqu’il a fait I'objet de nombreuses
étude$™, cette typologie semble indiquée pour décriresitiation dialectale de la région du Pilat.

R. Lafont propose de distinguer :

"1) Les usagers "a temps plein" d'un parler d'ocy mui le francgais n'est qu'un moyen de relations
extra-familiales.
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2) Les usagers partiels, qui connaissent biemigula mais n'en usent qu'a lI'occasion.

3) Les usagers éventuels, qui ne parlent que ihedia régional, mais comprennent bien I'occitan et
sont capables d'en user.

4) Les post-usagers [...] qui le comprennent enaeee un minimum d'efforts.

5) Les non-usagers dont certains, dans la bouiigagisaine, ont méme perdu ce substrat.” (Lafont
1971, p. 56).

Cette typologie de usagers de l'occitan peutwdtrguide pour la description de la pratique
actuelle du patois ; nous verrons si elle est &gapour distinguer les différents types de locsteur
de la région du Pilat.

7.1.2. Les dialectophones dont le patois est lguamuotidienne

Existe-t-il encore, dans la région du Pilat, desuteurs qui correspondraient a la premiere
catégorie distinguée par R. Lafont, celle des usagegemps plein ? Pour une frange aujourd'hui
trés mince de la population de notre domaine, teip@st encore la langue du quotidien (il n'y a
plus de dialectophones exclusifs depuis trés longse déja). Deux types de locuteurs
appartiennent a cette catégorie.

7.1.2.1. Les conjoints parlant patois entre eux

Le patois est la langue quotidienne de certairess mbrsonnes trés agées qui vivent en
couple. Mais le patois n'est la seule langue é#lisntre conjoints que dans une partie seulement de
cette population agée. De nombreuses femmes dalelid$ ans ont une image assez négative du
patois et elles ne le parlent pas : a la naissdnceremier enfant, tous les couples actuels de la
région du Pilat, méme les plus agés, ont parlécliana cet enfant et éventuellement au(x)
suivant(s), sous l'instigation des épouses le ptusent. Dans ces familles, beaucoup de couples
ont alors abandonné l'usage du patois entre casjetrune partie seulement d'entre eux en a repris
l'usage habituel au départ des enfants. Les merderesuples agés qui, aujourd'hui, parlent patois
entre eux, sont essentiellement des personnesoqtitbujours utilisé dans leurs interactions et,
beaucoup plus rarement, des personnes qui ont neepog a le parler: quand le frangais a
commencé a étre utilisé entre époux, son usagetr®essouvent définitivement imposé. Dans la
région du Pilat, parmi les couples de personnessid@lectophones, ceux qui utilisent encore
majoritairement le patois dans leur foyer sont argthui les moins nombreuxa titre indicatif, on

158 pour la région du Pilat, cf. Martih989 Fréchet 1992 ; pour le Velay (Haute-Loire), Fiich Martin
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peut relever que, parmi un peu plus d'une dizameatdiples agés de plus de 75 ans dont les deux
membres ont participé a I'enquéte linguistiqueistseulement utilisaient régulierement le patois
entre conjoints (a Saint-Régis-du-Coin (n° 24), l&ElB-la-Combe (n° 14t le couple A. de
Marlhes (n° 23) ; tous avaient plus de 80 ans ehains deux de ces personnes, les conjoints du
couple de Marlhes, sont décédés). L'espéranceedded hommes étant plus faible que celle des
femmes, certaines femmes agées qui parlaient pateis leur mari sont veuves depuis quelques
années. Aujourd'hui, par manque d'interlocuteuatediophones, elles emploient principalement le

francais.

7.1.2.2. Le patois, langue quotidienne de memlgés d'un méme foyer

L'autre classe de locuteurs qui parlent quotickement le patois est constituée de fréres
et/ou de sceurs vivant au méme domicile. Dans lanit&jdes cas, il s'agit de fréres célibataires,
souvent d'anciens agriculteurs (par exemple a Marlbu a Peyraud...). Leur moyenne d'age est
moins élevée que celle des couples mariés quirggrédois entre eux : ils n'ont pas eu d'épouse les
conduisant a parler frangais, ni la charge de tnatise la langue nationale a des enfants, et tls on
pu conserver l'usage du patois plus longtempstaiaumieux qu'ils avaient l'occasion de le
pratiquer quotidiennement entre eux. Dans la rédiorPilat, il y avait encore, il y a quelques
années, deux générations d'usagers "a temps pleipatois vivant sous un méme toit. C'était en
général des hommes célibataires habitant avec Ueude parents trés agés, ou parfois avec leurs
deux parents (il y avait des exemples de ce typs dza famille jusque dans les années 1980). A
I'époque de mes premiéres enquétes, cette catémutieuliere de familles existait encore, mais,
en 2000, les membres de la génération la plus rameisont décédés, du moins dans les familles
gue je connaissais.

Aujourd'hui, parmi les familles rassemblant un meude personnes trés agées et un de
leurs enfants célibataire, le patois peut resterpartie, la langue du couple, mais les parents
s'adressent surtout en frangais a I'enfant vivaet &ux, et celui-ci répond également le plus
souvent en frangais (par exemple une famille dellidar(n® 23 ; témoins A.), ou les témoins de
Brossainc (n° 16) ou de Limony (n° 18), mais, dees deux derniers cas, le couple des parents
n'utilise pas régulierement le patois). Parmi lemds-parents habitant avec leurs enfants et petits
enfants, rares sont ceux qui, aujourd’hui, conseniusage du patois dans leurs relations
personnelles : c'était le cas pour le témoin ATaentaise (n° 10) avant le décés de son épouse, ou
Thélis-la-Combgn® 14)lors des enquétes, mais, dans cette famille, sgiasds-parents et les
parents vivent dans la méme ferme, ils occupenagpartements séparés). Je n'ai pas rencontré de
couples agés qui parlaient autrefois patois et sguiseraient installés récemment chez leurs

1993 ; pour la Dréme, Fréchet 1997, pour Saintrife Dorna - Lyotard 1953, Plaine - Epalle 1998.
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enfants : je ne sais pas si, dans ces conditiongefles, certains ont pu maintenir 'usage de la
langue ancestrale.

Le fait que les locuteurs a plein temps soiens es personnes vivant au méme domicile
montre que I'état de la communauté dialectophonheerscette fin de XXsiecle, trés dégradé : il
n'existe plus, auprés des dialectophones habitans,sun réseau d'interlocuteurs suffisamment
dense pour gu'ils puissent encore pratiquer lauarancestrale tous les jours. Dans le Pilat, la
proportion de locuteurs dont le patois est la l@nguotidienne est aujourd’hui extrémement faible
et le nombre de ces dialectophones, qui sont souves agés, diminue trés rapidement. A
quelques occasions, j'ai rencontré des couplesigaient dans des maisons de retraite ou qui ont
di s'y installer durant la période des enquét&aiat-Julien-Molin-Molette (n° 15) ou le couple de
Limony (n° 18), qui habite maintenant la maisonrdiaite de Serrieres (n° 22)...). Parmi ces
personnes agées, les couples qui parlaient pamdie eux quand ils habitaient encore a leur
domicile se sont mis a parler frangais a la maerretraite, sous l'influence d'un milieu ou le
francais est presque la seule langue utilisée. Qyaneur rendais visite, ils recommencaient
parfois a employer le patois, mais cet usage naitcoas.

On peut se demander si les couples agés ou kes frélibataires qui parlent patois entre
eux peuvent étre réellement considérés comme deat8urs a plein temps". lls sont obligés de
recourir au frangais hors de leur domicile, avecdemmergants, le médecin, une partie de leurs
contemporains et avec les personnes plus jeusekaricais est bien, pour eux, "un moyen de
relations extra-familiales” comme le note R. LafoRbur ces locuteurs, le patois est donc
exclusivement la langue du foyer et encore n'yt-dtglus parlé quand ils recoivent leur
famille : ils parlent francais a leurs petits-erigaou petits-neveux pour les célibataires) eplis
souvent, a leurs enfants (ou neveux ou nieces)nt&rieur méme des familles, le patois n'est plus
utilisé régulierement que dans la génération la pgée.

7.1.3. Les "usagers partiels" du patois

La seconde catégorie de locuteurs dialectophoweguée par R. Lafont, "les usagers
partiels, qui connaissent bien la langue mais nsamt qu'a I'occasion” est, dans la région du,Pilat
nettement plus nombreuse que celle des usagerBerégdu patois. On pourrait penser que les
locuteurs de cette seconde catégorie sont moinpé&emis que ceux relevant de la premiere, ce
qui expliquerait gu'ils soient des usagers moigsiliérs du patois. Ce n'est toutefois vrai que pour
une partie seulement des usagers partiels, du mairsla région du Pilat.
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Pour plus de précision, il convient d'opérer desinttions a l'intérieur de cette seconde
catégorie, celle des usagers partiels. Les locsitqur n’utilisent le patois qu’occasionnellement
peuvent étre des locuteurs parfaitement compégenpatois ou, au contraire, des personnes qui le
parlent avec une certaine difficulté et qui n’ent pas une malitrise compléete. Le patois, méme
employé irréguliéerement, peut permettre a certdiaborder n'importe quel sujet, mais il peut
aussi étre réservé a des domaines particulierssitiestions peu nombreuses, et ne remplir que
guelques fonctions linguistiques. Enfin, 'usagdalangue régionale peut étre, selon les locuteurs

fréquent ou trés rare.

7.1.3.1. Les dialectophones pour qui le patoisadsingue naturelle de certaines interactions

Une partie des locuteurs qui n'emploient qu'ocmasellement le patois étaient, il y a
encore peu de temps, des "usagers a temps plejdtdis : il s'agit de locuteurs qui ont perdu leur
conjoint avec lequel ils utilisaient quotidiennermknpatois, ou des personnes restées seules apres
le déces de leurs parents ou de leur(s) frere(spaeur(s) avec qui elles vivaient. D'autres
dialectophones parlaient également trés fréquemmpattis, méme si ce n'était pas la langue
utilisée dans leur foyer. Mais, avec la baisse itrgmrtante du nombre de dialectophones, ce type
de patoisants manque aujourd’hui d'interlocutewterpiels. Dans la plus grande partie de la
population des couples agés dialectophones, ledisrest aujourd’hui la langue majoritairement
employée. Parmi cette catégorie de la populatiersont presque toujours les hommes qui, hors de
la maison, emploient le plus souvent le patoisqem exemple contraire : le témoin A. a Jonzieux

(n° 19), une informatrice de l'enquéte linguistigégée de 85 ans, dont I'époux, aujourd’hui

Pour ces anciens usagers a temps plein commeg@oxiqui le sont encore, le patois est un
médium naturel, son emploi n'a pas de fonctioniqdigre : il est la langue normale de certaines
interactions. Le patois est pratiqué systématiqueraetre interlocuteurs habituels, pour traiter de
presque tous les sujets de discussion posSibles lieu importe également peu, le patois pelt étr
employé presque partout, non seulement au dondeilbun des deux locuteurs, mais également,
dans quelques villages (par exemple a Marlhes 8) 2 Planfoy (n° 6), a Peaugres (n° 28) et
méme a Limony (n° 18) il y a quelques années), dasdieux publics (rues, commerces, cafés... -
I'espace géographique que fréquentent les persaréseagées est toutefois souvent relativement
étroit). Cependant, aux dires de ces témoins, onditton est nécessaire pour que, lors de leurs
échanges, le patois soit utilisé : il faut qu'itsesit seuls. lls m'ont souvent dit qu'ils passasnt

154 es dialectophones dont la langue régionale danigue quotidienne m'ont souvent dit qu'ils "parlade
tout" en patois. Dans les interactions que j'aeoles, des sujets comme l'actualité nationale @olitique
pouvaient étre abordés en patois. Mais des réfiexsnr les programmes de télévision ou les comrinesta
sur le diagnostic d'un médecin, par exemple, étaierfirancais.
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frangais quand quelqu'un arrivait. Néanmoins, ésjgertaines observations que j'ai pu faire, cette
condition n'est pas absolument impérative.

Ainsi, lors de certaines enquétes au domicile tBamin, il est parfois arrivé qu'un ami de
mon interlocuteur survienne. Oubliant ma préseie@ntamaient une discussion en patois. Le fait
que l'objet de ma présence soit le patois explppg-étre dans certains cas I'emploi de la langue
régionale devant moi. Mais ces échanges en patipassaient parfois en présence d'autres
personnes. L'épouse du témoin pouvait assistentérdiction entre son mari et le visiteur, et, dans
certains cas, elle appartenait a cette catégoriealgrices qui s'interdisent de parler patoisiet/o
qui sous-estiment leurs compétences. Pourtangraecsation entre les deux hommes se tenait en
patois, et I'épouse du témoin intervenait parfamgla discussion, mais elle le faisait alors en
présent (Marlhes (n° 23), famille B ; Thélis-la-Cmen(n°® 14) ; Félines (n° 21) ; Brossainc (n°
16)...). Les compétences de cette personne plug jeouvaient étre tres faibles, ce qui I'excluait
pratiquement de la conversation, mais n'‘empéchaigp'elle se tienne. Plus rarement, j'ai assisté a
des échanges en patois dans les rues (a. Marlheg3YnLa Versanne (n° 20), Planfoy (n° 6),
Tarentaise (n° 10)...). Or, dans certains casggegersations se tenaient entre deux dialectophones
parlant couramment patois et une tierce personné@ule parlait jamais. Mais cette troisieme
personne, dans les cas que j'ai observés, étgititsicapable de comprendre assez bien le patois.

Dans une situation particuliére, le patois perg gtgulierement pratiqué en public, par des
usagers a temps plein mais aussi des usagerdartimdmpris en présence de personnes qui ne le
comprennent pas. Il s'agit des échanges en laggimnale qui ont lieu dans les cafés. L'emploi du
patois dans ce contexte est de moins en moinsenégaoon pas, semble-t-il, parce que le patois
serait de plus en plus "déplacé" dans cet endutiliqQ mais simplement parce que le nombre de
dialectophones diminue. L'emploi de la langue négjli® au café ne s'explique pas par la volonté de
ne pas étre compris. Le cabaretier est trés sowagatble de suivre une conversation en patois - il
est 'un des jeunes membres de la communauté ditgue qui est le plus souvent exposé a la
langue régionale - et beaucoup de clients du @féomprennent également. Toutefois, un des
dialectophones peut faire, a haute voix, un comamenen patois sur un client dont il pense qu'il
ne comprend pas la langue régionale (j'en ai pample fait les frais a Marlhes), pour amuser ceux
qui, dans le café, peuvent saisir le sens de lexiéh. Ces discussions dans les cafés sont
quelques-unes des rares occasions ou le patoisneste pratiqué au sein d'un groupe car la
majorité des échanges en langue régionale a athjoutitu entre deux personnes seulement. Les
autres situations ou le patois est le plus soupar€ entre plusieurs locuteurs sont celles ou des
couples de patoisants réguliers regoivent des fsacendes amis de leur age : ces conversations ne
se déroulent pas dans des lieux publics mais aicderdes hotes.

Certaines femmes parlent encore patois avec e&péarsonnes que leur mari. Méme si les
femmes &gées sont plus nombreuses que les homhessemploient le patois moins souvent
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gu'eux. Quelques-unes continuent pourtant a Batilicomme la langue naturelle de certaines de
leurs interactions. Le plus fréquemment, elles gudrlpatois avec un de leur(s) frére(s)
gu'ils ont parlé pendant leur enfance et 'lhomnlibatire n'a jamais cessé de la pratiquer. Entre
soeurs, l'usage du patois est plus rare, maisdigpemparfois entre couples agés apparentés, surtou
si chacun de ceux-ci l'utilise, au moins de temptemps, dans leurs interactions privées. Quelques
femmes conservent I'usage du patois avec certdeisirs amies, mais cet emploi est de moins en
moins fréquent (par ex. Saint-Genest-Malifaux (8}, 1#tmoin A. a., avec une amie, décédée il y a
patois entre plusieurs habitantes de la régionilda $ont devenues tres rares. Il y a peu de temps
encore, certaines amies s'invitaient a tour deatleomicile de I'une elles pour "boire le café" et
passer un aprés-midi ensemble mais cette pratogials disparait : dans les derniéres rencontres
habituelles que je connais, le patois n’'est pluépa

De nos jours, la langue régionale est donc, chmzx aqui l'utilisent régulierement
essentiellement la langue des conversations prie€kslangue du dialogue. Entre personnes trés
agées, les conversations dans lesquelles un lgcptele frangais et l'autre patois sont, a ma
connaissance, assez rares. Elles n'existent pasadi&re réguliére, entre conjoints ou personnes
apparentées ; a cause de la différence de compmntezntre hommes et femmes, la situation la
plus plausible aurait été celle ou un mari (ou némef) aurait parlé patois a son épouse (ou a sa
sceur) qui, elle, s'adresserait a son interlocutaufrancais, mais je n'ai jamais observé de telles
situations et aucun témoin ne m'en a signalé.

7.1.3.2. Le remplacement du patois par le frandais certaines interactions régulieéres

Le taux d'interactions en patois dans la régiorPdat ne diminue pas seulement a cause
de la baisse du nombre de dialectophones. La larggienale subit une érosion méme entre les
interlocuteurs qui étaient autrefois habitués ap#aler entre eux. J.-B. Martin a relevé ce
phénomene d'érosion a Pélussin (n° 4): "Le frangst [...] devenu si présent que, méme
lorsqu’ils se rencontrent, les patoisants "potésitint spontanément appel a la langue nationale"
(Champailler p. 235).Ce phénomene d’'érosion semble rare entre conjoinentre frére(s) et/ou
sceur(s), que ces derniers vivent ensemble ou @z €ux, I'usage du patois est bien ancré, il est
quotidien ou fréquent et régulier (par exempletladin A de Saint-Genest-Malifayx® 13)et son
frére, ou le témoin C. a. de Marlhes (n° 23) esagaur, plus dgée que lui) et je n'ai pas constaté, a
cours de cette décennie, d’abandon du patois peette population (a I'exception du départ en
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maison de retraite du couple agé de Saint-JuliefirMdolette (n° 15) et de celui de Limony (n°
18), mais dont les membres employaient peu le patutre eux).

Par contre, un phénomeéne d’abandon progressif thispexiste entre les interlocuteurs
non apparentés qui ne se parlaient autrefois quagmis. Un exemple de ce type a déja été évoqué.
I ma été rapporté par le témoin de Limony (n° 18 derniére personne avec qui ce témoin
parlait régulierement patois a peu a peu refuséodéinuer a employer cette langue entre eux. Ce
cas d'abandon délibéré, de la part de l'un des geatagonistes, est assez rare. En général,
I'abandon progressif du patois dans ce type d'amigons s’effectue a l'insu des interlocuteurs.
Mais le témoin de Limony était, en quelque sorte,dialectophone militant qui, lui, désirait
maintenir 'usage du patois (&.3.2.3.La vallée du RhoénelLe plus souvent, les personnes agées
qui ont cessé, a date récente, de parler patoisaereains de leurs interlocuteurs n’ont pas décidé
cet abandon. Elles ont parfois pris conscienceette interruption au cours de nos entretiens (par
exemple entre certains membres de I'enquéte linguéscollective de Planfoy (n° 6)), mais dans
d’autres cas, elles s’en étaient déja rendu colfgateexemple a Marlhes (n° 23), a La Versanne
(n° 20) ou a Tarentaise (n° 10)) et elles me liadiqué spontanément. Il est méme parfois arrivé
que deux personnes, qui discutaient autrefois émigpase soient mutuellement fait part de leurs
regrets de ne pas continuer a I'employer entre,edl@ns pour autant parvenir a recommencer a
I'utiliser. J'ai pu observer, sur une décennietecétolution entre deux patoisants de Marlhes, tous
deux octogénaires aujourd'hui (les témoins B. aCefa.). Au début de mes enquétes, leurs
conversations a deux étaient presque toujours ®isp&uis, peu a peu, ils n'ont plus utilisé cette
langue que pour les formules rituelles de salutatiau début de leurs entretiens et parfois au
moment de prendre congé. Aujourd’hui, il arriveilgun’échangent plus un seul mot de patois dans
certaines de leurs interactions, alors qu'ils camnt pourtant de le parler avec d'autres
interlocuteurs, rencontrés parfois moins fréquenim@a témoin C. a. continue de parler
régulierement patois avec sa sceur, et le témoa Bemploie presque toujours avec au moins un
de ses amis).

Aupreés d’'une communauté linguistique aussi affajllimpact d’enquétes se déroulant sur
plusieurs mois ou plusieurs années peut étre ngtigeéble. Certaines personnes ont parfois
recommencé a utiliser le patois entre elles, aorelles avaient cessé de le faire a date récente
D’autres fois, les enquétes collectives ont pernigielques témoins de s’apercevoir que d'autres
personnes qu’ils ne soupgonnaient pas parlaientiéégment patois. Alors que précédemment,
leurs conversations se tenaient exclusivementagtéis, ils se sont parfois mis, ou remis, a parler
patois entre eux (par exemple entre certains t&m@nPlanfoy (n° 6), de La Versanne (n° 20) ou
de Jonzieux (n° 19)...). Toutefois, je ne sais pata reprise d’interactions en patois ou les
nouveaux échanges en langue régionale qui avaimitél lors des enquétes se sont révélés
pérennes.
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7.1.3.3. Les locuteurs qui n'utilisent le patoig quour certains emplois spécifiques

Parmi les locuteurs qui emploient occasionnelldnferpatois, beaucoup n'y ont recours
que dans certaines circonstances particulierds,l@hgue régionale ne remplit plus, pour eux, que
quelques fonctions spécifiques, contrairement aagers "a temps pleidu a certains "usagers
partiels", pour qui le patois est toujours une lang part entiére, capable de satisfaire presqse to

les besoins linguistiques de leurs interactionsthaltes.

Les couples agés

Dans la majorité des couples agés, la langue ralgioriest employée qu’épisodiquement
entre conjoints. Pour ces couples qui parlent petoip mais qui sont souvent des locuteurs
traditionnels, la grande majorité des échangesiset francais : le recours au patois marque une
intention particuliére. lls ne peuvent donc, defag étre classés parmi les usagers pour qui le

patois est la langue naturelle de leurs interastion

Les locuteurs traditionnels parlant patois pour ater certains domaines seulement

Certains dialectophones, des locuteurs traditianioel des locuteurs tardifs, emploient
régulierement le patois entre eux, mais uniquerpeut aborder des sujets particuliers. Le nombre
de ces domaines d’emploi étant assez réduit, lecdia est la langue majoritaire de leurs
interactions.

Le patois a longtemps été utilisé, par les homnssergiellement, pour parler du travail
agricole. Mais, depuis que la majorité des agmeult dialectophones ont cessé de travailler, cet
usage du patois comme langue technique a presgpardi Certains agriculteurs proches de la
retraite utilisent encore sporadiquement la langiggonale, surtout entre membres d’'une méme
famille. Deux fréres de Marlhes (n° 23), habituésamailler ensemble, parlaient patois entre eux,
mais ne [lutilisaient ni avec leurs épouses, ni méentre eux hors de leurs activités
professionnelles. Depuis quelques années, ilsadmtretraite et ils ne parlent plus régulierement
patois entre eux. Deux autres dialectophones, messf également, rencontrés a Saint-Romain-
d’Ay (témoins A. a. et B.), un village situé au siella région du Pilat, entretenaient le méme type
de rapport avec le patois. Ces deux agriculteuysto#aient conjointement la méme ferme, méme
s'ils n’habitaient pas ensemble (I'un des deuxtéteirié et l'autre célibataire). lls parlaient g&to
exclusivement lors de leurs travaux en commurmitnt raconté qu’ils passaient spontanément au
francais quand, le soir, ils quittaient ensembke Batiments agricoles. Mais, méme durant leur
travail, ils parlaient francais entre eux quandberdaient un autre sujet que les activités algsco

Le jardinage, activité que les anciens agricultaxmsservent souvent longtemps et que
beaucoup de retraités issus d'autres milieux psafasels pratiquent également, peut étre une
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occasion d’échanger quelques mots de patois, erert&mnps qu'il est le sujet de cet échange, avec
les considérations sur la météorologie qui vontventide pair. Mais, dés qu’un autre théme est
abordé, les interlocuteurs emploient le francgais.

La chasse, activité également typiquement masguéest également un domaine ou le
patois peut encore étre employé entre personngdudede soixante ans, quand elles chassent
ensemble (par exemple témoins D. a. et D. c. déhelar(n® 23)...). Si des personnes plus jeunes
sont présentes, le francais prédomine, et seulsidesigés emploient le patois, dans leurs propres
interactions. Par exemple, les deux témoins det-&aimain-d’Ay, qui sont aujourd’hui retraités,
ne parlent pratiguement plus patois aujourd'hui guend ils sont a la chasse. Le petit-fils de I'un
d’entre eux les accompagne parfois, ce qui ne ngséehe pas d’'user entre eux de leur langue
maternelle. Mais ils s’adressent a I'enfant endeas

Certains dialectophones entretiennent en pataisalations fréquentes et réguliéres, mais,
si de nombreux sujets de conversations peuventabwedés au cours de leurs échanges, ce qui
évoquerait un emploi assez naturel du patois, dolsjiéme de leurs rencontres est le patois. Ils se
rendent visite "pour parler patois". C'est, parrapée, le cas de I'ancien instituteur originaire de
Tence (cf.6.2. Le témoignage des instituteyrgui habite aujourd’hui un hameau de Marlhes (n°
23) et d’'un habitant du bourg de Marlhes. Les égbaren patois entre ces deux personnes sont
d’ailleurs le seul exemple que je connaisse detéaga pratiquant régulierement le patois alors que
leurs parlers sont relativement différents I'un Bautre. Le témoin de Vinzieux (n° 17),
aujourd’hui seul dialectophone relativement compétede son village, parlait également
régulierement patois, il y a plus de cing ans, awede ses voisins plus agé. Mais, comme dans
I'exemple précédent, le plaisir de parler patostét’'apres la description qu’il m’en a faite, des
mobiles de leurs conversations, au moins de laduapius jeune : cet homme est un locuteur tardif
du patois, qui a sciemment décidé de commenceparler a I'adolescence, et qui a toujours aimé
I'employer.

Le patois entre locuteurs traditionnels et patotsgpeu compétents

Si le patois est aujourd’hui une langue parlée ugngent entre personnes proches, il n’est
plus réservé, pour la plupart des personnes glitilesent qu’occasionnellement, et en particulier
pour les personnes qui la maitrisent mal, qu'a qued domaines trés restreints, comme la
connivence, 'humour ou I'évocation du passé.

La langue régionale peut se faire entendre quanck gersonnes se rencontrent. Les
salutations rituelles du début de I'échange soatsaformulées en patois, mais le frangais est
ensuite utilisé. Ces quelques mots en patois né pmmoncés qu’entre personnes qui se
connaissent trés bien. Le patois n’est jamaisrigua employée pour aborder quelgu’un avec qui
I'on n'est pas familier. Par contre, son emploi quer parfois la déférence d'une personne
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relativement jeune envers un dialectophoné®ag@ette situation est, pour certains personnes peu
compétentes, une des rares occasions ou ils prenbmmcore quelques mots de patois : les
formules de salutations sont des expressions figéesde nombreuses personnes connaissent
encore. Pour des locuteurs moins ignorants dugdeosouci d’étre agréable a l'interlocuteur agé
peut aller, de la part du plus jeune, jusqu’a fdatve de poursuivre la conversation en patois. Il
doit souvent y renoncer, se sentant trop mal ad’dans cette langue. Mais c’est parfois le plés ag
qui change lui-méme de langue, soit parce qu'ilcesiscient des difficultés de son interlocuteur,
soit parce que l'usage du patois lui semble, enire peu naturel.

Une motivation relativement identique - le désir fd@e plaisir a son interlocuteur -,
conduit parfois des locuteurs peu compétents apfeyer tout de méme avec des dialectophones
agés. C’est surtout le cas entre des personnesoms Kguinquagénaires et leurs parents agés, ou
d’autres ascendants : a Tarentaise (n° 10), lafi#é du témoin A. a., qui habite avec son beau-
pére, m'a dit qu’elle lui parlait patois "pour ligiire plaisir" (idem entre le témoin A. c. de Math
(n° 23) et ses parents). La fille du couple derfedli(n® 21), qui habite prés de la ferme de ses
parents m'a également affirmé qu’elle agissaitgiarfle la méme maniére, ainsi que la belle-fille
des témoins de Thélis-la-Combe (n° 14 ; dans dckttaiere famille, le fils des témoins semblait
parler patois, du moins avec son peére, de manikie gpontanée ; il relevait peut-étre de la
catégorie des locuteurs tardifs). Dans ces interast!’ampleur des échanges en patois peut varier
de quelques mots, prononcés dailleurs parfoisueritent par les interlocuteurs les plus jeunes, a
des conversations plus poussées : les plus jeutoemént la réplique” aux plus agés, et parfois
passent au francais alors que les locuteurs waditls continuent en patois. Mais, dans ces
échanges, l'usage du patois constitue, au moinpagtie, I'objet méme de la discussion : les
interlocuteurs s’expriment en patois pour le ptai& le parler et ils ne I'emploient pas comme un
médium quelconque.

C’est également dans le but d'étre agréable anserdcuteur que, au domicile de certaines
personnes agées mais surtout dans les maisonsaltereu de convalescence, les infirmiéres ou le
personnel soignant qui comprennent le patois temtemouer des échanges en langue régionale.
C’est parfois I'une des rares occasions, avec iy de parents ou d’amis, qui permettent a
d’anciens usagers a temps plein du patois de ppewcbre le parler quand ils sont en maison de
retraite ou de convalescence. En effet, il m'a démbe les dialectophones ne parlaient patois avec
d’autres personnes habitant dans ces établisse@mtsils les connaissaient auparavant et qu'ils
avaient déja I'habitude de le parler entre’8uDans les quatre établissements ol j’ai eu I'docas

155 J'ai observé & plusieurs reprises ce type d'ist@mas, qui m'ont souvent été décrites par certains
habitants de la région du Pilat, quand, par exenjplene rendais, en compagnie de l'un des témains,
I'endroit ou devait avoir lieu une enquéte colleetiEn nous croisant, des personnes s’adressaigatrein

en patois sans savoir qui j'étais, ce qui montre, qgontrairement a ce que prétendent beaucoup de
patoisants, le patois est parfois parlé en présgacpielqu’'un dont on pense qu'’il ne le comprersl pa

156 3 -B. Martin signale qu’'a Yssingeaux "si le patess encore utilisé dans la maison de retraitst garce

gue s'y trouvent réunies de nombreuses personrées agnant de la campagne”. Mais on ne sait paEssi
personnes sont issues d'un ensemble de localit@ésiveenent proches ou si la maison de retraite
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de me rendre (a Serrieres (n° 22), Saint-JulieniiMdblette (n° 15), Marlhes (n° 23) et
Annonay), les patoisants qui se sont mis a paioip avec de nouvelles relations rencontrées
dans ces lieux sont peu nombreux. Dans certaibtissaments, le patois est I'objet d’une activité
de groupe que le personnel d’animation propds€ette activité peut &tre un moyen d’augmenter,
dans ce cadre, la pratique du patois, et de peengtitablir de nouvelles interactions en patois
entre dialectophones qui ne le parlaient pas enike mais je n’en connais pas d’exemple dans la
région du Pilat. Pourtant, les initiatives persdlesede certains membres du personnel sont
appréciées par certains locuteurs traditionnelsgpample le couple de Limony (n° 18) hospitalisé
a Serriéres (n° 22), ou un ancien ouvrier agriaoiginaire du Velay, qui habite aujourd'hui une
maison de retraite d'Annonay).

Entre locuteurs traditionnels et locuteurs maiiiisaal le patois, qui sont souvent moins
agés, les échanges en patois sont donc peu nomlesixlialectophones les plus jeunes parlent
patois plus souvent et plus volontiers entre eaceFa quelqu’un qui parle couramment patois,
leurs propres difficultés a s’exprimer dans cetteglie les conduisent fréquemment a passer au
francais ou a se contenter de "donner la réplique'locuteurs traditionnels. Mais les locuteurs
plus jeunes, bien qu’ils prétendent souvent neppaler patois et ne pas savoir le parler, I'utilise
guelquefois entre eux. Cet emploi se déroule Is phuvent entre membres de la méme famille ou
entre amis et il est presque uniguement résendvachtion des souvenirs d’enfance. La langue
régionale, qu’ils entendaient pendant leur enfapseassociée a cette époque. Ces interlocuteurs
"s’amusent" alors a parler patois, un patois parfigisitant chez certains membres de I'assemblée.
Une phrase peut rester en suspens face a un pmb@mmatical et étre reformulée ou poursuivie
par une autre personne. Devant une difficulté gicle recours au francais est parfois nécessaire
et le sujet de la discussion devient alors, pressysématiquement au cours de ce genre
d’interactions, le patois lui-méme. On se demamshefrancais plutdét qu’'en patois, comment on
disait tel ou tel mot, on s’interroge, plus raremenr le sens d’'un mot qui n'a pas d’équivalent en
frangais, on se souvient d’une réplique, d’'une doexdans laquelle la langue ancestrale jouait un
role*®,

Souvent, ces échanges durent peu. Certains merderd®mssistance peuvent ne pas
comprendre le patois, parce qu'ils sont originadase autre région ou parce qu'ils sont trop
jeunes - mais ce type d’interaction en patois neééseule le plus souvent qu’entre personnes de la
méme génération - ; pour ne pas exclure les ndeedtphones, parfois agacés, les conversations

d'Yssingeaux rassemble des personnes venues densépius lointaines et donc si les interlocutewgs s
connaissaient avant leur installation dans cettisonade retraite. D’autre part, Yssingeaux esésitans une
ré7qion ou I'abandon de la transmission du patdiples récent (Martin 1997, p. 6).

157 C’est en particulier le cas dans la région destsldn Lyonnais. A la maison de retraite de Saintiia
en-Haut, ce type d’activité a conduit a la publmatd’'un ouvrage relatant le passé de ce villages (
autrefois dans les Monts du Lyonnai97).

158 )| y a également eu, auprés d'une partie de lauipn de locuteurs jeunes (50-65/70 ans), souvent
moins compétents et parlant rarement patois, ebifuparticipé, directement ou indirectement auyuétes,

un certain regain d’intérét pour le patois et psapratique.
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reprennent en frangais. Mais, méme quand 'enseddsgersonnes présentes est dialectophone, le
patois n'est pas employé trés longtemps : il nfEst la langue des conversations ordinaires. De
plus, entre ce type d'usagers partiels du pateis,échanges ne sont ni trés fréquents ni réguliers.
Toutefois, I'emploi du patois augmente souvent alége, un phénoméne que J.-Cl. Bouvier a
également relevé dans la Drome (cf. Bouvier 19731) : des personnes qui le parlaient peu
qguand elles travaillaient encore I'emploient erspilus souvent, lorsqu’elles sont retraitées, mais
presque uniquement pour évoquer et se remémogas®e. C'est ainsi souvent le cas d’anciens
habitants de la région du Pilat qui reviennentwesiau moment de leur retraite ou qui y font alors

des séjours plus fréquents.

La transmission tardive entre pére et fils

Il existe toutefois des interactions régulieres matois entre dialectophones agés et
dialectophones plus jeunes, mais elles ne concequaime catégorie trés précise de la population
de la région du Pilat : il s'agit de certains péaggourd’hui agés, puisqu’ils sont des locuteurs
traditionnels ou parfois des locuteurs tardifsdetleurs fils. Ces péres qui continuent a parler
patois avec leurs fils, ou, trés souvent, avec anledirs fils, sont essentiellement d’anciens

agriculteurs, mais quelquefois aussi des artisans.
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Parmi les témoins de I'enquéte linguistique, ontmiter le témoin A. de Tarentaise (n°
10), ou ceux de Brossainc (n° 16), de Serriere22)ou de Thélis-la-Combe (n° 14) par exemple.
Dans tous ces cas, les fils sont tous des agrizalté Marlhes (n° 23), le témoin B. a. s’adresse
également parfois a son fils en patois, mais &d#t cantonnier. Quant au témoin de Limony (n°
18), il était chef de gare et son fils n'est pascadieur.

L'exemple de la famille D. de Marlhes est un exemparactéristique du maintien du
patois dans certaines familles d'artisans : le dérB. a. et D. c. était macon, eux-mémes l'ont été
et le fils le plus jeune de D. c. est menuisierrphatier (il n’habite pas dans la région du Pilatisn
a quelques dizaines de kilométres au sud-est’ajgas pu le rencontrer). Son pere, marié a une
femme beaucoup plus jeune que lui et qui, ellempleie que le francais, aime beaucoup parler
patois et il lui a transmis cet amour de la langtida langue elle-méme (je ne connais pas son
niveau de compétences, mais il est considéré comimlectophone par les locuteurs peu
compétents et méme les locuteurs traditionnelsualif$ qui le connaissent).

On peut distinguer, dans ces relations péres,/désix catégories : les péres qui parlent
patois a leurs fils qui leur répondent en frangdiss qu’en patois, et les situations ou les deux
interlocuteurs parlent patois : il s’agit alors jpieres attachés au patois et a son usage et de fils
partageant ce golt pour la langue régionale etegmayent de I'apprendre. La famille C. de
Marlhes (n° 23) en est un exemple remarquabléénmin C. a, agé de 82 ans, se décrit comme un
locuteur tardif et son fils I'est aussi : il a comneé d’apprendre a parler patois a I'adolescence.
Longtemps célibataire, le fils, &gé de 40 ans enyihabitait chez son pére, veuf depuis plus de
vingt ans, et I'absence de femme au foyer a santedavorisé le maintien d’une transmission
tardive du patois, un phénoméne qui existe depmgtémps, qui diminue mais qui n'a donc pas
encore totalement dispdrtl Je ne sais pas si le fils de D. c., 'artisan migar-charpentier, parle
patois avec ses enfants, ou avec l'un de sesnilis il se pourrait que celui de C!%le fasse : il
vient de se marier récemment.

L'usage du patois différencie également les detégraies de relations pére / fils. Quand
le fils parle surtout francais avec son pére, squislques domaines sont abordés entre eux: il
s’agit des domaines traditionnels du patois : adjitice, chasse... Quand le fils parle patois avec
son pére, leurs échanges peuvent porter sur dets s@js divers. Mais I'emploi du patois entre ces
locuteurs ne peut pas étre considéré comme un efnplairel” : il est délibéré et la relation entre
péres et fils est en partie didactique. Ces filst s locuteurs tardifs dont les compétences
peuvent étre limitées. Le patois du témoin C. thésitant, son vocabulaire est restreint et ptésen

159p_ sauzet, citant une enquéte comparative de Tetbkeller portant sur l'apprentissage de |'alsaeiede
I'occitan (Tabouret-Keller 1962) qui montre que s'denfants occitans, les gargons essentiellement,
apprennent l'occitan autour d'une dizaine d'anngegrés de leur pére", écrit: "Il est particuligemt
remarquable que I'occitan s'apprenne secondairéifgauizet 1988, p. 229).

160 On peut remarquer que ces deux hommes jeunespEaseous deux une différence d'age assez grande
avec leurs péres, ce qui semble étre un factearaietien d’'une langue minorée dans d’autres siinatde
déclin de langue (cf. par exemple Dorian 1986ky,9.Bouvier 1973, p. 231...). D'aprés plusieurs tési0i

un jeune homme de Marlhes agé de 30 ans envirama@oait le patois : son péere est également aggez a
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des spécialisations sémantiques particulieres. I@ageurs tardifs n’utilisent souvent le patois
gu’avec une seule personne, leur pére.

Ces exemples montrent que, pour que l'usage chisps¢ maintienne dans une famille, il
faut que peres et fils partagent un attachemenicpker au patois. Le témoin de Limony (n° 18),
dialectophone presque militant, n’a pas pu transmeet amour de la langue régionale a son fils,
qui lui répond presque exclusivement en frangaiBopgposé, le témoin A. c. de I'Allier n’a pas pu
cultiver 'usage du patois aprés le décés de saadgrperes : son pére ne parle que trés peu patois
et presque jamais avec son fils.

Le patois entre villageois

Un emploi épisodique du patois a souvent été évaguédes habitants de la région du
Pilat, gu’ils soient dialectophones ou francophoarslusifs. Pour beaucoup de ces derniers, le
contexte de cet emploi est I'un des rares ou Hisnelent encore parler patois : il s'agit de fétes o
de repas réunissant des personnes du méme villagede ces festivités rassemble régulierement,
dans beaucoup de villages de la région du Pilas s membres d'un village nés la méme année.
Au cours du repas qui réunit les générations las pbées, I'évocation du passé conduit presque
immanquablement & parldu patois et & parlezn patoi®. Beaucoup s’y essayent pour échanger
quelques mots, les plus habiles pouvant tenir omgearsation alors que leurs interlocuteurs qui le
sont moins parlent frangais. Certaines personnesone se parler patois quau cours de ces
réunions festives : en temps ordinaire, elles nlefapt entre elles que le frangais. Quelgues
habitants du village connus, parfois a tort, pdte e bons locuteurs mais qui sont surtout de bons
conteurs, entonnent des chansons en patois, rataf#e anecdotes, parfois des histoires dont
certaines pourraient étre issues de la traditiahepet jouent des saynétes en général burlesques,
sketchs dont ils sont parfois les auteurs. Lorsne'autre féte, beaucoup moins fréquente, qui
rassemble une partie des habitants d'un villagspoe les personnes qui ont cette année-la 10 ans,
20 ans, 30 ans, 40... qui se réunissent pour partageepas. La fréquence des interactions en
patois est alors plus faible, puisque certainegigéions ne parlent pas la langue locale et que les
plus jeunes ne la comprennent pas, mais des clanlsimoires ou saynétes en patois se font
presque systématiquement entendre. Ceci est dofaispka seule exposition au patois des plus

jeunes des habitants du village, des personnesnggnnt issues ou de celles qui les ont épousées.

L'exposition au patois des générations les plusgsu
Les jeunes retraités qui parlent en général rarepenis, sont parfois chargés de garder
leurs petits-enfants. Je n’en connais pas, mémenipaeux qui posseédent les meilleures

161 Cet usage du patois n’existe plus aujourd’hui daes les parties de la région du Pilat ol le patsis
encore assez vivant (a Serrieres, par exempledlarsrécent banquet de cette sorte, aucun moispata
été prononcé, contrairement a d'autres réuniowe denre dans la région du haut plateau).



compétences en patois et qui le parlent le pluguftnment, qui se soient donné I'ambition de
I'apprendre a leurs petits-enfants. Un homme seehérm’a dit qu’il aimerait le faire, mais il
n’osait pas : son petit-fils, avec qui il va souvana chasse, n'est pas un éléve trés brillafit et
redoute que le patois I'empéche d’apprendre cameent le francais - ce qui montre que la crainte
que le patois puisse entraver I'acquisition dudeas existe encore. Cet homme n’habite d'ailleurs
pas dans la région du Pilat: il s'agit du témoiingpal de I'enquéte effectuée a Saint-Romain-
d’Ay, au sud de notre domaine, ou le patois est pluant. Malgré son age peu élevé (65 ans), il
fait partie des locuteurs traditionnels (le patss sa langue maternelle et il I'a parlé touteisy v

Il est aussi significatif de noter que, si cet anciagriculteur a également des petites-filles, il
n’éprouve pas, a leur égard, le méme désir dertrattie sa propre langue maternelle.

Toutefois, les grands-parents sont encore les wecidune transmission du patois, une
transmission trés ténue et souvent non délibéteautilisent quelquefois, en s’adressant a leurs
petits-enfants, quelques mots patois, en particds termes relevant du vocabulaire affectif mais
également des mots de la vie quotidienne ou ddagyres relativement figés, comme les formules
de salutations. Ces quelques mots de patois nerdendent pas avec les termes de frangais
régional appartenant aux mémes champs sémantiQeetains de ces types lexicaux issus du
substrat dialectal n’ont pas été relevés dansif&gehtes collectes, soit parce qu'ils n'ont p&s é
découverts, soit parce qu’ils ont été considérésnoe des mots patois utilisés en francais.

Quelques-uns de ces termes au moins doivent saites &iwe considérés comme patois car,
tels qu’ils sont prononcés par les grands-pardatdérogent aux régles phonétiques du francais, ce
qui n'est pratiquement jamais le cas des régiomaksdu frangais dans notre région ni dans celles
qui 'environnent® Questionnés a ce sujet, les grands-parents guopcent ces quelques mots

162 Ceci distingue la région de substrat francoproaknig la région occitane, ou, par exemple, certains
régionalismes du francais peuvent parfois présedes voyelles finales atones. Dans le domaine
francoprovengal, les régionalismes du francgais rdoés sur I'avant-derniére syllabe sont trés rdoés
Martin - Pellet 1987, p. 19-20). Le type lexicabi "gourd, engourdi (en parlant des doigts)", attelstés le
sud de la France et en région Rhbne-Alpes, illusiea cette différence entre les deux domainess die
domaine occitan, ce régionalisme conserve, commeiaeacte, son accentuation paroxytoniqgeb( : cf.
Blanchet 1991, p. 60 (Provence) ; Germi - Lucci3,98. 108 (Gap, Hautes-Alpes) ; Germi 1996, p. 150
(Champsaur, Hautes-Alpes)...), alors qu'en domaiaadoprovencal et dans la région est du nord-ogcitan
c’est la voyelle finale qui est accentugmlfi: cf. Fréchet 1997, p. 100 (Dréme)...), & moins te’'ae se
soit amuie gobe: cf. Vurpas 1993a, p. 158 (Lyonnais), Vurpas €h&l 1992, p. 102 (Beaujolais)...), ou
affaiblie eny (gobye, goubye Martin - Pellet 1987, p. 101 (Meyrieu-les-Etantsre), Tuaillon 1983, p.
209-210 -Vourey, Isére)...).
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estiment qu'il s’agit de mots patdid

Par contre, repris par les petits-enfants, ces etatséme les expressions, gu'ils ne savent
pas décomposer, sont en général adaptés a la ghenéu frangais. Cette transmission de trés
faible ampleur mais qui pourra peut-étre assureorenguelgque temps la survie de certains mots
dialectaux, parait en déclin. Au cours de mon er@ajiai appris plusieurs mots de patois par ce
biais, mais mes grands-parents étaient des locuteaditionnels dont le patois était la langue
quotidienne de leurs interactions. Les grands-pargni aujourd’hui peuvent transmettre un petit
nombre de mots patois a de jeunes enfants sontritam@Ement des locuteurs peu compétents,
usagers occasionnels du patois, et il me semblks g emploient moins avec leurs petits-enfants
que leurs ainés ne le faisaient. Mais ce décliiffitile a évaluer. La transmission d'un nombre
trés limité de mots patois existe encore, puis@reams jeunes enfants en connaissent. Mais ces
mots ne sont pas toujours les mémes selon lestenfaa qui est un indice d’'emprunts au patois
plutdét que de termes appartenant au lexique dwdiarrégional - et ils les utilisent rarement
spontanément. lls peuvent les avoir appris sansocggetermes leur aient été adressés, mais
simplement en les ayant entendus dans des corivessatu lors d'échanges brefs ol le méme
vocabulaire est toujours employé : la plupart @esés que les enfants connaissent, et ceux qu'ils
utilisent le plus fréquemment, sont souvent desdsrde salutations ou de polité§sd es enfants
peuvent d'ailleurs les oublier : certains sontgiar€apables de citer plus de mots patois que leurs
fréres ou sceurs ainés. La berceuse qui se trapsgme dans certaines familles (cf. Chapitrees.
déclin du patois, 6.3.Best 'une des seules chansons en patois qualjaisse qui soit connue par
des enfants, et certains d'entre eux peuvent, graeite berceuse, citer les mots patois signifiant
"bébé" et "sommeil" (ce dernier dans sa forme rbbmj propre au registre enfantin).

La génération des parents de jeunes enfants owlebaents est, en général, assez
indifférente au patois. Certains parents comprengealques mots ou des expressions figées, ils
peuvent parfois en citer quelques-uns mais le pdés intéresse souvent peu : pour euy, il fait
partie d'un passeé révolu. Les locuteurs peu comisé les locuteurs traditionnels n'emploient pas
le patois avec eux, et rarement devant eux, engmes ne I'emploient pas avec leurs enfants. lls
peuvent toutefois encore I'entendre dans leur famil lors de fétes.

183 Ce type de locuteurs, dont les compétences erispetat imparfaites, et qui emploient peu la langue
régionale, est trés souvent affecté par un sentidiersécurité linguistique qui conduit ces diatguhiones a
I'hyperdialectalisme. Ainsi, lors des enquétes liistjques, quand ils devaient traduire en patoidgenme
francais dont le type lexical est identique a celui mot patois, cette similitude des deux termes le
paraissait suspecte. lls me disaient alors quéls@ souvenaient pas du terme patois et ils chertha se
souvenir d'un type lexical différent. Cette réantitait fréequente quand je leur demandais commenisait
en patois tel ou tel mot de francais régional donigine est dialectale. Ces locuteurs risquemalplutdt de
considérer comme frangais un mot patois employé &ugs petits-enfants si le type lexical de ce esit
identique en frangais - et qu'il posséde le ménms.se

184 Dans la littérature en anglais, on emploie powsigiéer ces syntagmes figés, derniéres traces ldadae
dominée chez les locuteurs les moins compéteaxpréssion "formulaic utterances"” (cf. par exenijénn
1989, p. 340).
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Patois et francais régional

Les compétences en patois extrémement réduitepapsedent certaines personnes agées
de 20 & 50 ans et une petite partie seulementrdaste de la région du Pilat ne permettent pas de
les classer parmi les usagers du patois. Maistégories 3 et 4 que distingue R. Lafont s’adaptent
mal a la situation linguistique de notre domaina.ttoisieme catégorie ("Les usagers éventuels,
qui ne parlent que le francais régional, mais cempent bien l'occitan et sont capables d'en user")
établit des liens entre les compétences dans uéarégionale, la possibilité de la parler et la
pratique du francais régional. Or, ces liens né pas systématiques dans la région du Pilat.

Parmi les patoisants les plus agés et les plus émmis, certains utilisent peu de mots
régionaux. C’est particulierement le cas de cestéiigs bons dialectophones. Trés attentifs a la
variation géographique du patois ou a sa norme éhpre, ces locuteurs emploient peu
d’emprunts au frangais sinon pour remplir un "ttexical" du patois et ils parlent en général un
francais plus proche de la norme que beaucouputde é®@ntemporains ou de personnes plus jeunes
gu'eux. D’autres dialectophones, qui souffrent sliourité linguistique face au frangais, tentent
d’éviter certains mots régionaux qu'ils ressentemtmme incorrects ou grossiers - mais ils en
utilisent toutefois beaucoup d'autres, qu'on patirr&lasser parmi les régionalismes
“inconscients'®®.

A I'opposé, I'utilisation d’un grand nombre de madis frangais régional n’est pas un indice
d’'une bonne compétence en patois. J'ai rencontxédmeip de personnes de différentes générations
dont le francais est émaillé de trés nombreux r&ismes du francais et qui ne sont pas
dialectophones, ou qui sont de moins bons dialbciogs que beaucoup d’autres personnes de leur
génération. Certaines des personnes qui correspoadme type de locuteurs ont eu une scolarité
courte ou difficile. Les autres personnes qui ajgrament a cette catégorie sont souvent des gens,
plutét des hommes, qui sont plus sensibles a l@msion de "marqueur d’appartenance régionale”
de ce lexique gu'a son aspect de francais "inctiregdls cultivent I'emploi de ce vocabulaire. Ces
locuteurs n'ont pas forcément connu une scolaritficite et ils ne souffrent pas, ou souffrent
moins que les précédents, d’insécurité linguistiiee au francais. Parmi ces locuteurs, beaucoup,
surtout les plus 4gés, sont souvent égalementidiestdphones compétents. Par contre, chez les
plus jeunes d’entre eux, la capacité de parleripatole fait d'utiliser de nombreux régionalismes
ne vont pas forcément de pair. Certains de ceuxuseint d'un grand nombre de régionalismes
seraient effectivement "capables d’user” du patoas ils sous-estiment leurs compétences ou ils
les ignorent méme presque totalement, et d’auteesomnaissent pas la langue régionale ou la

connaissent trés peu.

185 ¢f. J.-B. Martin - J. Pellet: "ces traits sord, plupart du temps, employés inconsciemment, leurs
utilisateurs n'ayant pas I'impression d’'user dertes inconnus du dictionnaire ou de tournures éénasga
la grammaire" (Martin - Pellet 1987, p. 19).
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Certains des locuteurs qui reléveraient de lssirmie catégorie de R. Lafont par leur
connaissance et leur pratique du francais régifhals usagers éventuels, qui ne parlent que le
frangais régional, mais comprennent bien 'oco@asont capables d'en user") devraient par contre
étre classés dans la quatrieme ("Les post-usagémji le comprennent encore avec un minimum
d'efforts") si I'on prend en compte leurs compé&snpassives en patois. Mais les termes "avec un
minimum d'efforts” suggérent une évolution possibie ces compétences qu'il n'est pas aisé
d’évaluer.

Les plus jeunes usagers du frangais régional, geie connaissent bien et 'emploient
souvent, pourraient méme relever de la cinquiérntgoae ("les non-usagers dont certains, dans la
bourgeoisie urbaine, ont méme perdu ce substM#is s'ils sonthon-usagerslu patois puisqu’ils
ne le comprennent méme pas, ils ne relevent pasautant de "la bourgeoisie urbaine" : ce sont
presque exclusivement des ruraux.

7.1.4. Les non-usagers

Deux autres catégories particuliéres de locuteerpeuvent trouver leur place dans la
typologie proposée par R. Lafont. Certains locigede la région du Pilat (en nombre non
négligeable en proportion du nombre total de dtajgwones) sont a la fois tout a fait compétents
en patois - et ne peuvent donc pas appartenirtifreeaux catégories 3, 4 ou 5, qui englobent des
locuteurs aux compétences faibles ou nulles - itsaie le parlent pas, ou ne le parlent plus, et on
ne peut donc pas les placer dans les catégorie®1 o

J'ai a plusieurs reprises rencontré des dialectogh qui sont soit d’anciens usagers a
temps plein, soit d’'anciens usagers partiels. Ai&es (n° 22), Brossainc (n° 16), Limony (n° 18),
Vinzieux (n° 17), Saint-Julien-Molin-Molette (n° 1®u Davézieux (n° 31) (depuis le décés du
témoin A.) par exemple, les témoins que jai rerig étaient trés heureux de participer aux
enquétes car elles leur fournissaient I'occasiompalder patois, ce qu'ils ne faisaient plus ou ne
pouvaient plus faire depuis parfois longtemps. Roly ces personnes ne sont pas, sauf exception
comme a Serriéres et a Vinzieux, les derniers ¢égsttraditionnels de leur village, mais elles ne
parlent que francais avec les autres dialectophgnesmpris avec leur propre épouse, comme par
exemple a Limony (n° 18) ou a Brossainc, ou le ipagst tres peu utilisé entre les conjoints des
couples que jai rencontréd, a moins qu'elles n’entretiennent pas de relatsociales avec ces
autres dialectophones (comme c’était le cas eatténhoin de Serriéres et I'avant-dernier locuteur
traditionnel avant qu’il ne décéede). Les cas déediaphones isolés que je connais le mieux sont

166) e témoin de Limony m'a souvent fait part de segret de ne plus pouvoir parler patois alors quifhit
pu I'employer avec son épouse, qui ne reléve pas datégorie des locuteurs qui refusent explioitende
parler patois : l'usage régulier de la langue mg® entre eux leur paraissait tout simplement megurel,
déplacé.
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tous situés dans la région du plateau intermédéirPilat ou dans la vallée du Rhéne, mais il en
existe également dans la région du haut platéatertaines personnes vivant dans des lieux isolés,
ou qui ne parlaient patois qu'avec leur(s) parshts(l leur conjoint aujourd’hui décédés (des
femmes agées surtout) peuvent faire partie de cattegorie. Mais leurs compétences en patois
étant mal connues du reste de la communauté,iesrté m’ont cité en priorité des patoisants dont
ils savaient qu'ils parlaient parfois patois. L'st@nce de ces dialectophones isolés, qui n’ont plus
I'occasion de parler patois, s’explique en parte leur age : leur mobilité est plus réduite et ils
n’exercent plus d'activités professionnelles. Lsedu de leurs relations sociales est donc parfois
assez étroit. A propos de la pratique du patoisgksBin (n° 4), J.-B. Martin signale : "Les
conversations en patois sont devenues tres rapesueci est plus une possibilité qu’une réalité.
n'est utilisé que lorsque ces personnes se rergunice qui ne se produit pas souvent, car elles
sont disséminées dans les hameaux de la commimea@toup, en raison de leur age, ne quittent
que rarement leur domicile'Champailler p. 235). Mais ceci n'explique pas totalement leur
isolement : certaines interactions autrefois enipate déroulent maintenant en francais.

D’'autres locuteurs possédent une trés grande denqeé en patois mais ne s’expriment
pratiguement jamais dans cette langue. Il s'agiteellement de personnes dont le patois a été la
langue maternelle, qui en ont acquis une bonneaissemnce pendant leur enfance puis qui ont été
trés souvent exposées au patois pendant leur vieea@’est en particulier le cas de nombreuses
épouses d'agriculteurs agés. Elles ont appris teip@endant leur enfance et leurs maris I'ont
souvent parlé devant elles, mais, a cause dedanedivaise image du patois gqu’elles avaient et
gu’elles ont encore, elles ne I'utilisent jamaisugent, elles pensent étre de piétres dialectoghone
ou prétendent I'étre, mais certaines possédenaiedds compétences tres étendues (témoin B. b.
de Marlhes (n° 23)...). D’autres femmes, sans alkgu’a s'interdire délibérément de parler patois,
ne l'utilisent pas ou ne Il'utilisent plus (Limong°(18), Brossainc (n° 16)...).

167 Quand j'ai demandé aux patoisants les plus agés’éeumérer les dialectophones de leur village, ils

m’ont parfois indiqué certains de ces locuteursdietiessou€hapitre 10. La communauté linguistique



Ainsi, parmi les non-usagers du patois, il conviele distinguer plusieurs types de

locuteurs :

- Certains dialectophones, qu’ils soient de trasshmatoisants ou qu'ils le soient moins, ne peuvent
plus parler patois, quelles que soient les raistnsette impossibilité : isolement, hospitalisation

décés d’anciens interlocuteurs, émigration hors dégion du Pilat...).

- D’autres dialectophones, qui peuvent eux aussiftis ou moins compétents en patois, ne sont
pas non plus des usagers de la langue régionaliés gafusent de parler patois. Certains de ces

locuteurs sont toutefois des usagers passifs, wilssgarticipent parfois a des interactions en

patois, méme s'ils ne parlent alors que francais.

- Enfin, nombre d’habitants de la région du Pitattsncapables de parler patois, ou alors pensent
gu'ils n'en sont pas capables. Mais, a l'intéridercette population, on doit également distinguer
deux sous-catégories :
- une partie de cette population appartient a lEgoaie des usagers passifs du
patois : ces locuteurs sont capables de comprédadgratois, a des degrés qui peuvent
étre divers, mais ils n'ont plus d’occasions datémdre, pour des raisons similaires a
celles qui empéchent des usagers potentiels dwller fliées parfois a I'age, mais aussi
a la baisse du nombre de dialectophones et aidérale la pratique de la langue

régionale)

- Un grand nombre d’habitants de la région du Pitasont pas capables de comprendre
le patois. Ces francophones exclusifs constitueniajorité de la population de la
région du Pilat. C'est dans la vallée du Rhoénelgsont les plus nombreux, mais leur
proportion est également trés importante dans degomeérations qui ont connu un
afflux massif de population (par exemple a Annordydans les communes qui

environnent cette ville, a Saint-Genest-Malifaux 18), au Bessat (n° 11)...).

Une partie des non-usagers peuvent donc étreésladans la catégorie des usagers
éventuels. Mais la relation entre ce type de lagstet un niveau de compétences particulier n'est
pas univoque : certains de ces dialectophonesdemntocuteurs traditionnels qui ne peuvent plus
parler patois, d'autres refusent de le faire, tBgute parlent pas patois parce gqu'ils pensenasie p
étre capables de le faire et d'autres enfin santateiteurs peu compétents qui n‘ont plus l'ocoasio
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d'exercer leurs compétences passives.

Aucune des catégories ci-dessus n’est totalemessrede : elles forment un continuum
depuis les locuteurs traditionnels jusgu’aux frgtames exclusifs : certains usagers passifs du
patois peuvent, lors d’'une occasion particuliéne @menés a s’exprimer, au moins brievement, en
patois ; certains enfants peuvent comprendre uhmp@hbre de mots ou d'expressions, et méme,
éventuellement, en employer parfois quelques-uns...

D'autre part, il peut encore arriver que certaies dialectophones qui sont des non-usagers
du patois par manque d'interlocuteurs (pour ceuypagurraient parler et qui désirent le faire, c'est
a-dire des locuteurs traditionnels ou tardifs) an manque d'exposition (pour ceux qui pourraient
seulement le comprendre) puissent changer de ca&émo gré d'une rencontre avec un patoisant
ou de la participation a des situations ou le gatst pratiqué, et devenir ainsi, au moins pour un
temps, des usagers partiels du patois. Mais conemedbnnées présentées le suggeérent, ces
opportunités de reparler patois ou de I'entendm@wdeau se font de plus en plus rares. De plus,
nous verrons que certaines des caractéristiqudgyigres de la communauté dialectophone
actuelle entretiennent et favorisent le déclin dojs en conduisant, apparemment de fagon
inexorable, & un "délitement" toujours plus impottale la communauté dialectophone (cf.
Chapitre 10. La communauté linguistique

7.2. Ou peut-on entendre parler patois ?

Une autre maniere de décrire I'état du patois d&andgion du Pilat en I'an 2000 consiste a
relever systématiquement les lieux ou le patoig pare parlé ou entendu. Certains ayant déja été
cités ci-dessus, nous allons présenter brievera€géographie" de I'usage actuel du patois.

Dans les lieux publics, son usage est aujourdissez rare. Dans certaines communes, le
patois peut parfois étre employé dans les bour¢gsdiameaux. L’emploi du patois dans I'espace
public est peu fréquent et il I'est de moins enmaoibeaucoup de vacanciers séjournant dans la
région du Pilat pendant quelques semaines et m&mneersonnes qui y habitent m'ont affirmé
gu’ils n’entendaient jamais personne parler patois.

Dans les commerces, il n'est pratiquement plugsétiLa plupart des commercants sont
d’ailleurs trop jeunes pour savoir parler patoes.nki jamais observé de conversations en patois
entre clients dans des commerces et personne nelim@u’il lui arrivait de le parler ou de
I'entendre dans un tel lieu.

Dans quelques villages toutefois, le patois esbenparfois employé dans des cafés, dont
certains sont en méme temps des commerces (ptesse, épicerie...), ce qui augmente les
chances que des conversations en patois puisser@rééndues. Mais, d’aprés mes observations et
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les témoignages des habitants de la région du, Rilgatois est loin d’étre utilisé dans ces lieux
dans tous les villages : je sais seulement qu'art petendre parler patois dans certains cafés de
Marlhes (n° 23), Tarentaise (n° 10), Planfoy (n°J®nzieux (n° 19), Saint-Régis-du-Coin (n° 24)
et, pour la région du plateau intermédiaire, a Besu(n® 28). Mais les hameaux et certains petits
villages n’ont pas, ou n'ont plus, de cafés.

Hors des bourgs ou des hameaux, le patois peateegtre pratiqué : a la chasse, au jardin,
sans doute dans les champs entre des agriculteackgs de la retraite ou des paysans retraités
mais qui continuent a exploiter quelques terraladangue régionale survit comme langue des
champs, mais elle a peu de chance d'étre enteramtud’gutres personnes que les interlocuteurs
eux-mémes (a moins qu’ils ne soient accompagnésagdars passifs ou de francophones exclusifs,
mais la présence de ces derniers est une enttaxsage du patois).

A mi-chemin de I'espace public et de I'espacedarisn peut entendre parler patois dans les
repas collectifs qui rassemblent une partie ddagébis et quelques personnes issues d’autres
régions. Les plus fréquentes de ces rencontresseaum les membres d’'une méme génération
seulement. Dans un contexte assez proche, le mbemployé entre certains membres des clubs
du troisieme age. Je n’ai pas cité, dans le clegitr décrit qui parle patois, cette autre situata
la langue régionale est régulierement employéel camble, d’aprés les témoins concernés, que
lors de ces rencontres, les différents échanggsi®is correspondent a ce qui se déroule ailleurs :
seuls les interlocuteurs habituels du patois leepaentre eux dans les clubs du troisieme age et c
contexte n'est pas, comme on aurait pu I'imaginag occasion ou se créent de nouvelles relations
dans lesquelles le patois serait la langue utiljg@&&me si ce peut étre le seul lieu ou, aujourd’hui
se rencontrent d’anciens interlocuteurs habituelsgst par contre un des rares endroits ou
certaines personnes peuvent encore entendre patlis et méme I'employer de temps en temps
(chants, parties de cartes...). Dans les maisonstdste, le patois est également employé, mais
surtout entre personnes qui l'utilisaient déjaeealies avant leur hospitalisation.

Certains habitants m'ont affirmé que l'une dessrarccasions ou ils entendaient parler
patois était les fétes folkloriques. Mais il s'agis$ le plus souvent de fétes qui s'étaient déesulé
hors de la région du Pilat et les spectateurssopt en grande partie issus d'autres villages que d
ceux ou se tenait la féte, n'ont qu'un réle pa&®s festivités ne sont pas des occasions, pour des
personnes qui ne sont que spectatrices, de pati@sp

Pendant quelques années, une radio locale adliffostes les semaines, une émission en
patois enregistrée a Annonay. Cette émission @tgétnisée par l'associati®arlarem en Vivares
qui regroupe surtout des habitants du sud de lanédu Pilat (le président de cette association
donne des cours d'occitan a quelques éléves dudao® a Annonay). Des patoisants du Vivarais
participaient parfois a ces émissions et certa@gssdialectophones agés que j'ai rencontrés dans la
région du Pilat étaient des auditeurs assidusgpample témoins A. a La Versanne (n° 20), B. a
Davézieux (n° 31) ou le témoin de Vinzieux (n° 1Qkrtains possédaient des cassettes audio de
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I'associationParlarem en Vivare®t les prétaient a des amis. Mais les personniegoguitaient
I'émission de radio ou les cassettes estimaiefiumique le patois employé était différent du leur
(ils n'éprouvaient toutefois pas de problémes @aomprendre).

L'écrit n'est pas plus aujourd’hui qu'autrefoissupport important du patois. La presse
régionale ou les bulletins locaux ne publient pligticles en langue régionale. Les publications
grand public concernant la région du Pilat sonfrancgais, un frangais qui laisse parfois une place
a quelques régionalismes. Pour I'ensemble descthaleones de la région, le patois n'est de toute
facon pas une langue écrite et ne peut pas I'étre.

La majorité des échanges en patois a donc liesi glagadre privé. Les quelques personnes
qui emploient quotidiennement la langue régional@arlent chez elles. Les échanges réguliers
entre voisins, amis ou personnes apparentées seller en général au domicile d'un des
interlocuteurs, ce qui expligue que des vacandeisséjournent longuement dans la région du
Pilat et méme les personnes qui y résident taanede puissent ne jamais entendre parler patois.

7.3. Pourquoi utilise-t-on le patois ?

La langue régionale est employée, comme moyenodentinication a part entiére, sans
fonction particuliére, par un nombre trés faibleathitants de la région du Pilat : quelques couples
agés, quelques célibataires vivant ensemble,idenil entre eux comme langue de tous les jours.
Parmi les usagers partiels du patois, ceux pout'&uploi du patois est un emploi "neutre" sont
peu nombreux. Il s'agit de locuteurs traditionmglsl'utilisent fréquemment ou régulierement entre
eux et souvent depuis longtemps : parents, amlisngeie date... Chez les personnes qui emploient
naturellement le patois entre elles, l'usage de t@hgue ne marque pas la connivence, bien qu'il
s'agisse toujours de personnes proches les unesies, a quelque titre que ce soit.

Mais, pour beaucoup d'usagers partiels, y congaimi ceux qui sont compétents et qui
I'utilisent souvent, l'usage du patois marque aingnla familiarité. Face au francais, le fait méme
d'employer le patois a une fonction dans leurs Epbs, alors que pour les locuteurs qui
I'emploient naturellement entre eux, lI'usage dwipate s'explique pas par rapport au francais.
Mais ces dialectophones peuvent parfois faire upl@nimarqué" du patois. C'est le cas par
exemple entre des usagers a temps plein et letaaten entre ces deux générations, l'usage du
patois n'est pas habituel et il est donc signifiaai dela méme de ce qui est dit.

A quelles fins le patois est-il utilisé par lesuteurs partiels qui ne recourent a la langue

régionale que rarement ? Plusieurs raisons expitqleair emploi du patois, des raisons qui
coexistent souvent dans une méme interaction dtcgotaines se laissaient déja apercevoir dans la
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description de l'usage du patois par des différémtateurs®® Il est relativement difficile de
distinguer les fonctions principales de I'emploightois par ces locuteurs du contenu lui-méme de
leurs échanges en patois.

- le plaisir sous-tend beaucoup d'interactions amoip. L'usage du patois n'est dailleurs
pratiguement jamais contraint, et rares sont lesasions ou I'on est obligé de le parler : seul-peut
étre I'emploi du francais entre interlocuteurs eearlant habituellement que patois pourrait étre
déplacé.

- Le patois peut étre employé pour étre agréabie iaterlocuteur. C'est la motivation de certaines
infirmiéres avec leurs patients, par exemple, eafdhts avec leurs parents agés.

- Dans la situation ou un locuteur s'adresse esigpatune personne agée pour la saluer, il pense
également lui faire plaisir, mais I'emploi du patslexplique aussi par la volonté de marquer son

respect envers un interlocuteur ageé.

- Dans certains cas, I'emploi du patois s'expligugrande partie par le désir de parler patoistC'e
I'objet de certains échanges entre usagers papaeiculierement attachés a la langue ancestrale,
méme si la conversation devra forcément avoir urtesi, mais qui peut sembler accessoire par
rapport au fait méme de parler patois. Entre lagstpeu habiles en patois, on retrouve souvent cet
emploi presque "phatique” de la langue ancestrale.

- Chez beaucoup d'usagers partiels, le patois tdstéupour parler du patois : il est le sujet de

discussiord’'une grande partie des interactions en langu®néig entre locuteurs peu compétents
mais cette fonction métalinguistique du patois agjpegalement souvent dans le discours des
locuteurs tardifs.

- L'emploi du patois a parfois une dimension ludiquon s'amuse a parler patois" disent certains
locuteurs comme les jeunes retraités peu compé&antstois, ou qui se pensent peu compétents, a

propos des conversations ou des bribes de coneasg’ils ont parfois entre eux.

- 'humour tient souvent une grande place dansioedt conversations en patois. C'est méme un
aspect trés important : beaucoup de dialectophonésoutume de dire qu'une anecdote, une
blague, perd toute saveur quand elle est tradnifeaacais.

188 n'y a pas lieu de s'interroger sur les raisates'emploi du patois par les locuteurs passifs sprit
pourtant des usagers réguliers - les personneefysent de parler la langue régionale mais quigient
régulierement a des interactions ou cette langueitéisée - puisqu’ils ne sont pas des initiatedescet
emploi.



- Le patois est nécessairement utilisé pour pousrmiployer quelques énoncés intraduisibles en
frangais : des dictons ou des chansons par exeMpls.si la langue régionale est nécessaire pour
employer ces énoncés "figés", I'emploi de ces é@smcest, lui, jamais obligatoire et il se raréfie
(la culture orale traditionnelle, dont le suppdgitle patois, a presque disparu et n'a été g tr
partiellement "transférée" en francais Les dialectophones utilisent peu de dialectasmuand

ils parlent francais : le francais est un systeimguistique autonome méme pour les locuteurs les
plus agés - du moins ceux que j'ai rencontrési’tist pas recours au patois pour combler un "trou
lexical" du francais (les régionalismes ou desgbéeses leur suffisent pour combler les "carences"
lexicales du francais standard par rapport au lexjgatois).

- Comme le patois n'est pas compris par de nombi@weurs de la région du Pilat, il peut
quelquefois étre utilisé a des fins cryptiques petrmet surtout a des dialectophones d'échanger
guelques mots sans étre compris de leurs petigsimfou de s'amuser de quelgu'un qui ne le
comprend pas. Mais, par rapport aux nombreuseatisiis ot deux dialectophones pourraient
employer le patois sans étre compris et pour né&wascompris, I'utilisation de la langue régionale
comme langue secréte est rare.

- Pour certains des locuteurs les plus compéténtsatois s'emploie relativement naturellement
pour aborder certains domaines privilégiés : lagture et le jardinage, la chasse, le travail pour
certaines familles d’artisans...

- L'emploi du patois a une fonction "ethnique" @ritk. Il marque l'appartenance a un village par
opposition a tous les autres villages qui I'enviemit. L'emploi de la langue régionale est presque
toujours le fait de personnes qui se connaissequouant au moins le sentiment d’appartenir a une
méme communauté. Certains dialectophones se modadieurs volontiers de la fagon de parler

de leurs voisins : ainsi, des patoisants de Same&-Malifaux (n° 13) parodient le patois de

Marlhes (n° 23), et inversement, ou des patoisa@t¥inzieux (n° 17) celui de Brossainc (n° 16)

(mais je n'ai pas entendu de plaisanteries d'hdbitde Brossainc envers le patois de Vinzieux).
Ces dialectophones valorisent leur parler commat & patois, les parlers environnants ne
paraissant étre, a leurs yeux, qu'une déformat@ledr propre parler.

169 | 3 disparition d'une langue ne s'accompagne pagrfent de la disparition totale de la culture eral
qu'elle véhiculait. P. Kwachka, par exemple, déenitcas de conservation de la culture traditioengiine
ethnie d'Alaska de la langue ancestrale dans lgumiominante, I'anglais (cf. Kwachka 1993). Mags ¢
maintien n'est que partiel ; cf. l'article de A. ¥dbury,A defense of the proposition, “When a languags,die
a culture dies;' qui montre qu'un appauvrissement stylistiquarestitable(Woodbury 1993). Un sentiment
d’appartenance ethnique puissant semble étre redegoUr que la culture orale puisse survivre. Dian
région du Pilat, ce sentiment n'existait pas efifparition de la culture orale traditionnelle adasé le
déclin du patois autant qu'elle en était le résytar la "perte de la culture patoise”, voir Ch&te2000, p.
43).
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- Lors de certains échanges, I'usage du patoifipdimité a quelques mots prononcés par un seul
des interlocuteurs, s’explique par le contenu &ffee I'interaction. Quand je demandais aux deux
conjoints d'un couple agé ne parlant pas réguliérématois a quelles occasions ils 'employaient,
ils m'ont parfois cité, avec un sourire, les "dig®l (Limony (n° 18), Brossainc (n° 16)...) : dans
ces moments-la, la langue régionale semble rewmuintanément aux lévres, et il m'est arrivé,
pendant mon enfance, d’assister a cet emploi pédicdu patois. Mais le patois peut parfois
exprimer la tendresse : il est quelquefois emplug€des grands-parents s’adressant a leurs petits-
enfants. Le patois est, pour ces dialectophonegnigue de leur enfance, ce qui explique qu’ils
I'utilisent parfois avec des enfants (cet usageeagiénéral limité a quelques mots, des expressions

ou de courtes phrases, et parfois peut-étre deschs, tout au moins la berceuse déja citée).

- Associée a I'enfance, la langue régionale servent a I'évocation du passg: c’est méme un de
ces domaines d’emploi privilégié chez ceux quiillsgnt peu. A l'inverse, ces locuteurs abordent
rarement en patois les sujets concernant I'acfjaitmoins qu’il ne s’agisse de commenter des

événements locaux.

- Langue du passé, langue presque disparue, les gstomis en scéne lors de représentations (fétes
folklorigues, rencontres entre villageois), ce ipgiique qu’il est, pour beaucoup d’habitants de la
région du Pilat, non seulement un attribut régianalocal, une sorte "d'embléme", mais aussi une

sorte de "relique" du passé.

- La langue régionale peut encore étre employée @tva transmise : c’'est le cas des tentatives
locales de "cours de patois”, des démarches perbeside quelques individus qui manifestent le
désir de la transmettre ou de I'apprendre (sul®wutadre de relations pére / fils) ou des cours
d’occitan dans I'enseignement secondaire a Anndgmajis la langue enseignée est relativement
étrangére aux dialectophones de la région du eil&l]e est percue comme telle).

Dans nombre d'échanges actuels en patois, on gepercevoir que la dimension
informative est souvent secondaire. Pour la m&atiés personnes qui parlent patois aujourd’hui,
c'est-a-dire une minorité d’habitants de la réglonPilat, 'emploi de cette langue se cantonne a
quelques domaines limités, pour aborder des spjatsculiers et il ne remplit souvent qu'un
nombre réduit de fonctions linguistiques. De plaglupart de ces fonctions peuvent étre assumées
par le francgais, et le recours au patois, rareménessaire sociolinguistiquement, ne I'est jamais

linguistiguement.

1705 petit a également relevé cet emploi particalta langue régionale en Bresse bourguignonoeux”
pour qui parler patois était encore monnaie coerdny a cinquante ans semblent en avoir actueliéme
abandonné la quasi exclusivité de la pratique abesercice du souvenir” (Petit 2000, p. 129).



Chapitre 8. Les différentes catégories de locuteurs

8.1. Spécificité de la situation linguistique adieiele la région du Pilat

La typologie proposée par R. Lafont pour décries locuteurs de la communauté
linguistique occitand® n'est pas parfaitement adaptée a la situatiomiitiqgue de la région du

Pilat. Ceci s'explique par plusieurs raisons :

- Les deux communautés sont de tailles tres diffése L'espace beaucoup plus réduit de celle de
la région du Pilat autorise une plus grande prégisians la description des différents types de
locuteurs.

- Le déclin de la langue régionale est beaucoug @lancé dans notre domaine qu'il ne I'était, en
moyenne, dans l'ensemble du domaine occitan en, 18iEme si R. Lafont qualifiait la

communauté linguistique occitane de "résiduelldhsA par exemple, le nombre de locuteurs qui
ne peuvent plus parler patois est, en proporti@auboup plus élevé dans la région du Pilat

aujourd’hui.

- Comme P. Bec, qui, lorsqu'il évaluait le nombteccditanophones en 1963, intégrait a son
estimation les personnes capables de réappreade@dh "dans un minimum de temps" (Bec 67,
p. 56), R. Lafont, dans la typologie qu'il propos&nscrit dans une perspective revitaliste ou
"renaissantiste” pour reprendre le terme employéPp&auzet a I'égard de I'estimation de P. Bec
(Sauzet 1988, p. 216) ou au moins dynamique, cofammontrent les expressions "capables d'en

user”, "le comprennent encore avec un minimumateff, "usagers éventuels".

- En classant les locuteurs de la communauté latiguie occitane a la fois en fonction de leurs
compétences et d'aprés leur pratique de la langgmmale, cette typologie exclut certains
dialectophones pour qui les deux aspects ne sostlipa. A I'échelle d'une communauté
linguistique trés vaste et encore trés nombreuwetée celation parfois non systématique entre une

171 c'est-a-dire

"1) Les usagers "a temps plein" d'un parler d'aurmui le frangais n'est qu'un moyen de relatiextsa-
familiales.

2) Les usagers partiels, qui connaissent biemigula mais n'en usent qu'a I'occasion.

3) Les usagers éventuels, qui ne parlent que fedia régional, mais comprennent bien l'occitasoett
capables d'en user.

4) Les post-usagers [...] qui le comprennent enavee un minimum d'efforts.
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caractéristique linguistique et une caractéristigaeiolinguistique peut sans doute étre négligée,
mais pour décrire précisément les locuteurs d'angue minoritaire dans une situation diglossique
trés avancée, il peut étre nécessaire de prendrenepte séparément ces deux varidfies

- De méme, le lien établi par R. Lafont entre pyati du francais régional et connaissance de la
langue régionale n'est valable que pour une psetilement des locuteurs de la région du Pilat. De
plus, le statut du francais régional en domainétaca'est pas le méme que celui qui est employé
en domaine francoprovencal ou prés de la limitedsst du nord-occitan, dans une région
périphérigue de l'occitan, aussi bien géographigumtm que linguistiguement ou
sociolinguistiguement. La notion deancais régionalest peu valide, au sens littéral du terme, du
point de vue linguistique car il ne s'agit pas diystéme linguistique autonome mais d'un
ensemble de types lexicaux relativement peu nomleede traits phonétiqgues ou morphologiques
intégrés, dans une région donnée, au frangais guieexplique que l'on parle plutét de
régionalismes du francaisPar contre, dans une perspective sociolinguistidappellation de
francais régionalse justifie quand I'emploi des régionalismes @undais, ou d'un certain nombre
d'entre eux, est délibéré et qu'il devient le mewguconscient d'un puissant sentiment
d'appartenance régionale. Cette fonction "ethnigiuefrancais régional, au sens sociolinguistique
de I'expression, est évidente dans certaines régioromaine occitan (voir par exemple Blanchet
2000, p. 86-89Y°0ou en Corsé” par exemple, mais elle I'est beaucoup moins damédion du
Pilat, ou, si certains habitants éprouvent un senit d'appartenance régionale, ce sentiment est
beaucoup plus diffus que dans les régions a fdettité régionale, et il est plus local que régiona

- Parmi les membres de la seconde catégorie dissamgtle des usagers partiels, il existe une
différence qui porte sur I'emploi que font les l@us de la langue dominée. Pour les locuteurs a
temps plein, cette langue est un moyen de commtimncanormal”, et son emploi n'est pas l'indice
d'une intention communicative particuliere. Poue partie des locuteurs de la seconde catégorie
I'emploi du patois, avec certains de leurs intetlears, est identique a celui des usagers réguliers
Mais, pour les autres usagers partiels, qui reptéstla majorité des usagers dans la région du
Pilat en 2000, le choix, méme inconscient, d'emgidg patois plutét que le francais dénote un
usage "marqué".

8.2. Plusieurs axes possibles de description

5) Les non-usagers dont certains, dans la bouiigaaisaine, ont méme perdu ce substrat.” (Lafo@tl19.
56).

172R. Lafont reléve dailleurs cet écart entre corapée et performance dans la langue dominée en demai
occitan, en distinguant usagers potentiels et usagels : "on peut estimer qu’il y a aujourd’hing fois
plus d’'usagers potentiels de la langue d’oc queatjers réels" (Lafont 1984, p. 301).

173 Certains auteurs parlent ftancitan (cf. Lafont 1984 ou Sauzet 1988, p. 227-228), rdistres rejettent
ce terme (voir par exemple Martel 1988, p. 13).

174 avec lefrancorse cf. Filippi 2000, p. 144-146.
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Dans une situation ou une langue dominée n'estgatlée ou n'est plus connue que par un
petit nombre de locuteurs appartenant a une conutéians laquelle ils sont trés minoritaires, il
est nécessaire, pour décrire cette communautésedifférentes catégories de locuteurs qui la
composent, de prendre en compte plusieurs dimesision

- Les différents types de locuteurs peuvent étfimidéen fonction de leursompétences.

- L'usage que font les locuteurs de cette commeéndigtossique des langues en présence peut étre
un autre criteére permettant de les distinguer. éaploi de la langue dominée ne dépend qu'en
partie des compétences des locuteurs de cette daripans la région du Pilat, certains
dialectophones capables de parler couramment l@spat I'emploient jamais, alors que des
locuteurs relativement peu compétents l'utilisemtfqis et peuvent étre considérés par certains
comme des dialectophones compétents Ctfapitre 10. La communauté linguistiqudais la
pratique de la langue régionale peut étre déaniterection de paramétres différents :

- Les locuteurs qui participent a des interactioiide patois est employé ne sont pas forcément
des usagers actifs. Certains habitants de la régjoRilat ne parlent jamais patois mais ils
assistent régulierement a des échanges en pato&tans sont des acteurs de ces interactions :
lors de ces échanges, ces usagers passifs n'emgjoele francais.

- La fréquence de lI'emploi du patois est un aaseect de la description de la communauté
linguistique dialectophone. Le taux d'utilisatioru gatois ne dépend qu'en partie des
compétences des locuteurs. Il est conditionné fzarrds facteurs, dont certains sont extra-
linguistiques (émigration, réseau social, isolemenin facteur sans doute important dans
certaines situations de déclin de langue trés @&ang et d'autres sociolinguistiques : I'emploi
du patois dépend en particulier de l'image quéolaseurs ont de cette langue.

- Dans toute situation de diglossie, I'emploi deldngue minoritaire est limité a quelques
fonctions qui lui restent plus ou moins attribuésis, quand une langue est en déclin trés
avancé, méme ces fonctions sont menacées et l'ediplta langue en danger finit par se
cantonner a quelques domaines trés restreintdest amplois sociolinguistiquement marqués. Il
peut donc étre nécessaire de distinguer les usggeemploient le patois comme un médium

normal, sans intention particuliére, des usagersegourent au patois a des fins spécifiques.

8. 3. Essai de typologie des dialectophones dégiam du Pilat

Dans un ouvrage récent consacré a la mort desdan@l. Hagége souligne I'existence, dans



les situations de déclin de langue, de locuteurpassédant qu'une maitrise incompléte de la langue
menacée, locuteurs qu'il nomme "sous-usagers" @¢ag@00, p. 99).

Ce type de locuteurs particuliers a tout d'aboédééadié par N. Dorian, a partir de ses propres
observations sur une communauté linguistique gaéljEcosse (cf. par exemple Dorian 1981). A la
suite de ses travaux, le tersemi-speakequ'elle a employé pour nommer cette catégori@catéurs
s'est imposé dans la littérature anglaise portantasmort des langues. Mais différents typesei@i-
speakersde "semi-locuteurs", peuvent a leur tour étréirdisiés. Plusieurs termes sont apparus pour
désigner ces sous-catégories (un article de L. Galhpt M. Muntzel mentionne plus d'une dizaine
d'appellations différentes, sans que cette lisiteesbaustive ; cf. Campbell - Muntzel 1989, p. 185
De plus, selon les situations décrites ou les kbeta envisagées pour distinguer les locuteurs
"partiellement” compétents (niveau et type de cdemmes, stade d'acquisition ou degré de
"désacquisition”...), ces termes se recoupent panfi@siésignant pas exactement les mémes notions
selon les différents auteurs. Dans cet essai dgaasation des dialectophones de la région du Pila
seront signalés les liens entre certains typesati@gants et la terminologie employée par quelques-

uns de ces auteurs.

Pour distinguer entre eux les habitants de laorédu Pilat qui possédent au moins quelques

compétences en patois, cing variables peuventétigges :

- la date de naissance par rapport au renverseraety relative selon les différentes sous-padies
la région du Pilat envisagées.

- le niveau d'acquisition du patois pendant la ¢=se du locuteur.

- son exposition a la langue locale tout au longalgie.

- le niveau de ses compétences, actives ou passives

- l'usage actuel du patois par le locuteur.
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Le tableau ci-dessous, qui reprend ces cinq Mesalpermet de distinguer sept types

principaux de locuteurs :

Locuteurs date de Acquisition Exposition Compétences Usage
naissancepar (quotidien -
rapport au t régulier -
renversemen L
linguistique) episodique - 0)
locuteur avant compléete continue depuis  complétes quotidien a 0
traditionnel 'enfance
agé avant passive dés continue depuis| presque complétgs quotidien a 0
I'enfance, active 'enfance a complétes
locuteur tardif secondairement
jeune aprés passive et activg limitée (auprés d¢ passives, active§ quotidien a 0
secondairement| quelques partielles
patoisants)
locuteur muet avant compléete continue depufs  passives : quotidien
'enfance complétes (seulement en
(ex. mariage avef actives : tant que locuteu
un patoisant) |inconnues (bonngs passif) a 0
a presque
complétes ?)
ancien avant au moins passivg,importante dans| 0 a passives, épisodique
locuteur jusqu'a complete I'enfance, trés | actives : faibles | (surtout en tant
faible ensuite que locuteur
(ex. émigration, passif) a 0
mariage avec uri
francophone...)
agé avant passive, active importante passives épisodique
partielle pendant complétes, activep (surtout en tant
semi-locuteur I'enfance, faible partielles que locuteur
ensuite passif) a 0
jeune apres passive partielle| limitée pendant| passives (+/-), épisodique (en
active limitée 'enfance, trés | actives : limitées| tant que locuteu
faible ensuite passif) a 0
sous-locuteur tres faibles épisodique
aprés trés faible tres faible (passives : 0 (+/-)} (parfois quelqueg
actives : quelques mots)
mots)
non locuteur avant/apres 0 trés faible a Q 0 0

Les différents types de locuteurs distingués dansableau ne forment pas des catégories
discrétes, mais ils ne peuvent pas non plus &@plsur I'axe d'un continuum unique :

- leslocuteurs traditionnels ces locuteurs sont nés avant la fin du renvezséfinguistique. Ils ont

pu acquérir des compétences complétes en patgjsiet a I'exposition continue a cette langue duran
leur vie, ils en possédent la maitrise totale. Maistrairement a un locuteur monolingue moyen, ils
peuvent ne plus employer leur langue maternelley pes raisons qui tiennent au déclin de cette
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langue (isolement, érosion de lI'emploi du patoislls)correspondent aux locuteurs que N. Dorian
appelleold fluent speakersils ont grandi alors que la langue était encémiliérement parlée et que
les parents avaient une attitude positive par ndppda transmission de la langue. Les locuteurs
traditionnels sont peu nombreux dans la régionitiat €t ils sont tous agés. lls sont pratiquemest |

seuls a employer le patois comme une langue nkgutebn-marquée”.

- leslocuteurs tardifs pour ces locuteurs, le patois n'a pas été laigre langue parlée. Deux sous-
catégories peuvent étre distinguées car plusieanan®tres opposent lescuteurs tardifs agésux
locuteurs tardifs plus jeunes : les premiers passét dés I'enfance des compétences passives en
patois, car ils sont nés avant la fin du renverserieguistique. Chez ces locuteurs, seule la guati
active du patois est secondaire. Comme ils ontrpfiter d'une exposition continue au patois depuis
leur enfance, leurs compétences peuvent aujourétnei presque similaires a celles des locuteurs
traditionnels. S'ils ont pu correspondre pendamt &mfance auyoung fluent speakeidentifiés par
N. Dorian (des locuteurs dont la langue présengdogges déviations par rapport a celle des locuteurs
traditionnels), leurs lacunes linguistiques ontsgurésorber pendant leur vie. Comme les locuteurs
traditionnels, ils peuvent ne plus employer le {gadojourd'hui, par manque d'interlocuteurs.
Lesjeunes locuteurs tardifsnt souvent acquis leurs compétences passivesdsaoement,
contrairement aux locuteurs tardifs agés. Nés aprésnversement linguistique, leur exposition au
patois a été plus limitée : elle s'est souventaare a des contacts avec un nombre restreint de
patoisants. Leurs compétences, partielles, s'eseméent : ils sont apparentés aymung fluent
speakerglécrits par N. Dorian. Dans la région du Pila, jlines locuteurs tardifs sont peu nombreux
et ce sont presque tous des hommes. lls se distihgles semi-locuteurs (cf. ci-dessous) par le fait
gu'ils essaient d'employer le patois et par lematéhe volontaire de continuer & l'apprendre. Leurs
compétences linguistiques semblent également €iiftés de celles des semi-locuteurs (leur langue

révéle par exemple des restrictions sémantiquesylares).

- leslocuteurs muets nés avant le renversement linguistique et ageamidi dans un environnement

ou le patois était utilisé, ils ont acquis de gesxdompétences en patois et ils I'ont souvent.pislé

ont ensuite choisi d'employer uniqguement le fracaiais, vivant au contact de patoisants, leurs
compétences sont restées importantes. Elles nepeéire testées avec précision, car ces personnes
refusent de parler patois ; certaines au moins&glesg des compétences passives intactes car elles
assistent réguliérement a des interactions engatailles peuvent y participer, mais en ne padaat
frangais. Leur nombre est difficile a estimer et'dgit essentiellement de femmes. Leur role a été
important dans le déclin du patois car elles ontvent été a l'origine de la censure de cette langue
aupres de leurs enfants et parfois auprés d'auteeseurs proches. Ces locuteurs "fantbmes"
s'apparentent peut-étre a ceux que N. Dorian nodis®@aimer personnes qui nient leur statut de
locuteur (Dorian 19864, p. 563).
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- lesanciens locuteursces locuteurs sont nés avant la fin du renvegs¢timguistique, et ils ont vécu
pendant leur enfance dans un milieu patoisant.oiis donc acquis au moins un minimum de
compétences, mais, comme ils n'ont plus été expas@stois pendant le reste de leur vie, par choix
ou par obligation, leurs compétences actuellegterft mal leurs compétences passées. Ce type de
locuteurs est nomméememberergans la littérature sur la mort des langues (cineévald Craig
1997, p. 259). Mais le terme peut étre employé muilr désigner tout type d'anciens locuteurs, quel
que soit le niveau de leurs compétences passée<Cérhpbell - Muntzel 1989, p. 183), soit
uniguement pour désigner des locuteurs autrefafaigement compétents : ils s'apparentent alors aux
once-fully-fluent speaker@Campbell - Muntzel 1989, p. 183-184), diexmer speakergElmendorf
1981) ou auxformerly fluent speakergDorian 1982). Le fait qu'il soit difficile de renstituer a
posteriori le niveau passé de leurs acquisitioqdigue sans doute en partie ces flottements. Ce typ
de locuteurs présente l'avantage, pour les linggliste conserver la mémoire de mots disparus dans |
langue des personnes ayant continué a parler p@oipar exemple J.-B. Martin qui signale le

maintien d'archaisme chez des "non-patoisants adésitin 1995, p. 220).

- lessemi-locuteurs ces locuteurs n'ont acquis, pendant leur enfascene compétence limitée du
patois. lls ne l'ont jamais beaucoup parlé etdlfont peu aujourdhui. Selon qu'ils sont nés aprés
pendant, ou avant le renversement linguistiquersl@@mpétences peuvent aller de compétences
passives partielles & des compétences assez éleMées méme quand ils pourraient parler
relativement bien patois, ils ne le font pas (a@indment aux jeunes locuteurs tardifs dont certains
sont pourtant moins compétents qu'eux). Dans lemmédu Pilat, les semi-locuteurs appartiennent en
majorité a la génération qui suit celle des desniecuteurs tardifs 4gés. Ils sont encore relatérgm
nombreux sur le plateau intermédiaire et sur l¢ pteau.

Les semi-locuteurs correspondent a@mi-speaker¢au sens restreint excluant les anciens
locuteurs, lesememberers Il n'existe pas de différences essentielleseesgmi-locuteurs agést
jeunes semi-locuteurs part le niveau de leurs compétences respectissjeunes semi-locuteurs
peuvent étre rapprochés desar-passive bilingualsités par N. Dorian (Dorian 1982 ; dans la région
du Pilat, il n'existe apparemment pastde passive bilingualspersonnes uniquement capables de

comprendre le patois : toute personne le comprgg@s#ede au moins quelques compétences actives).

- lessous-locuteurs cette catégorie de locuteurs regroupe ceux gpossédent que quelques notions
de patois. Il s'agit en général des enfants de-kmmuieurs, petits-enfants de locuteurs traditidsriés
pourraient étre inclus dans la catégorie des secnitéurs, représentant alors le niveau de
compétences le plus faible, mais ils s'en disting@® ne présentant pas, contrairement a eux, des
compétences passives supérieures aux compétenines adls connaissent quelques mots, quelques
expressions figées, mais ils ne comprennent prepasele patois. lls sont les dépositaires des
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derniéres traces d'une langue disparue. Le nivemucainpétences des sous-usagers pourrait
correspondre plus ou moins a celui tirsninal speaker¢Dressler 1978), ou a celui attribué parfois
auxrememberergSasse 1992).

- lesnon-locuteurs: ils se recrutent essentiellement parmi la pdmrgeune de la région du Pilat,
mais certaines personnes agées, surtout dandéa dal Rhdne, ne possédent aucune compétence en
patois.

Gréce aux catégories de dialectophones distingoiédessus, il va étre possible, dans le
chapitre qui suit, consacré a la conscience liniguis, de décrire les diverses représentations du
patois dans la population de la région du Pilat.



Chapitre 9. La conscience linguistique

9.1. Environnement actuel du patois dans la rédioRilat

Dans la région du Pilat, la langue régionale n&éfiéie pratiquement d’aucune
reconnaissance publique : elle est absente desratifs médias (presse, TV, radio - I'émission
diffusée sur une radio locale d’Annonay n’existaspl Contrairement a ce qui se passe parfois
dans des régions a forte identité ethntglieaucun mot de patois n'est employé, & des fins
commerciales, pour ancrer un produit dans le tefiblicité, nom d'un produit local...). Il
n’existe pas de manifestation culturelle dont letsserait le patois. Une place peut parfois It ét
accordée au cours d'une féte de village (féte deatéeuse, des labours, danses folkloriques...),
mais la langue régionale n'y tient qu’un réle setare. Dans les dépliants touristiques, I'existence
du patois n’est pas mentionnée, méme au passe.

Le Parc Naturel Régional du Pilat englobe lesligsade notre domaine situées dans la
Loire (& I'exception de la ville de Saint-Etienndes projets d’élargissement du Parc du Pilat &
quelques villages du sud de I'Ardéche - Serrien8s2@), Peaugres (n° 28)... - n'ont pas abouti).
Le Parc Naturel du Pilat a une vocation de promatibaristique de la région : des documents sont
édités (plaquettes, cartes...) mais aucun ne si¢pédague régionale.

Créé il y a 26 ans, le Parc Naturel du Pilat@eguis ancien parc naturel de France. Une de
ses fonctions est la sauvegarde du patrimoine.lddais, par patrimoine, il ne faut visiblement
entendre que l'architecture, la faune et la fldue patrimoine linguistique, n'ont jamais fait parti
de ses préoccupations. Le Parc propose pourtariniteations culturelles (expositions, spectacles,
concerts...) mais il ne puise pas dans les ressolocetes. Ces diverses animations donnent
'impression que cette région était, pour les @iaigts du Parc - souvent percus comme des citadins
par la plupart des habitants de la région du Rilah désert culturel qu'il fallait combler en
important la "Culture” depuis I'extérieur. Il estaifleurs significatif de noter que les activités
culturelles proposées par le Parc sont en majinéiguentées par des vacanciers ou des néo-
ruraux : elles sont sans doute, au moins en padigues dans ce but.

Un autre volet des activités du Parc du Pilat iayma rendre la langue régionale plus
"visible" et peut-étre enrayer en partie son dédl Parc du Pilat a vocation a soutenir la vie
associative. Mais les associations locales qui&@ssent a la langue régionale n'ont jamais été
nombreuses. Le Parc du Pilat n'a pas su, ou n'aals, insuffler un mouvement d’intérét pour le
patois, ou créer les conditions de son éclosiontteCéndifférence laisse un impression

178 pour I'occitan, voir par exemple, Gardy 1990 ; @amexe de cet article figurent des exemples de
I'utilisation de I'occitan a des fins commercialegtiquettes apposées sur des bouteilles de viliadés
publicitaires (Gardy 1990, p. 112-114).
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d’opportunité non saisie: il y a 26 ans, la projpor de locuteurs ou de semi-locuteurs était
beaucoup plus importante dans la région du Piet flatoisants représentaient sans doute encore
prés de la moitié de la population dans la régiohalit plateau). A cette époque, certains locuteurs
étaient a la fois assez jeunes et suffisamment étemfs pour pouvoir perpétuer la transmission du

patois aupres de leurs jeunes enfants.

9.2. Le nom de la langue

Pour nommer la langue régionale, I'ensemble deateciophones de la région du Pilat
utilisent le termepatois ou patwé en dialecte. Cette dénomination est la seule gyeihploient.
Certains locuteurs connaissent les terroesitan ou provengal mais pour la plupart de ces
locuteurs, ces termes désignent une langue paatEeld Midi de la France, au sud de leur région.
Quelques locuteurs savent que leur parler appadielomaine occitan, mais ils ne disent jamais
gu'ils parlentoccitan,la langue occitaneun patoisou unparler occitan.. Pour ces locuteurs, le
parler local apparait alors comme étant une verdégnadée, déviante, d’un occitan (ou provengal)
qui existerait, sur une aire assez vaste, sousfarnge unique et "pure". Certains locuteurs de
parlers situés dans le domaine francoprovencalep¢régalement que leurs parlers appartiennent
au domaine occitan. Le termfrancoprovencakst connu d’un trés faible nombre de locuteuls : i
ont, en général, appris ce mot dans un livre ofofsdors d’'une conférence.

Quelques locuteurs m'ont quelquefois cité des ééride noms de régions pour désigner
des ensembles de parlers situés a proximité deglarr du Pilat : dans la vallée du Rhéne, on m'a
parfois parlé duauphinoiset, dans la région du haut plateau, dmifergnat Le savoyarda
également été mentionné. Il n’existe aucune agmell@nglobant les parlers de plusieurs localités
de la région du Pilat. Les noms des département# pas donné de dérivés (comme un éventuel
ardéchoispar exemple). Il n'existe pas non plus de nomiaier pour tel ou tel parler d’'un
village de la région du Pilat. J'ai pu parfois emtee des locutions formées lepatois+ adjectif
dérivé d’'un nom de lieu, quand celui-ci s'y prétafie patois serrierois”, par exemple - mais de
telles locutions n’existent qu’en francais. Le teqpatoisdésigne donc, pour les locuteurs, a la fois
I'ensemble des parlers percus comme suffisammerhps et le parler d’un village particulier. En
cas d’'ambiguité, les locuteurs précisent dnpatois de xlu patwé de vé .xll n’existe pas de
terme frangais ou patois pour désigner les persosaehant parler patois, ni pour désigner ceux
qui le comprennent sans savoir le parler.

L'appellation méme deatoisne comporte pas de connotation péjorative : ¢asingue
gu’'elle désigne qui peut étre méprisée par cert&oar marquer ce peu de considération, quelques
personnes emploient le terndélecte (ou plus raremenjargon) avec le sens de "sous-langue,



langue rudimentaire, grossiét&'(dialecten’est jamais utilisé pour désigner un parler lamalun
ensemble de parlers de la région du Pilat). Touhdmde n’attribue pas le méme sens au mot
dialecte(certains dialectophones de la région du Pilatpanfois employé les expressiatialecte
alsacienoudialecte bretohet, si un locuteur I'emploie dans un sens péjpiiatioit expliciter son
jugement par d’autres propos.

9.3. Une "vraie" langue ?

9.3.1. Pas de relation étroite avec le frangais

Le parler ancestral est donc unanimement apgmetidgis Mais qu’est-ce que le patois ? I
n’est jamais considéré par les locuteurs de larédu Pilat comme une "déformation” du francais,
contrairement & certains parlers d'oil et méme did mu domaine francoproventalque leurs
locuteurs désignent parfois par des expressionsneamauvais francaiggallo, Haute-Bretagne,
Walter 1991, p. 535)francais écorch§domaine d'oil, Saintonge, Walter 1984, p. 188&xte de
vieux francais (domaine d'oil, Sabne-et-Loire, Chatenet 2000, 37), francais écorché
(francoprovencal francisé, Beaujolais, A.-M. Vurpasmmunication personnelle).... Par contre,
pour les quelques locuteurs qui savent que ledempappartient au domaine occitan, ou qui le
pensent a tort pour ceux qui habitent en domaiecbprovencal, le patois peut étre une variante
"aberrante" d’un occitan standard imaginaire. Lsadice avec le frangais, qui se manifeste, d’apres
les patoisants mais aussi les francophones, pamtereompréhension impossible entre patois et
langue nationale, oblige a considérer le patoisnasermdépendant du frangais alors qu’il peut étre
apparenté a un pseudo occitan : ne connaissantepi@s"langue”, les locuteurs ne peuvent pas
mesurer le degré d’intercompréhension entre elevetpatois.

9.3.2. Une langue "dévalorisée"

Cette absence de relation entre patois et frarsgdii-elle a faire du patois une langue ?

176 En Beaujolais, A.-M. Vurpas a également relevételeme jargon, mais aussiargot pour désigner
?éjorativement le parler local (A.-M. Vurpas, commiuation personnelle).

7 Cette perception de la langue locale comme étamaitération du francais existe apparemment égaiem
en domaine occitan : R. Eucher mentionne que daleaidophones d'une région située aux confins de
I'Allier, de la Creuse et du Puy-de-Déme estimeme ¢pur parler est "dfrancés escorjdt(Eucher 1990, p.
92). Mais une telle représentation du parler Iquad les occitanophones semble moins fréquente qu’en
domaine d’oil.
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Pour la plupart des locuteurs, le patois est bienlangue. Mais c’est une langue particuliere, qui

ne peut se comparer avec le francais.

9.3.2.1. Une langue exclusivement orale

Pour étre une langue & I'égal du francais, il faitdrentre autres, dans l'esprit des
locuteurs, que le patois dispose d'un systeme itliger Or la majorité des dialectophones pensent
qgue le patois ne peut pas s'écrire. Trés fréquemnadors que je prenais des notes lors des
enquétes, les témoins m'ont demandé comment je gmw&crire le patois. Certains se sont
intéressés au systéeme de notation utilisé maisode phonétique leur a paru incompréhensible.
Une raison trés prosaique explique I'opinion largetipartagée selon laquelle le patois ne peut pas
s’écrire : il n'existe pas de tradition d'écrituda patois dans la région du Pilat ; certains lamste
n’ont jamais vu d’écrits en patois et beaucoup wémuseulement trés rarement. Ainsi, une femme
de Marlhes (n° 23) a4gée de 61 ans m’'a dit qu'éleait eu qu’'une seule fois I'occasion de voir un
texte en patois (mais elle connaissait I'existedem second écrit, un monologue qui aurait été
couché sur papier). Les témoins qui avaient ewc#ision de lire des textes en patois m’ont tous fait
part des difficultés qu’ils avaient éprouvées plasrlire. Ces locuteurs pensent qu’il n’existe pas
d’orthographe codifiée, preuve pour eux que le ipat@ peut pas s'écrire. Certains imaginent
toutefois qu'il existe une norme graphique, unem®gu’ils ne connaissent pas : ils affirment alors
gu’ils ne savent pas lire le patois.

9.3.2.2. Une langue ou des patois ?

La variation géographique

L’ensemble des dialectophones est trés sensildevariation géographique de la langue.
Lors de notre premiére rencontre, les témoins,sqgeé soient leurs niveaux de compétences, me
précisaient trés souvent qu'il n'y avait pas unoatnais des patois, qu’ils ne connaissaient que
celui de leur village et ils me demandaient si atéte parler-la qui m'intéressait. Quand ils
apprenaient que jenquétais sur les patois d'ureaissi vaste que celle de la région du Pilat, ils
se demandaient trés souvent comment je faisaig tgopas [m’]ly perdre"”.

Tous les locuteurs traditionnels sont capables iter certains faits linguistiques qui
distinguent leur patois de celui d’un village vaisCertains de ces traits distinctifs sont conreis d
I’ensemble de la communauté linguistique des lagstéraditionnels. C'est le plus souvent par le
lexique qu'ils illustrent les différences entre Ipes. Parfois, c’est une aire qui est comparéeea un
autre : dans de nombreuses localités de la régidmdt plateau, les patoisants comparent le mot
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Iebro "lievre" employé dans la Haute-Loire (sans autéxision géographique) avi@oro, lyoro
utilisé chez eux. Le choix de ce terme comme emblées différences entre deux régions est assez
mystérieux : le continuateur de LEPORE ne fait pagie de ces mots que les dialectologues
qualifient de "mots voyageurs", le lievre n’étadtsppar exemple, un produit vendu sur les marchés,
le nombre de locuteurs traditionnels ayant pratiguéhasse n'est pas trés élevé dans la région du
Pilat et ceux qui chassaient le faisaient surt@utsdeur propre région. Le mot apparaissait peut-
étre dans un dicton ou une chanson (la littératuaée est souvent un support "d'importation” de
mots issus de régions voisines ; Efude lexicalg mais je n’en ai pas entendu qui le contiennent.
Dans la vallée du Rhéne, les locuteurs compareplu souvent leurs parlers avec les patois du
"Dauphiné" (c’est-a-dire la région a I'est du Rhmarement avec ceux du plateau intermédiaire,
et encore moins souvent avec ceux du haut plateamot désignant le mais est souvent celui que

les locuteurs choisissent pour illustrer les ddfées entre rive ouest et rive est du Rhone.

Le plus souvent, les locuteurs traditionnels compilte patois de leur village avec celui

d’'un village voisin. Cette comparaison, qui essujet fréquent de discussidh peut porter :

- sur le lexique : les témoins de I'enquéte linggige, quand ils m'indiquaient un terme
patois employé dans leur village, me précisaienfoigaquel était le mot employé dans le village
voisin. Quand ils avaient du mal a se souvenir demne, il m’est arrivé de suggérer le mot
recueilli dans un village proche. lls confirmaialbrs la suggestion ou la rejetaient: dans ce
dernier cas, ils étaient trés souvent capablegd@gser dans quels villages ce mot "étranger” était
employé, ce que ne savaient pas faire les semidoiou certains locuteurs tardifs qui, souvent,
I'ignoraient ou me disaient simplement gu'ils I'éeat entendu mais sans pouvoir indiquer ou.

- la comparaison entre parlers est parfois illesprér des traits phonétiques distinctifs. Les
différences phonétiques citées le plus souventamt pas forcément les plus fréquentes : les
différences entre parlers connaissant la nasalisales voyelles finales suivies de consonnes
nasales et les parlers ou les voyelles finalesmestales, qui concernent un nombre élevé de mots,
ne sont que rarement citées. Les isoglosses esdrarditements qui possédent le plus haut
rendement dans la langue ne sont donc pas toyjeungses par les locuteurs, ou ne sont pas celles
auxquelles ils attachent la plus grande importaAc®lanfoy (n° 6), les témoins étaient plus ou
moins conscients de la différence qui permet deeplleur parler dans le domaine occitan et celui
du village voisin de Tarentaise (n° 10) dans le diomn francoprovencal : le patois de Planfoy ne
connait pas la palatalisation de A final précédée’consonne palatala ¢ o), alors que cette
palatalisation existe a Tarentaise (a >cf. Etude phonétigye Mais, si les témoins de Planfoy
m’ont expliqué, en s’amusant de leurs voisinss gens de Tarentaise, ils mettent id@da fin des
mots", les témoins de Tarentaise ne m’'ont pasubtlgs habitants de Planfoy remplagaient les



finaux par deo. Je n'ai d’ailleurs pas relevé entre d’autresagdls situés de part et d'autre de
I'isoglosse du A final précédé d’une consonne pidaide témoignages montrant que des locuteurs
étaient conscients de cette différence : dansgimmédu Pilat, les limites tracées par les lingsst
ne sont pas forcément des limites trés saillarges les locuteurs.

Certains traits distinctifs cités par les témoimstent sur des différences ne concernant
gu'un faible nombre de mots, qui sont parfois djove étymologique distincte. A Marlhes (n° 23)
ou a Jonzieux (n° 19), les locuteurs m'ont expliqué les habitants de Saint-Genest-Malifaux (n°
13) employaient frequemment "des, mais pour illustrer leurs propos, ils me citdidme
"berceau"” owblo "blé", censés se prononcer prononkeset bla a Saint-Genest-Malifaux. D’autre
part, certaines des différences phonétiques évaqeagdes locuteurs ne sont pas systématiques. A
Saint-Genest-Malifaux, intervocalique tend a deverirMais ce changement n’est pas totalement
abouti, certains mots conservantDe plus, une tendance inverse complique le treste dur
intervocalique : certaink issus der sont redevenus, et, par un processus de fausse régression,
quelqued ne provenant pas d’anciensnt abouti &. Le traitement de intervocalique ne permet
donc pas de distinguer clairement le parler detSzémest-Malifaux de ceux des villages voisins.
Pourtant, a Marlhes (n° 23), Jonzieux (n° 19) enRly (n° 6), cette différence est souvent citée et
les locuteurs de Saint-Genest-Malifaux en sontefgaht conscients.

- C'est parfois "l'accent"”, celui des autres évidesmt, qu’invoque un locuteur pour
distinguer son patois de celui d’'un village voisDans ce cas, il ne m'a pas été possible
d’identifier quels étaient les phonémes censésndistr les deux parlers. A Vinzieux (n° 17),
Félines (n° 21) ou Peaugres (n° 28), les témoimaaguaient de la facon de parler des patoisants
de Brossainc (n° 16), certains imitaient le patlddeurs voisins mais il m'a semblé qu'’il s’agissai
en réalité d’une sorte de caricature qui portail@yprononciation générale plutdt que sur telau t

phonéme.

L’intercompréhension

Presque tous les locuteurs sont donc unanimespemser que chaque village possede son
propre patois. J'ai toutefois relevé une excepéiopres de certains locuteurs traditionnels : nombre
d’habitants agés et compétents en patois des edlldg Saint-Régis-du-Coin (n° 24), de Marlhes
(n° 23) et de Jonzieux (n° 19) considérent queslénais parlers sont trés proches. Certains peuvent
citer quelques mots qui les distinguent mais itsrent que ces différences sont négligeables et ils
opposent leurs villages & la fois & ceux de Saamest-Malifaux (n° 13), au Sud, et de Riotord (n°

33), au Nord. Cette opinion semble reposer surréakté linguistique : il existe trés peu de traits

178 N. Dorian a relevé une préoccupation identiquez dae locuteurs de la communauté gaélique : “region
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phonétiques distinguant les parlers de ces trdeges. Mais, dans la région du Pilat, il y a diast
localités dont les patois sont également trés sebtes. Pourtant, les locuteurs de ces localités
mettent systématiquement I'accent sur les diffézenc

Parmi les locuteurs traditionnels d’'un méme villagesemble qu'il existe, ou qu’il ait
existé, un consensus sur quelques mots précisardbip sur quelques criteres phonétiques,
emblématiques des différences entre leur villageledu tel autre. Dans les localités ou jai pu
rencontrer séparément de nombreux locuteurs wadils, ces derniers m’'ont souvent cité les
mémes exemples illustrant les différences entre pader et celui d'autres localités (les couples
formés de personnes issues de villages différectiappent a cette tendance : ils étayent leurs
comparaisons par des faits plus précis basés suei@érience personnelle). Les semi-locuteurs
estiment également que chaque village posséde repneppatois, mais ils ne sont pas toujours
capables d'illustrer leurs propos par des exempiésis et ils ne partagent pas avec les locuteurs
traditionnels la connaissance des "emblémes" darlation géographique.

Pour I'ensemble des dialectophones, quel que soit hiveau de compétence, il semble
donc quil n'existe pasune langue régionale, maisles patois. Toutefois, la valorisation
systématique des différences va de pair avec lEsiwé presque aussi frequemment énoncée par
les patoisants les plus agés : "On ne parle pasfae patois mais on se comprend trés bien". J'ai
donc demandé a certains témoins de me dire quenetes patois qui leur semblaient proches du
leur et ceux qu'ils avaient du mal a comprendre. dennées recueillies ne permettent pas de tracer
des aires d'intercompréhension cohérentes, dontlitees auraient éventuellement pu se
juxtaposer avec certaines isoglosses ou faiscedspghbsses. En réalité, les témoins affirment
comprendre le patois d'un village s'ils ont eucaurs de leur vie, des contacts en patois avec des
habitants de ce village. Mais tous les habitant¢éadetgion du Pilat sont bilingues, et la langue
régionale n’est plus employée comme moyen de conuation entre villages relativement
distants depuis déja longtemps. D’'autre part,desoins agés, les seuls susceptibles d'avoir parlé
patois avec des interlocuteurs issus de régiotantdés, étaient, au début de ce siécle, relativemen
sédentaires. Le seul exemple ancien de contacatersentre villages éloignés est celui fourni par
le témoin A. a. de Marlhes (n° 23). Cet ancien ahraallait, au début du XXsiécle, chercher le
bois nécessaire a son activité a Andance (n° BEomprenait le patois de ce village de la vallée
du Rhéne car, m'a-t-il dit, il I'avait "appris". B récemment (en 1951), l'instituteur originaire de
Tence, un village du Velay situé a quelques dizauhe kilométres de la région du Pilat, a parlé
patois avec I'éléve exclusivement dialectophon&diat-Sauveur-en-Rue (n° 29) et cet instituteur
continue a employer régulierement le patois avelsalsitant de Marlhes.

Les villages dont les locuteurs disent comprenergaltois forment donc des cercles assez
étroits autour de leur village natal. Pour leseaitocalités plus éloignées, les témoins affirnment

variation is the obsessive interest of East SutheriGaelic speakers" (Dorian 1982, p. 32-33).
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pas savoir s’ils pourraient comprendre les patoig/gont parlés puisque beaucoup n'ont jamais eu
I'occasion d'employer le patois avec des habitdet€es villages. Le jugement sur une possible
intercompréhension dépend donc étroitement de d'sikipn a tel ou tel parler. Toutefois, a partir
d'une certaine distance (Dauphiné pour les locsitdurthaut plateau, Savoie, Midi de la France...),
I'intercompréhension est jugée impossible, par cimu ou sur la base d'expériences personnelles
(contacts a l'armée, voyages...). Mais il existe différence trés nette entre les réponses des
locuteurs traditionnels et celles des semi-locgtewlors que les patoisants les plus agés sont
toujours capables de citer quelques villages vsidinleur dont ils comprennent le patois, ce n'est
pas le cas pour beaucoup de locuteurs plus je@essderniers sont souvent incapables de dire s'ils
comprennent le patois de certains villages touthpes. Cette réaction montre que leur exposition
au patois s'est limitée au parler de leur propllage : au cours du XXsiecle, le domaine d'emploi

du patois, qui couvrait autrefois un ensemble dalités entretenant des relations entre elled, s'es
peu a peu réduit a des espaces discontinus forandsspdifférentes communes.

9.3.2.3. Une langue du passé

Pour I'ensemble des locuteurs, le patois estrigua locale qui était utilisée autrefois. Si
elle est encore employée relativement fréquemnmantn’est que par des personnes agées, et
souvent méme trés agées, qui sont les dernierdrtgérde ce passé presque révolu. Dailleurs, les
locuteurs plus jeunes, moins compétents, la pasdssentiellement pour évoquer ce passé ou
parfois pour s’adresser a certains dialectophogés.&our beaucoup de locuteurs, le patois est
aussi la langue du travail agricole et des paysamgui la relégue également dans le passé: le
monde agricole a beaucoup changé au cours dbi stecle, les paysans sont devenus des
agriculteurs, et les membres de cette catégoriegsimnnelle sont de moins en moins nombreux.
D’'autre part, pour une partie des habitants deélzion du Pilat, la condition de paysan ou
d’agriculteur est encore percue comme dévalorisamatéangue que les paysans employaient était
donc le symbole de cette infériorité. Le patoistiépgar descagnas (régionalisme signifiant

"rustre, péquenot, bouseux...", est une lancagnasse certaines personnes, et parmi elles des
locuteurs qui le parlent pourtant fréquemment, suertsuadées que le patois est une langue
grossiére, rudimentaire, frustre, qui pouvait patreede remplir les besoins linguistiques

d’autrefois, et peut-étre, aujourd’hui, ceux d’'uambre restreint de domaines, mais qui serait
inadaptée a la plupart des besoins communicattfselsc Pour ces locuteurs, cette inaptitude ne
semble pas seulement étre liée a I'impossibilifgpeaée d’écrire le patois, ou aux lacunes de son
lexique (de nombreuses réalités actuelles n’étastdénommées en patois) : ce serait I'ensemble
du systéeme linguistique, la nature méme de la kah@es qualités intrinséques, qui ne lui

permettraient pas de pouvoir faire office, a I'épegontemporaine, de langue a part entiére. Cette
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opinion expliquerait le déclin du patois, et sa triorminente, une menace dont I'ensemble des
locuteurs est conscient : le patois aurait dispaaiurellement”, logiguement supplanté par une
langue, le francais, qui lui aurait été supérielnadapté, le patois est de plus considéré par
beaucoup comme inutile, méme si ce raisonnementp@ehe pas les regrets.

L'idée que des personnes puissent apprendre leispat que d'autres puissent le
transmettre a trés rarement été évoquée spontah@aueles témoins des différentes enquétes. Je
n'ai relevé qu’'un seul exemple de ce type : il #’d@n locuteur qui n’habite pas dans la région du
Pilat, mais au sud de notre domaine (témoin ASaint-Romain-d’Ay). Par contre, la petite fille
des témoins agés de Brossainc (n° 16) essayaiprdiagre le patois, ou au moins de s’y initier.
Cette enfant agée d’'une dizaine d’années m’a mamtréahier ou elle avait trés scrupuleusement
noté une liste de mots patois et les conjugaisendiftérents verbes. Mais ses grands-parents se
contentaient de répondre a ses questions, sarg@agon ambition : ils ne lui parlaient pas patois
et considéraient son intérét pour cette langue c®nme passion passageére qu'ils n’encourageaient
pas. Je ne connais pas d’'autres exemples d’erdgatg la méme démarche. Aujourd’hui, les plus
jeunes des locuteurs tardifs sont tous hommesdigphis de trente ans.

Peu avant le début de mes premiéres enquétesojet de "cours de patois" avait pris
corps a Marlhes (n° 23), a l'instigation d’une sdotiutrice assez compétente. Plusieurs locuteurs
traditionnels participaient a ces cours (dontéesdins B. a. et C. a.). lIs étaient censés enseligne
patois aux plus jeunes. L'essentiel des "élévestit des femmes, et pratiquement toutes étaient
des semi-locutrices désireuses de perfectionnes ampétences (mais le plaisir de se retrouver
ensemble régulierement était également une de feativations). Les personnes ayant assisté a
ces réunions m’'ont souvent fait part d’'un regrer@os du déroulement de ces cours : I'absence
de méthode. L'usage du francais était interdit,lest séances tournaient rapidement a des
conversations entre locuteurs traditionnels dositdetres membres se sentaient exclus. Au bout
d’une dizaine de rencontres, ces réunions se sdtees. Elles semblent avoir eu peu d’'impact :
jai pu faire passer des tests linguistiques astp@rsonnes qui avaient assisté a ces cours, I'une
assez irrégulierement (témoin A. b. de I'Allie@sldeux autres plus assidiment (les témoins D. b.
de I'Allier et F. b. de Marlhes (n° 23)). Les rési de leurs tests ne présentent pas de diff&sence
significatives avec ceux d'autres semi-locuteursespondant au méme profil.

Je ne connais pas d'autres exemples de cours dultiede patois dans la région du Pilat.
Pourtant, des velléités existent. Au cours des &egy certains témoins ou, quelquefois, des
personnes travaillant dans les différentes mainesnt fait part de projets de ce genre, qui avaien
été envisagés ou l'étaient a I'époque des enqyBtaghes (n° 23), Planfoy (n° 6), Peaugres (n°
28)...). On m’a parfois demandé de les organisereolesl animer, ce qui montre qu’il peut exister
une certaine demande. Ces projets sont en gérwrali pour permettre a des dialectophones de
se rencontrer et a des semi-locuteurs de perfegioleur patois, mais I'apprentissage du parler
local par des francophones exclusifs était rarenéengué (certains de ces derniers pourraient
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pourtant étre intéressés).

J'ai parfois demandé a des grands-parents pouilgua parlaient pas patois a leurs petits-
enfants et s'ils n'aimeraient pas leur apprendrdalegue régionale. J'ai recueilli différentes
réactions, souvent concomitantes : beaucoup neiemtypas I'utilité d'une telle démarche, et la
plupart d'entre eux ne se sentaient pas assez tamtgpé&n patois pour le faire. D’autre part, ils
prétaient souvent a leurs enfants les appréhensgi@asaient connues leurs propres parents : ils
pensaient que leurs enfants apprécieraient peudegugetits-enfants apprennent cette langue que
certains percoivent encore comme dévalorisante.d@ms certains cas au moins, cette crainte
n'était pas justifiée, certains membres de la gdimr intermédiaire considérant la langue
régionale comme une richesse culturelle et non comne "tare". L'autre inquiétude était que cet
apprentissage puisse entraver celui du francaisen@ore, cette crainte n’'était pas toujours
justifiée : certains parents que jai interrogésigaent que ce bilinguisme aurait pu étre, au
contraire, un avantage pour leurs enfants.

Ces discussions sur une éventuelle transmissiqgrathis auprés des enfants m’'ont montré
que les grands-parents n'avaient pratiquement mpensé a cette possibilité, et que ce sujet ne
faisait pas I'objet d’échanges entre génératidasransmission du patois n’est pas envisagée et sa
disparition prochaine apparait inéluctable pourd@mble des habitants de la région du Pilat.

9.3.2.4. Une langue sans norme ?

Pour beaucoup de locuteurs, le patois est plusnoins percu comme une langue
"informe", ne suivant aucune regle. Le fait qu'ell@t une langue uniquement orale accentue cette
impression d’absence de norme : il n’existe pasatme externe, de reégle prescriptive.

A lintérieur méme de la communauté dialectophoien’y a pratiquement pas de
régulation entre locuteurs traditionnels et semisteurs. Les interactions en patois entre ces deux
catégories de dialectophones sont peu nhombreusesietnt épisodiques. J'ai assisté a certains de
ces échanges (ou, trés souvent, le semi-locutaitrpfar s’exprimer en frangais) : les locuteurs
traditionnels apportent parfois une aide pour teenune phrase ou suggérer un mot qui échappe a
leurs interlocuteurs moins compétents, mais ilscoigent pas les "fautes" de patois, qu’elles
soient d’ordre phonétique, grammatical ou lexittaxiste toutefois une exception a cette tendance
générale, mais elle ne concerne gu’un faible nordbnéerlocuteurs : il s’agit des interactions en
patois entre certains hommes agés et ceux defilsugsli sont désireux d’apprendre le patois. Par
contre, quand un semi-locuteur parle épisodiqueipatiois avec son pére sans ambition de parfaire
ses compétences, celui-ci ne corrige pas les 'lstrde son fils.

La plupart des dialectophones, de quelques niveluxompétences qu'ils soient, sont
souvent persuadés que le patois n'obéit a aucumeenimterne. Pour beaucoup, le parler local est



une somme de mots particuliers, mais une languegammaire, sans regles.

Pourtant, comme pour toute langue, chaque paxtat bbéit & une norme interne, mais les
locuteurs ne sont pas conscients de la suivre. Ahgs (n° 23), par exemple, les substantifs et les
adjectifs qui se terminent, au singulier, par Igelte -0 sont trés nombreux. La forme du pluriel est
en € et les locuteurs traditionnels ne commettent jantberreur. Cette régle est appliquée
inconsciemment. Il m’est souvent arrivé de faimaequer cette alternance aux témoins : jamais ils
ne s'en étaient apercus auparavant. Le locuteliAtlier &gé de 43 ans (témoin A. c.), qui doit ses
compétences en patois a ses grands-peres, appliglEment cette régle sans jamais commettre
d’erreur, ce qui est exceptionnel pour quelgu’ursa@génération. Chez lui aussi, le respect de cette
régle n'est pas délibéré.

Quelques villages situés a la limite entre I'ajteé connait la nasalisation du U suivi de N
final et celle ou le N final s'amuit sans nasalitervoyelle présentent des cas d'alternances
singulier / pluriel (cfEtude phonétiqyeA la Versanne (n° 20), par exemple, cette attece porte

sur le timbre de la voyelle :

singulier pluriel
-u -u
ex : mouton mutl mutu

Aucun des témoins de La Versanne n’était consailent’alternance entre formes du
singulier et formes du pluriel. Cette caractéristiglistingue pourtant leur parler a la fois de ceux
qui connaissent le traitement occitan (voyelle eraét de ceux qui suivent le traitement
francoprovencal (nasalisation).

Au cours des enquétes, et notamment des enquditisdirguistiques, j'ai demandé aux
différents types de locuteurs ce qu'ils entendapant"bien parler patois". Le plus fréquemment,
c’est la prononciation, "lI'accent”, de la langugiohale qui était mise en avant (par exemple les
témoins B. a., E. b. de Marlhes (n° 23), A. a.’d8i¢r...). L’autre point essentiel pour 'ensemble
des locuteurs concernait le lexique : bien parlpig, c’est ne pas utiliser de mots francais (par
exemple les témoins C. a., E. a. de Marlhes, Ddebl’Allier...). Quelques semi-locuteurs ont
parfois indiqué que le respect des conjugaisoris rdaessaire pour parler patois correctement,
sans doute parce que cette compétence particldigrgosait probléme (par exemple les témoins
E. b. de Marlhes, D. b. de I'Allier...). La conjugaisest le seul trait morphologique a avoir été
cité, et il ne I'a été que par des semi-locuteurs.

Ces données montrent donc qu'il existe une coictiad dans le discours de nombre de
locuteurs : selon eux, le patois ne possede pasodee externe (prescriptive) ou interne, il
n'aurait, par exemple, pas de "grammaire”, maigtpotitous les dialectophones s’entendent pour
dire que certains parlent correctement le patoguetd’autres le parlent moins bien ou le parlent
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mal ; chacun peut évaluer ses propres compétemncpateis, au risque de les surestimer ou, plus
souvent, de les sous-estimer (ch communauté linguistighiel'important sentiment d’insécurité
linguistique éprouvé par les semi-locuteurs mobtea qu’ils ont I'impression d’étre incapables de
maitriser le patois, ce qui suppose, de leur papinion sous-jacente que la langue régionaletobéi
a des régles internes gu'ils ne possédent pas.

On a vu que les dialectophones sont trés sensiiesariation géographique : pour eux, il
existe une prononciation locale spécifique et wiglee particulier. Méme s’ils sont compris, les
mots propres au patois des villages voisins ne gasiemployés. Quand un témoin établissait une
hiérarchie entre différents parlers locaux, c'estidurs le patois de son village qu’il considérait
comme "le plus beau". Mais la plupart des locutexr$ont pas de comparaison d’ordre esthétique
entre les parlers (quand des témoins de Peaudr@8)nde Vinzieux (n° 17) ou de Félines (n° 21)
se moquaient des habitants de Brossainc (n° 16),&tait pas le patois lui-méme qui était visé,
mais la facon dont les patoisants de Brossaincréemgmcaient): il n’existe pas, pour les
dialectophones de la région du Pilat, de "patréale!' du patois, ou la langue régionale existerait
sous une forme "pure”, canonique (sauf, peut-@tvar les quelques personnes qui connaissent le
terme occitan et qui croient que leur parler local est une fordé&viante d’'une langue qu’ils
imaginent codifiée et parlée sous une forme undares une aire relativement vaste).

Par contre, mais cela ne reléve pas d'un jugenshéggue, il existe un consensus presque
mythique sur deux lieux ou le patois serait paliécament vivant: pour les habitants du haut
plateau, le patois serait encore trés parlé "entddlaoire" (sans autre précision géographique).
Pour les habitants de la Vallée du Rhéne ou deglaintermédiaire, c’est a Rochepaule, un petit
village du Nord-Vivarais situé dans une zone mamtage au sud de la région du Pilat, que,
d’aprés eux, le patois serait le plus vivant : demillage, pratiguement tout le monde parlerait
patois. Or, d’aprés une ancienne institutrice gnakite depuis sa retraite, la vitalité du pat@issd
ce village correspond a peu prés a celle qui exiates les autres localités de cette région (ou le
patois est, il est vrai, plus vivant que dans taaé du Pilat).

Une variété régionale ou sociale peut influerladangue de certains locuteurs sans qu'ils
en soient d’ailleurs forcément conscients. J.-OuBer évoque un exemple de ce type, sur la base
du traitement de K + A : "nous avons pu établirdEnSud de la Drédme une tendance trés nette
des générations plus jeunes non pas a la frarwisatiais a une sorte de méridionalisation
croissante" (Bouvier 1973, p. 232). Les formescardu sud de la Dréme, caractéristiques du
rhodanien que les Drédmois "considérent comme "uaé Mangue”, mieux constituée que leurs

pauvres "patois™ (Bouvier 1976, p. 61), sont pesswomme plus raffinées et elles tendent a
supplanter, dans la zone de rencontre, les formés Bans la région du Pilat, je n'ai pas observé
d’exemple similaire dans les parlers contemporé&imais I'influence de certains parlers voisins -

parlers lyonnais, dauphinois... - ou du frangais #&téxautrefois ; cf.Etude linguistiqui

Aujourd’hui, le recours au frangais se fait plup@ur combler des "trous lexicaux" du patois ou,



chez les semi-locuteurs en particulier, pour pallie oubli ou une méconnaissance, mais rarement
parce gu'une forme francaise est sciemment préféréeme forme dialectale (voir toutefois
quelques exemples de restrictions sémantiques cintains domaines particuliers daristude
lexicale).

Le seul modéle linguistique semble donc étre, pesidialectophones de la région du Pilat,
le parler de leur village natal. Il est possibletédois qu’au niveau de petites communautés de
taille trop faible pour posséder un parler proprae compétition puisse s'établir entre deux
variantes voisines. A I'Allier, un hameau situéreritlarlhes (n° 23) et Saint-Genest-Malifaux (n°
13), il existe, entre les dialectophones mais aaskintérieur méme du parler de nombre de
locuteurs, une alternance possible entél (issus de R) en position intervocalique : les fesren
r sont caractéristiques de Marlhes, cellesl ete Saint-Genest-Malifaux (cf. ci-dessus). Les
hommes tendent a préférer les formeg eb les femmes les formes kerL’Allier est un hameau
qui fait partie de la commune de Marlhes, maissil plus proche de Saint-Genest-Malifaux.
Autrefois, les familles se rendaient surtout & Mes| pour aller & la messe ou aux marchés, mais
certaines femmes et éventuellement leurs enfatdger plutdt a Saint-Genest-Malifaux. Ceci
explique en partie 'usage de la prononciatiorr eles hommes et celle érdes femmes. Mais a
cette explication d'ordre historique s’ajoute unr@ dimension qui complique les usages actuels :
la prononciation em de Marlhes est pergue a Saint-Genest-Malifaux cerame prononciation
"rustique”, donnant au patois de Marlhes un accaghas A l'inverse, la varianté apparait, pour
les dialectophones de Marlhes, comme le symboleadactére hautain, "fier", des habitants de
Saint-Genest-Malifaux : ils jugent cette pronoriciat"snob”, affectée. Les dialectophones de
I’Allier, selon leur sensibilité a chacun des dgugements, emploient préférentiellement I'une ou
I'autre variante : les femmes, plus sensibles astge social, usent plutét de formesletandis
gue les hommes, qui redoutent moins de passer‘graditionalistes"”, préférent la prononciation
('emploi de I'une ou l'autre des deux variantepeldd sans doute de l'interlocuteur, du sujet
abordé, du lieu de I'échange..., et I'alternance zalme méme locuteur, multiplie les occurrences,
largement attestées, de fausses régressions).

9.3.2.5. Le patois, une menace pour le francais ?

Lors des premiers contacts avec les témoins trés, &grtains d’entre eux se sont montrés
réticents pour participer aux enquétes : ils craigm, reparlant patois, ou méme, pour quelques-
uns, en le parlant avec un interlocuteur "inhaliifusie mélanger patois et frangais, et méme de
"perdre leur francais". Cette réaction s’expliquepartie par la crainte de "retomber en enfance",
assez vive chez ces personnes agées. Mais uneceogst souvent sous-jacente

I'usage du patois pourrait nuire a la maitrisdrdncais.
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C’est en raison de cette croyance que certainesomees refusent de parler patois ou
évitent de le faire. Toutefois, les dialectophogespartagent cette conviction sont peu nombreux.
Mais il existe une version moins extréme de cgpiaion qui, elle, est partagée par la majorité des
locuteurs :

la connaissance du patois ou son apprentissageerat de nuire, chez les enfants, a
I'apprentissage du francais.

Par contre, ces derniers locuteurs pensent qu'ipessible de connaitre et maitriser les
deux langues, ce qui peut paraitre contradict&refait, il semble que ces locuteurs considérent
I'enfance comme une période cruciale pendant l&guglour apprendre le francais dans les
meilleures conditions, il ne faut apprendre queecktngue. Quand le francgais est acquis, ou au
moins que ses bases sont bien établies, les risgmegpercus comme négligeables, ou au moins
peu importants. Cette opinion explique I'appremtigstardif du patois par certains jeunes gens, des
garcons essentiellement, qui ont commencé a lematladolescence sans rencontrer d’'opposition.
Mais la croyance en un conflit possible entre leaxdlangues pendant I'enfance est si tenace
gu'elle est encore évoquée aujourd’hui par desdg@arents a qui je demandais pourquoi ils
n’'apprenaient pas le patois a leurs petits-enfahdss qu’aucun enfant ne le parle et que personne
ne se propose de le transmettre.

9.3.2.6. Une langue identitaire

Comme I'a montré la description de la pratiqueielt® du patois, la langue régionale est la
langue de la connivence, d’aprés le type de relatitdre personnes qui la parlent comme d’'apreés le
contenu de leurs échanges en patois : les persgongsrlent patois entre elles sont toujours des
proches (parents ou amis qui souvent habitent lmeméllage, ou qui en sont originaires), et leurs
conversations portent essentiellement sur le geotida vie locale, le passé commun ou le patois
lui-méme.

Cet emploi du patois coincide avec I'image quddesteurs ont de la langue ancestrale : le
patois est la langue du village, celle que partdieurs ascendants, la langue des relations arsjcale
de 'humour. Cette représentation est partagéel’easemble des locuteurs, a des degrés qui
peuvent étre divers : elle révele I'attachementdalupart des dialectophones a leur langue, méme
si cet attachement n’exclut pas, trés souvent,sdetiments inverses de "répulsion”. Mais cette
contradiction peut en recouvrir de nombreuses swutre
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9.4. Catégories de locuteurs et opinions sur leipat

Chacun des dialectophones de la région du Pikgquie sa propre image du patois. Cette
représentation particuliere dépend de nombrewetiast La sensibilité de chacun aux diverses
opinions citées ci-dessus en dessine un reflet riapall est toutefois possible de tracer des
tendances générales qui distinguent différentsstgadocuteurs.

Les locuteurs muets et les anciens locuteurs

Ces locuteurs sont ceux qui possédent I'imageua gévalorisée de la langue régionale.
Dans le cadre des enquétes, j'ai surtout rencamteécatégorie particuliere de ces dialectophones
(ou ex-dialectophones pour ceux dont le "refouldthenrait été tel gu'ils auraient totalement
oublié la langue de leur enfance) : il s'agit det@aes femmes mariées dont les époux sont des
locuteurs traditionnels qui ont toute leur vie paphtois devant elles, et qui continuent parfdes a
faire. Elles ne pouvaient donc pas nier qu’ellasg@naient le patois, et elles participent pardois
des conversations, mais en ne parlant que frarigaigersion pour le patois peut étre tres forte : |
témoin B. b. de Marlhes (n° 23), par exemple, defadrparfois & son mari de sortir de la maison
s'il voulait continuer de parler patois avec un aranu lui rendre visite (elle "supportait" nos
rendez-vous : ils lui fournissaient a la fois I'aston de donner son avis trés critique sur le patoi
mais aussi le plaisir pourtant contradictoire dentrex sa compétence quand son époux ne se
souvenait pas d’'un mot). Certains hommes agés onpauticiper aux enquétes parce qu’elles
avaient lieu chez un autre témoin ou dans une pabéque : leurs épouses auraient refusé que les
enquétes se tiennent a leur domicile. Par leuragaravec un dialectophone usager du patois, ces
femmes agées n’ont pas pu oublier totalement gukamégionale, et elles conservent en général de
trés bonnes compétences en patois.

Cette population partage des caractéristiques corasalNombre de ces femmes, qui ont
en général plus de 75 ans, se réjouissent degardisn prochaine du patois. Elles sont persuadées
gue l'apprentissage de la langue régionale peridarfance ne peut se faire qu’au détriment du
francais et sa connaissance méme leur parait Btieandicap en soi. L'usage du patois serait
dangereux pour une bonne maitrise du francaionsales, il convient donc de s’abstenir de le
parler, et méme de tenter de I'oublier. Ces locafrisont en général des personnes qui ont eu une
scolarité courte et/ou difficile : elles ont souvele mauvais souvenirs de leur parcours scolaire.
Elles éprouvent fréquemment un sentiment d'insé&ulinguistique envers le frangais. Trés
souvent, elles emploient de nombreux régionalismass cherchent a éviter ceux dont elles sont
conscientes.
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Ces femmes sont aussi celles qui sont les pluguz# envers le patois, considérant qu’il
ne s’agit pas d’'une véritable langue (les termasotes péjorativement dialecteou dejargon
ont été recueillis auprés d’elles) : le patois réétupas de grammaire, il ne s'écrit pas, il n'est
jamais le méme selon les villages...Elles considdeepatois avec beaucoup de mépris et pensent
que c’est un langage laid, aux sonorités désagreabin imitant certains sons du patois pour
illustrer leurs propos, elles faisaient parfois desniques de dégolt qui montraient bien leur
répulsion (mais elles pouvaient, dans les minutéssgivaient, reprendre leur mari pour corriger
leur prononciation d’'un mot patois qu'elles jugeaiencorrecte). Elles prétent au patois les
qualificatifs attribués habituellement @agnas Le patois serait retardataire, grossier, vulgaire
"c’est mal-poli", "le patois, c'est béte comme ksnoms" (presque tout le monde possédait
autrefois un surnom)... Significativement, 'ensembée ces femmes est en général assez proche
de I'image habituelle a laquelle renvoie le quedifif decagnas: celles que j'ai pu rencontrer, par
l'intermédiaire de leur mari, sont toujours des «gEs de petits exploitants agricoles. Le patois a
été leur langue maternelle, éventuellement en stende avec le francais, ou la langue que
parlaient leurs parents et parfois leurs freresoetirs ainés. Il semble que les femmes qui ont été
moins exposées au patois pendant leur enfanceoientsmoins hostiles. Toutefois, toutes les
femmes dont le mode de vie aurait pu s’apparenitenage ducagnasn’ont pas forcément adopté
un comportement d’auto-censure du patois.

La population féminine décrite ci-dessus n’estlpaseule a s’'étre interdit de parler patois
et éventuellement a tenter de I'oublier. Mais lenbee de membres de cette catégorie de locuteurs
est difficile & évaluer : ils prétendent, sans doparfois en toute bonne foi, ne pas connaitre le
patois, ou I'avoir oublié, et ils refusent de paper a des enquétes. Leurs caractéristiques comme
leurs compétences sont donc impossibles a déckex @récision. Toutefois, grace aux
témoignages de leurs proches, on peut en identfimques-uns. Je n'ai jamais observé de
personnes faisant semblant de ne pas comprengratdes mais de tels locuteurs ont existé ou
existent encore : considérés comme déloyaux enlaeengue régionale par les usagers, ils font
I'objet, de la part de ces derniers, de plaisaesasiu de moqueries.

N’'étant pas "confrontés" régulierement au patoisioe I'ont été les épouses d'usagers
réguliers de cette langue, les anciens locuteursvgpe dire et méme penser qu’ils sont
incompétents en patois sans risquer d'étre pridééaut. Ces locuteurs particuliers sont sans doute
essentiellement des femmes : je ne connais pasndieoayant adopté une telle attitude alors que
son épouse aurait continué a pratiquer réguliereneepatois. Certains anciens locuteurs ayant
réellement perdu les compétences en patois acquesetant leur enfance peuvent "se permettre"
des opinions moins négatives sur la langue régiomalisqu’ils ne sont pas considérés comme
patoisants et qu’ils pensent donc ne pas risqueed®ir attribuer les caractéristiques que cestain
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leurs prétent.

Les locuteurs traditionnels du patois

Les locuteurs traditionnels usagers réguliers atigidu patois partagent souvent, peu ou
prou, les opinions négatives sur la langue régedak personnes précédemment citées. Toutefois,
leur attachement envers la langue de leur enfaaee @lus grande, et leur crainte d’étre considérés
comme "attardés, rustres" (qualificatifs qui rertderal les connotations du moagnasqui est
celui gu’ils emploient) plus faible, ils ont contié a la parler. Mais, sauf a faire un portrait
personnel de chacun de ces locuteurs, qui restiEradute facon imparfait, il n’est pas possible de
préciser la part respective des sentiments d'ataeht et des sentiments de dénigrement envers le
patois pour I'ensemble des membres de cette caeéderlocuteurs. Chacun posséde sa propre
image du patois, composée d’opinions en partieradittoires, une image qui peut évoluer selon
les circonstances et selon l'interlocuteur.

Le sentiment de honte qui accompagne parfois ldqoea du patois conduit certains
locuteurs a n'utiliser la langue régionale qu’awgelques personnes proches, parfois avec une
seule, et dans un cadre privé exclusivement: & @8 interlocuteurs, ou cet interlocuteur,
personne ne doit savoir qu’ils continuent a pgplois ou qu'ils savent le parler. Le souhait que
cet usage ou cette compétence restent "secretdigexm certains refus de participer aux
enquétes : des personnes qui emploient pourtaniiéégment le patois ne voulaient pas qaesoit
le dit (sur ce régionalisme, cf. Martin 1989, p. 67 ; Retc Martin 1993, p. 64...), c’est-a-dire que
cela se sache (par exemple le frére du témoin de &aint-Genest-Malifaux, n° 13).

La pratique réguliere ou méme quotidienne du pat@mpéche pas de croire que cette
langue est une langue rudimentaire, imparfaite aubeup d’'usagers réguliers soulignent
impossibilité d’écrire le patois, son absence mgee de "grammaire”, parfois méme son
incapacité a "tout pouvoir dire", pourtant démengar leur propre pratique. Curieusement, ce
jugement porte toutefois peu sur la partie du legifrancais qui n'a pas d'équivalent en patois.
Dallleurs, les usagers réguliers recourent sasgtdt®dn a I'emprunt en cas de besoin, alors gsie le
semi-locuteurs ne savent jamais si un mot n’exigkeen patois, s'ils ne le connaissent pas ou s'ils
I'ont oublié (ces atermoiements rendant leurs petidos hésitantes et souvent incomplétes). Mais,
méme si la langue régionale leur parait déficidatplupart portent sur elle un jugement esthétique
favorable : le patois est, selon eux, une languéadde, chantante, colorée.

Les dialectophones qui continuent a parler patoigu ont cessé depuis peu de le faire ne
prennent que rarement prétexte des variations gpbmgues de la langue régionale pour la
dénigrer : ils disent comprendre les parlers diésgés proches et ils ne considérent pas I'exigtenc
de variantes phonétiques ou lexicales comme unencarou une imperfection de la langue
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régionale.

L'opinion des usagers réguliers du patois sur lieadniisme n’est pas univoque : un faible
nombre de ces locuteurs pensent que parler patbisne menace pour une bonne maitrise du
francgais, mais la plupart partagent simplementifigm plus modérée selon laquelle le patois est
une menace pour l'apprentissage du francais. Csgigonde proposition est pourtant en
contradiction avec leur propre histoire linguisequersonnelle : les usagers réguliers du patois son
surtout des locuteurs traditionnels, pour qui, ¢&finition, le patois était la langue maternelle ou
une des deux langues maternelles. Il m’est trégesaiarrivé, quand ils me faisaient part de cette
opinion sur le conflit possible entre patois enfrais, de leur dire : "Mais vous, ¢a ne vous a pas
empéché d'apprendre le francais !". Leurs réactitiagent alors de dire qu’ils avaient eu de la
chance et parfois, mais parfois seulement, que dpprentissage du francais avait été difficile.
Comme les dialectophones mal a l'aise en frangai$ mres, et ce depuis longtemps puisque les
témoins eux-mémes disent qu’ils en ont peu conmusloit admettre que I'opinion de ces usagers
du patois sur les dangers de cette langue pouatgdis ne repose pas sur des faits établis et
constatés, mais sur une croyance dont I'origineipnd sans doute en partie de I'ancien discours du
systéme scolaire.

Les usagers du patois les plus sensibles aux stpeSoattachés aux patoisants sont ceux
qui possedent I'image la plus dévalorisée de Iguanrégionale. Ce sont en méme temps, trés
souvent, ceux qui se pergoivent comme étant euxengmoches de ces stéréotypes et ils craignent
donc que leur usage du parler local les fasse @éresi comme rétrogrades. Les sentiments
d’insécuritésocialequi avaient autrefois poussé certains parentsisucer leur langue maternelle
devant leurs enfants, s'ils ne les ont pas entsain&’abstenir totalement de parler patois, les
conduisent a dénigrer cette langue pour se démadguéimage que ce type de locuteurs lui préte
ou qu’ils s’en font. Par contre, les locuteurs dengtatut social ou la profession les éloignentade
caricature habituelle du patoisant sont souvenk cgli possedent I'image la moins négative du
patois. Mais ce sont également trés souvent desmess qui parlent peu patois, qui y ont été peu
exposées et qui possedent en général des cometanomplétes. En forgant & peine le trait, on
pourrait illustrer ce mouvement de balancier patecermule : si un notable parle patois, c’est un
érudit, si un paysan parle patois, c’est un ignare.

Les locuteurs traditionnels usagers du patois tpiergncontrés au cours des enquétes
(ceux donc qui n'avaient pas une image trop déislerdu patois) étaient heureux d’apprendre que
le patois puisse faire I'objet de recherches séigunts, qu'il donne lieu a des livres - I'écriture
attribuant au patois le statut de langue a paitmentet ils étaient trés curieux d'en connaitre
I'expansion ou le nom. Que ce quils appelaientitballement patois puisse se nommer
scientifiquement francoprovencal ou occitan valorisait également pour eux leur langue
maternelle : & plusieurs reprises, des témoins fiagais appris les termes de francoprovengal ou
d’occitan, m'accueillaient quelque temps plus tatdpubliant que c'était moi qui leur avait fourni
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I'information, merévélaientque la langue régionale portait un nom, qu'elt &galement parlée
dans telle ou telle région et ils I'expliquaientripés & de nouveaux arrivants. Les locuteurs
traditionnels qui emploient le patois ou qui le lp@nt encore il y a peu sont en général trés
sensibles a toutes informations susceptibles deisal la langue régionale (par exemple I'origine
latine de leur parler ou la prise de consciencé gst régi par des régles grammaticales) : etlas |
permettent de justifier auprés d’eux-mémes plusengu’aupres des "autres" leur attachement au
patois. Les éléments pouvant redonner des "leti@snoblesse" au patois permettent aux
dialectophones de compenser la contradiction églirs propres opinions négatives sur leur langue
maternelle et I'attachement qu'ils ressentent @airpour elle et de réduire le déséquilibre entre
les deux.

Les locuteurs tardifs

Ce conflit est beaucoup moins intense chez lesdacs tardifs. Leur pratique initiale du
patois résulte d’un choix fait en général a I'adobnce ou lorsqu’ils sont devenus adultes et le
maintien de cette pratique montre que les représens dévalorisantes du patois n'ont pas pesé
assez pour les empécher de I'apprendre et detigqyea

Les locuteurs tardifs agés

Il convient toutefois de distinguer les deux catégpde locuteurs tardifs. Les personnes
ayant commencé tardivement le patois sont, aujburdirés majoritairement des personnes agées.
Une longue période s’'est donc déroulée entre laitddb leur usage de la langue locale et
aujourd’hui. Au cours de cette période, leur expmsiau patois a souvent été constante, et leurs
compétences se sont accrues au point, peut-étegteiddre parfois celles des locuteurs
traditionnels.

Certaines opinions sur le patois de ces locuteandif$ 4gés s'apparentent a celles des
locuteurs traditionnels. Comme eux, ils sont sdesih la variation géographique du patois et ils en
connaissent les emblémes. lls partagent égalenagitipavec les locuteurs traditionnels, qui font
partie de la méme génération qu'eux, l'idée selaquélle le patois ne serait qu'une langue
rudimentaire et dépourvue de normes. Mais leursments sur le patois sont moins séveres : ils
aiment le parler et ils ne considérent pas queusage soit dangereux pour une bonne maitrise du
francais. Par contre, certains pensent que sonemjgsage peut entraver celui du francais.
Pourtant, si leur pratique de la langue régionsigestérieure a leur apprentissage du francais, le
exposition au patois a en général été précoceontlslonc acquis une compétence passive de cette
langue dés leur enfance, en méme temps qu’ils apien le francais.
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Les jeunes locuteurs tardifs

Les jeunes locuteurs tardifs sont peu nombreux. |G&@geurs sont majoritairement des
hommes, comme ceux d'ailleurs de la catégorie geddé. Mais le contexte de leur apprentissage
du patois a été différent de celui qu’'ont connudainés : ils ont commencé a apprendre le patois
alors que son usage avait déja beaucoup dimirsuietinent donc leurs connaissances de quelques
locuteurs seulement, trés souvent de leur péreedaut grand-pére. lIs n'ont souvent été exposés
gu'au parler de leur village, ce qui explique ges cuteurs tardifs connaissent mal les variations
géographiques de la langue régionale.

Ce type de locuteurs redoutent peu que l'image tivegdu patois leur soit attribuée. Le
risque est, de toute facon, assez faible : leugyaugle cette langue se cantonne a des échanges avec
un nombre trés restreint de personnes, et leurp&mmces sont donc connues de peu de gens.
D’autre part, ils sont des dialectophones trop igtygs pour se voir attribuer les stéréotypes
attachés aux patoisants agés. Plutét qu’'une lalogade ou/et une langue du passé, le patois est
plus, pour eux, une langue "familiale", puisqu’il® I'emploient pratiquement que pour des
échanges entre membres de leur famille. Contraimeeax semi-locuteurs, leurs lacunes ne les
empéchent pas de parler patois. lls portent spates un jugement esthétique assez favorable.

La crainte que le bilinguisme puisse représentermanace pour le francais est étrangére a
ces locuteurs tardifs : ils ne I'évoquent jamaisjrgerrogés a ce sujet, ils disent ne pas pareaie
avis. Les jeunes locuteurs tardifs ne sont pasdddsectophones trés compétents : le patois leur
apparait comme une "vraie" langue qu'ils ne maittigpas totalement. Souvent, ces locuteurs ont
appris une langue étrangére a I'école, mais lesalitéd de leur apprentissage de la langue
régionale sont trés différentes de celles gu’ils @nnues lors de I'apprentissage scolaire d’'une
langue étrangére : comme I'ensemble des dialect@shadls ne sont pas conscients des régles qui
régissent le patois. Leurs compétences ne résydeentle I'acquisition consciente de certaines de
ces regles, mais proviennent d’échanges répétés wavelialectophone (ou, plus rarement, avec
quelques dialectophones, toujours peu nombreuxjtagau lieu de "mentor” : leur acquisition
procéde de l'imitation et des corrections de leansurs par leur(s) ainé(s)

Les semi-locuteurs

La catégorie des semi-locuteurs est essentiellecmenposée de personnes qui ont entendu
parler patois mais qui ne l'ont que trés peu p@ténme chez les locuteurs traditionnels, la gamme
des opinions sur la langue régionale est tresearié

En moyenne plus agés que les jeunes locuteurdstatds semi-locuteurs ont connu,
pendant leur enfance, une époque ou le patois eétaitre trés utilisé, y compris parfois entre
personnes originaires de villages différents. distglonc conscients que la langue régionale varie



selon les localités, mais ils appréhendent martiie de ces variations, ils les surestiment sauven
et ils imaginent ne pas pouvoir comprendre le gattin village proche. lls ne connaissent pas les
emblémes de la variation géographique, qui appautiet a la culture des locuteurs traditionnels
(mais que les locuteurs tardifs agés connaissenest également). L'impression selon laquelle la
langue régionale serait fractionnée en multipledepa locaux incompréhensibles entre eux les
conforte dans leur opinion sur I'inadaptation dtojsesau monde moderne. Langue de leur passé, le
patois est une langue du passé : si elle répoadaibesoins linguistiques d'autrefois, elle n'est p
adaptée, selon eux, a ceux d'aujourd’hui. lls pegrgggun grand nombre de mots patois n'ont pas
d'équivalents frangais. Souffrant d'insécurité distique face au patois, a cause de leurs
acquisitions incomplétes et de leurs compétenceitéks, ils répugnent a recourir & lI'emprunt, et
ils cherchent a "patoiser” les mots de francaigsque peuvent pas éviter. Attribuant au patoisdeu
propres défaillances, ils pensent que la languieméte n'est pas une "vraie" langue, tout au moins
en comparaison avec le frangais. Le fait qu'elles'gerive pas ou qu'elle ne puisse pas s'écrire,
gu'elle ne posséde ni "grammaire” ni unité, aceerdette impression. Le patois serait donc
condamné a disparaitre, en raison de son inadaptati

Pourtant, dans le méme temps, ils prétendent nesgasr parler patois, ou, parfois, le
parler mal, ce qui suppose que pour bien le pastesache suivre une norme. Les semi-locuteurs
disent d'ailleurs souvent que le patois est unguar'difficile” et qu'elle est trés différente du
frangais. Par contre, ils affirment fréquemment Guangue de leur enfance est une belle langue,
dont ils apprécient l'accent, la prosodie. Les pltlsyrambiques sur la beauté du patois, mais aussi
sur ses aspects colorés, expressifs, se recraant pertains membres de cette catégorie.

Toutefois, tous les semi-locuteurs ne partagentcptie opinion. Parmi les semi-locuteurs
qui ont le plus été exposés au patois, ceux qot I® plus utilisé et qui possédent le plus de
compétences sont souvent ceux qui en ont l'imagplda dégradée. Il s'agit en général de
personnes appartenant au milieu agricole et qusguent un faible niveau scolaire. Les membres
de cette catégorie sont également ceux qui squitiesusceptibles d'étre taxésadgnas ou qui
éprouvent le sentiment de pouvoir I'étre. Dansecetiuche de la population, on observe plus de
réactions de dénigrement du patois : les "lacudagiatois sont systématiquement mises en relief
(oralité, variation géographique, langue grossigwerudimentaire...). Certains de ces locuteurs
apprécient pourtant les situations ou ils peuvemeradre parler patois (comme lors des fétes de
village, avec des parents plus agés ou lors deontres avec des locuteurs traditionnels), mais,
comme certains de leurs ainés, ils ne le pratigpest: a I'exception parfois des formules de
salutations, ils répondent en frangais a leursrlodateurs. lls pensent apparemment que
comprendre le patois n'est pas dangereux pourineage, mais que le parler pourrait étre mal
interprété. Encore faut-il préciser que, quandodsticipent a des interactions en patois avec des
parents ou des amis, il n'y a, en général, paérdeih a ces échanges. Quant aux fétes, comme lors
des repas entre personnes du méme age, l'usageais lpur parait peu compromettant : on est
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entre soi. Mais certains, pourtant assez compétgatstiennent au frangais. Cette attitude marquée
par une forme de honte est l'une des raisons dmircerrefus de participer aux enquétes
linguistiques (certains de ces locuteurs acceptdamutefois de répondre aux questions d'ordre
sociolinguistique) ou méme a tout entretien. Lainteade paraitre incompétent lors de tests
linguistiques peut s'expliquer en partie par l'iegsion que ces tests pourraient s'apparenter a des
épreuves scolaires. Or ces locuteurs sont souventpdrsonnes qui ont peu fréquenté I'école,
parfois parce que leurs parents estimaient quégert peu doués "pour les études". Les raisons
invoquées pour refuser de participer aux enquétgsné le plus souvent le manque de temps ou
l'incompétence ("Allez plutét voir X, il parle trésien patois”). Pour quelques-unes de ces
personnes qui ont répondu au questionnaire linguist ces entretiens étaient pratiquement les
seules occasions ou ils pronongaient quelques aegbstois.

Les personnes qui n'‘appartiennent pas a la populatisceptible de passer pour des
cagnas(villageois exergant une profession autre quéiVia& agricole et jouissant d'un statut social
plus "élevé", et surtout les personnes ayant glattégion du Pilat mais qui y reviennent pour les
vacances ou définitivement lorsqu'elles cesserttadailler) sont souvent moins complexées par
rapport au patois. Elles ont accepté plus volosiiler répondre a des questions, elles hésitent moins
a le parler ou & essayer de le faire, mais ellas s méme temps moins compétentes. On peut
donc assister a des échanges assez "étrangesledgnels des semi-locuteurs peu compétents
"patoisent” avec des semi-locuteurs plus habilésgyarlent que frangais. C'est en général parmi
la premiére de ces catégories de semi-locuteursx (gai n'éprouvent pas de complexe face au
patois) que se trouvent les plus fervents admiratdu patois, et ceux qui organisent ou projettent
d'organiser des "cours" de patois.

Bercés par le patois pendant leur enfance, les-leenieurs ont également été bercés par
le discours qui I'accompagnait : ils ne devaierst jparler patois, et, parfois, devaient I'entendre |
moins possible, mais ils entendaient dire aussi @pla aurait pu nuire a leur apprentissage du
frangais. La plupart ont intégré ce discours etdlstinuent a penser que l'acquisition concomitante
de ces deux langues était risquée (ce qui ne gEaile cas pour l'apprentissage du francais et
d'une langue enseignée a I'école). Leur attitude fal'hypothése d'une transmission du patois a
leurs petits-enfants le révéle : ils craignent gette transmission puisse leur nuire, et ils pensen
que leurs enfants partagent cette crainte. Les-eniieurs ne se considérant pas comme des
patoisants a part entiére, leurs propres compé&enge’ils sous-estiment souvent, ne leur
apparaissent pas comme un contre-exemple a l'opiséon laquelle I'acquisition du patois
entraverait celle du frangais : ils ne pensentgyaér "appris” le patois, mais simplement en avoir
acquis quelques rudiments.

La version "dure" de la croyance dans les effefastés du bilinguisme - la pratique du
patois comme menace pour la maitrise du franggss moins courante chez les semi-locuteurs. Les
attitudes de certains locuteurs montrent toutefais quelques-uns redoutent cette menace : il s'agit
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de ceux qui s'abstiennent de parler patois. Maspeesonnes sont en méme temps celles qui ont
peur de passer pouagnas Or, étrecagnas c'est, entre autre, avoir un faible niveau soelef mal
maitriser le francais. L'insécurité sociale s'aqeagme donc de l'insécurité linguistique : peu sdres
de la correction de leur frangais, ces personniégsnévde parler patois. Les deux craintes vis-a-vis
de la pratique du patois (néfaste pour le frangéxposant au risque d'étre mal jugés) sont éées
s'alimentent l'une l'autre.
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Les sous-locuteurs et les non-locuteurs

Les opinions sur le patois des francophones efslos presque exclusifs peuvent étre treés
diverses. Certains ignorent I'existence de la lamggionale. Parmi les autres personnes, qui sont e
général peu exposées au patois, l'indifférencéagtitude la plus commune : le patois appartieaha
passé révolu. Si cette langue a disparu, commerisgmt certains, ou est en train de disparaigst c'
la preuve qu'elle est inadaptée aux besoins actéede a la concurrence du francais, la disparito
patois leur parait évidente, naturelle. Tous nenamsent pas I'existence de la variation géograghiq
cette connaissance dépend de leur exposition aispfou de leurs relations avec des patoisagtts -
personne n'en mesure précisément l'ampleur. listéepas non plus de consensus sur le statut du
patois : pour certains, il s'agit d'une "véritalbaigue, alors que pour d'autres ce ne serait gsarie
d'argot ou de registre familier du frangais, urt&ye linguistique simple et rudimentaire, tout ¢ust
suffisant pour aborder quelgues domaines limitém(oe par exemple les nécessités prosaiques de la
vie quotidienne ou celles de certains domainesntqaks - élevage, agriculture...). Pour certairs de
francophones qui sont originaires de la région dat,Pet en particulier pour les petits-enfants de
locuteurs traditionnels ou de semi-locuteuls, patois est un symbole de la culture locale
traditionnelle, mais un symbole du passé et quiatiaun avenir. Les personnes appartenant a cette
catégorie connaissent souvent quelques mots dis patais elles ne sont pas a l'origine des prajets
cours de patois et peu auraient 'intention deslesre.

Contrairement a la plupart de leurs ainés, ellesansidérent pas le bilinguisme frangais /
patois comme un handicap (sauf si elles imaginemet lg patois était une sorte d’argot, de "sous-
langue") et celles qui pensent que le patois estamgue a part entiére envient le bilinguismeedies
grands-parents. Certaines envisageraient avec dilmee une transmission éventuelle du patois
auprés de leurs enfants, ou une initiation parpdesonnes agées dans le cadre scolaire, mais elles
estiment souvent que 'apprentissage d’'une languaegere, et, en premier lieu, de I'anglais, serait
beaucoup plus utile.

Peu de personnes de cette génération établissdignuentre la connaissance du patois et le
fait d’étre "retardataire” : auprés de ces jeunaisitants de la région du Pilat, la connaissance du
patois est surtout associée a I'age. Toutefoigrddique quotidienne du patois entre fréres vivant
ensemble, par exemple, passe, pour ceux qui erasent |'existence, pour un signe de mode de vie
passéiste, archaique. Mais cet indice est corroparéd’autres : ces célibataires, souvent d’anciens
agriculteurs, vivent souvent de maniére assez@gqter dans des fermes isolées peu modernisées.

Certains regards sur le patois de la part de w@a@nou de néo-ruraux n‘ayant pas d'attache
familiale dans la région sont parfois mal ressepdisles patoisants. Nombre de personnes d’origine
étrangere a la région ignorent I'existence dergule régionale. D’autres toutefois savent qu’eligéa
parlée, parfois qu'elle I'est encore. Mais il asteressant de noter que ceux qui tentent, queliguefo
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avec maladresse, de s'intégrer au tissu socia d&gion, ne le font pas par le biais du patoiscuae
personne relevant de cette catégorie de la popnlag s’était, par exemple, inscrite dans un cdars
patois de Marlhes (n° 23). Elles appuient parfeis projets de ce type, mais ne comptent pas y
participer. Le patois ne leur apparait donc pasnseran moyen d’intégration.

Les habitants &gés de la région du Pilat qui gamigine autochtone imaginent, souvent a
tort, que les vacanciers ou les néo-ruraux pountdés prendre, s'ils les avaient entendu parlésipa
pour des "attardés", des "paysans" au sens péjdwaterme, ou pour des sujets d’'une curiositélgu’i
imaginent hautaine, ce en quoi ils ont parfoisaraisdes touristes interrogés trouvent cela "chatfpa
"trés couleur local", "folklorique", presque exat&gyméme s'ils ne vont pas jusqu’a utiliser ce aarni
terme (mais les trois précédents ont été prononcés)

9.5. Compétences, usage et représentation du patois

Peut-on établir une relation univoque entre cosnmEgs et opinions sur le patois, ou entre
usage du patois et représentation de cette langue ?

Aucune de ces deux relations, incompatibles eelies puisque lI'on a vu que usage et
compétences n'allaient pas systématiquement derpest absolue. La pratique du patois comme les
compétences que I'on posseéde dans cette languennfévidemment sur I'image que I'on peut en
avoir. Mais, dans le méme temps, le mouvement sevexiste également : la représentation qu’'un
dialectophone a de sa langue joue sur sa pratigiieclle-méme, a joué sur ses acquisitions, danc s
ses compétences. Mais, avant d'essayer de voir eongiordonnent, dans la région du Pilat, ces
différentes dimensions interdépendantes, il faatréter sur deux facteurs essentiels qui condiéohn
les représentations, I'usage et les compétencemudes les catégories de locuteurs, y compris,
indirectement, de celles des francophones exclusifs

Une connotation négative est historiquement agéeamii patois : connaitre le patois serait une
des particularités des personnes "attardées", agnarossieres, et le parler, un des stigmates du
cagnas Cette image a autrefois engendré des comportentéexclusion, de rejet (commentaires
désobligeants, moqueries...). Par réaction, desi@d¢tde compensation sont apparues : certaines des
personnes qui se sentaient stigmatisées critiqueées qui renongaient au patois. Mais cette anag
dévalorisante du patois a conduit beaucoup de alitgglbones a cesser de transmettre la langue
ancestrale a leurs enfants. Ces derniers n'ontguégir que des connaissances incomplétes du patois
et ils sont aujourd’hui des semi-locuteurs. Maifidade la transmission du patois n'a pas toujaiés
motivée par la mauvaise image associée au patabkandon de cette transmission a parfois résulté,
en particulier dans la vallée du Rhéne mais ausslesplateau intermédiaire de la région du Pilat,
d’une simple désaffection face au francais de pluplus présent.



Les personnes qui ont été les plus sensiblemadé dévalorisante du patois ont été celles qui
étaient les plus proches des stéréotypesatinas ou, plus exactement, celles qui s’en sentaient
proches et souffraient d'insécurité sociale. Old&reeonnaissance du patois, le fait de ne posséder
gu’'un faible niveau scolaire, dont une maitrise anfigite du francais serait un indice, est un autre
attribut des personnes "conservatrices". Les paesorsouffrant de complexes par rapport a leur
scolarité, et donc souvent d’'insécurité linguistigiace au frangais, avaient I'impression qu’elles
pouvaient passer pour "retardataires"”, et cettedagion était parfois confirmée par les paroletesu
actes de ceux qui se sentaient "supérieurs”. Ppalis ou méme connaitre le patois et parler un
frangais "incorrect" étaient associés. L’'école aeptretenir cette opinion, mais elle pré-existaitss
doute, et elle a, en tout cas, perduré alors goelEé ne la véhiculait plus. La croyance que ldigua
du patois puisse nuire & la maitrise du francaissa forme plus atténuée qui donne simplement a
penser que I'apprentissage du patois peut entler du francgais, trouve en partie son originesdan
le sentiment d’insécurité linguistique face au ¢ais, lui-méme entretenu ou favorisé par le semime
d’insécurité sociale.

Mais, en regardant qui, aujourd’hui, posséde Ijmda plus dévalorisée et donc la plus
dévalorisante du patois, on s'apercoit aisémentogusont surtout les dialectophones eux-mémes, ou
du moins certains de ces dialectophones : I'écalglus a se préoccuper du patois, les francophones
exclusifs sont en majorité indifférents face alwjmtet certains sont méme relativement bienvéglan
Il est vrai que la bienveillance d'une partie ds é@mncophones exclusifs, celle des citadins ou des
néo-ruraux, est parfois mal pergue par les pattsidas plus "complexés”, qui ne tiennent pas duaou
étre I'objet de cette bienveillance : ils préferémdifférence et 'anonymat. Les locuteurs tas]if
quels que soient leur age ou leurs compétencegnogénéral une image assez bonne du patois : leur
choix de I'apprendre et de continuer a le pratigwentre que les représentations négatives de la
langue régionale ne les ont pas arrétés. C'est ganmi les catégories des semi-locuteurs et des
locuteurs traditionnels, que I'on peut entendreplepos les moins aménes face au patois. Ces propos
reflets d’'une image négative qui influe sur les portements, sont le fait de personnes qui se genten
proches des stéréotypes attachés a une catégoiatesdévalorisée. Mais elles sont, en méme temps,
pratiquement les seules a continuer d’associelipat@agnas ce qui est une fagcon ambigué de se
démarquer des stéréotypes cagnas puisqu'elles continuent ainsi a les entretenert&ines des
personnes tres critiques envers le patois fonttaptipartie des locuteurs les plus compétents,iasmo
gu'ils ne se soient abstenus depuis longtemps derpaatois, mais aussi qu'ils n'y aient pas été
exposeés. Toutefois, d’autres locuteurs ont, exréins sensibles aux représentations négativiss de
langue régionale : grace a leur attachement auspajoi a primé, ils ont conservé, par un usage
régulier, des compétences complétes dans cettedang

L'image positive ou négative que les locuteurs duntpatois dépend en grande partie de
I'intensité des sentiments d'insécurité socialeuelihguistique qu'ils éprouvent. Cette représeémtat
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influe sur les opinions qu'ils portent sur cetteglae. Les dialectophones les plus mal a l'aise dace
patois sont ceux qui estiment que le patois neé&u@ssaucune unité géographique, qu'il est laid,
rudimentaire, sans norme, ceux qui mettent enfredie impossibilité a étre écrit, pour tout direixe

qui pensent qu'il est & peine une langue. A l'isweles patoisants qui considérent que connaitre le
patois ou méme le parler ne représente pas deerigmur leur propre image (ou ceux qui ne se posent
pas la question) peuvent se permettre d'avoirespaiois des opinions plus favorables.

Le jugement a priori porté sur le patois engendeenombreuses contradictions. Ainsi,
beaucoup de locuteurs pensent que le bilinguismecéis / patois était plus ou moins néfaste :
pourtant, les faits, a commencer par leur propstine linguistique, ne confirment pas cette cragan
Dailleurs, certains de ces locuteurs affirmentr&me temps que l'apprentissage précoce d'une langue
étrangeére a I'école est un avantage pour leursqeetfants. De méme, l'opinion qui voudrait que le
patois soit une langue rudimentaire est contrqmitd'usage régulier de cette langue qu'en forfbisar
certains de ceux qui la partagent pourtant. llitexégalement une contradiction flagrante au s@eéad
prétendue absence de régles régissant le patiparler local serait une langue informe, mais qui
nécessiterait pourtant, pour le parler correctemientespect d'une norme tacite, propre a chaque
village, et que certains estiment ne pas connaiifisamment, d'ou leur sentiment d'insécurité
linguistique face au patois. Ces contradictiong sies reflets du conflit entre I'image dévalorigée
patois et I'attachement pourtant éprouvé pour atgue.

Ce conflit plus ou moins intense selon les locigeal marqué les comportements : les plus
sensibles a limage négative du patois ont ess&yéted de le parler, méme si certains apprécient
pourtant de l'entendre. Le taux de pratique duipgtar un locuteur n'est toutefois qu'un indicateur
imparfait de l'image du patois qu'il posséde. Malgne représentation trés dégradée de la langue
régionale, des dialectophones ont continué a lempat continuent encore parfois a le faire, ndaiss
un cadre privé exclusivement, ou au moins sansitémd'inverse, les personnes appréciant le pus |
patois ne le parlent pas forcément beaucoup, é¢aices parmi elles ne possédent que peu de
compétences pour le faire. L'auto-censure du patoiscerne non seulement certains locuteurs
traditionnels ou d'anciens locuteurs traditionmmalis également des semi-locuteurs : les plus mal &
l'aise face au patois s’abstiennent eux aussi deatker. Ces comportements ont dd jouer sur les
compétences : I'absence totale de pratique duspatoi l'absence de pratique active, a sans doute
entrainé une diminution des compétences linguisigud'une ampleur impossible a déterminer
puisqu'il faudrait pouvoir comparer les compéteramasennes d'un locuteur avec sa maitrise actuelle
du patois, et elle a, en tout cas, entrainé uneeantation de l'insécurité linguistique face au sato
qui, elle-méme, influe sur la compétence globalaue part, en faisant diminuer le taux d'usage du
patois dans la région du Pilat, ces comportemerntggalement fait diminuer le taux d'exposition au
patois, au point que des personnes habitant l@mégi Pilat ignorent qu'une langue régionale a
autrefois été parlée dans cette région et qu'elieparfois encore.
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Dans la population de la région du Pilat, les éepntations du patois peuvent étre trés
diverses. Dans le chapitre suivant, nous allontetete voir s'il existe un accord entre les diffése
types de locuteurs sur la taille de la communanggiistique et sur les membres qui la compose.
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Chapitre 10. La communauté linguistique

Dans un article traitant des difficultés spéciiguau recueil des données dans les
communautés linguistiques de langues en déclimddan signale que le choix des témoins peut étre
contraint par deux tendances antagonistes suskptile coexister dans une méme communauté :
"Because of the complex social conditions typidat@mmunities in which languages or dialects are
dying, the possibility that potential informantsliwinderstate their own abilities is probably asair
as the possibility that they will overstate thenDofian 1986a, p. 563). Outre les problémes
méthodologiques que ces variations dans I'appiéniate ses propres compétences par chacun des
locuteurs peuvent engendrer pour I'enquéteur, dpgution entre le nombre de personnes surestimant
leurs compétences et celui des locuteurs qui las-sstiment est une caractéristique propre a une
communauté donnée et elle peut étre un indice &atlde cette communauté linguistique : si une
majorité de locuteurs considérent qu’ils parlent fadangue minoritaire, la vitalité de cette laegu
tendra certainement a diminuer car ces locutewstenént a I'employer. A l'inverse, quand, dans une
communauté linguistique, de nombreuses personnggerst compétentes, plus peut-étre qu’elles ne
le sont réellement, il est possible qu'un plus graombre d’entre elles continuent a parler la langu
menaceée.

Les habitants de la région du Pilat ne possedentdp terme courant permettant de désigner
les locuteurs parlant patois ou capables de leepani de terme pour désigner les locuteurs qui
seraient seulement capables de le comprendre. Angombasé sur la compétence ou l'usage n'est
usité (les termepatoisantsou dialectophonese font pas partie du vocabulaire habituel destéuats
de la région du Pilat). Les dialectophones ne g@®t non plus désignés par un terme d'origine
ethnique ou géographique : aucune de ces deux diomsn ne recoupe la population des
dialectophones dans le domaine étudié.

Aucun terme usuel ne permet donc a un habitaa dégion du Pilat de se définir, ou de
définir quelqu'un, en fonction de sa compétenceatnis ou de son usage de la langue vernaculaire.
Par différentes approches, il a toutefois été pitesside découvrir comment les locuteurs
appréhendaient leurs compétences et celles d’altams le questionnaire sociolinguistique, pluseur
questions permettaient de connaitre le statut @fomin vis-a-vis du patois : "Parlez-vous patois /
comprenez-vous le patois ?", "Quand le parlez-®usQui vous parle patois ?"... (cf. en annexe la
Grille de I'enquéte sociolinguistiqueA partir des réponses a ces questions directsSgs a quelques-
uns des témoins dans le cadre des entretiens isgcistiques, certaines constantes distinguant les
différents types de locuteurs se sont dégagées.
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D’autre part, évoquer le patois avec n'importel dnabitant de la région du Pilat conduisait
systématiquement a ce qu'il précise s'il utilidaitlangue régionale, s'il pensait étre capableale |
parler ou simplement de la comprendre, ou encdlrestimait qu'il ne la connaissait pas. Enfin, les
témoins ont souvent émis, lors des enquétes litigues, des réflexions ou des apartés qui peuvent
s'interpréter comme des indices de leur sentimelppdrtenance a la communauté des
dialectophones. Ces informations indirectes corgiemt souvent leur jugement sur leurs compétences

en patois. Toutefois, dans certains cas, ellesi&redisaient au moins partiellement.

10.1. Auto-évaluation des compétences

10.1.1. Auto-évaluation selon le type de locuteurs

Les locuteurs traditionnels

Le jugement des locuteurs traditionnels sur learspétences en patois est assez simple : ils
affirment qu'ils sont capables de parler patoisuxCqui le pratiquent encore quotidiennement ou
régulierement invoquent parfois quelques "trous mdémoire". Selon eux, ces oublis portent
exclusivement sur le vocabulaire, en particuliduicgui concerne des réalités aujourd'hui disparues
ou celui qui porte sur des domaines avec lesqugl®rit peu été en contact (par exemple le
vocabulaire de la vie domestique pour les hommeedaline sauvage pour les personnes qui ne
chassaient pas...). Les locuteurs traditionnelgarsaépisodiques du patois, ou ceux qui, depuis
guelques années, n'ont plus I'occasion de le pdefauis le déces de leurs interlocuteurs habitoels,
eux aussi le sentiment de savoir parler patois ifgjgrétendent, plus fréquemment que les usagers
quotidiens ou réguliers, ne pas étre totalemenipébemts en patois. Le plus souvent, les enquétes on
montré que ce n'était pas le cas: les parlersedelacuteurs présentent au plus quelques lacunes
lexicales.

Des locuteurs traditionnels ont parfois affirméuge personne récemment décédée aurait pu
étre un excellent témoin, meilleur qu'eux-mémesisMtzela ne signifiait pas qu'ils se considéraient
comme de "mauvais" patoisants : la personne dgfaisaient allusion était connue pour son habilet
a parler patois avec brio, pour ses talents deecorgar exemple, plus que pour ses compétences
linguistiques elles-mémes. Il est intéressant dernanéme s'il s'agit d'une caractéristique "en
négatif', "par défaut”, que les locuteurs traditiels n'évoquent jamais une quelconque
"dégénérescence" du patois : ils ne pensent paarler moins bien que leurs parents, et ils estimen
qgue le patois parlé aujourd'hui par les locuteusslelr génération est le méme que celui des



générations précédentes (a l'exception des mopmrds avec les objets qu'ils désignaient, et du
recours au francais pour les réalités nouvelles).

Les locuteurs tardifs agés

Les locuteurs tardifs agés, c'est-a-dire les p@mes® qui ont commencé a parler patois a
I'adolescence ou au début de I'age adulte et qui rs@es avant que le processus de renversement
linguistigue n'ait atteint une grande partie deplapulation, estiment eux aussi qu'ils parlent
parfaitement patois. Certains de ces locuteurgortes contacts importants avec la langue régionale
et l'ont parlée toute leur vie (a I'exception parfies derniéres années du “6iecle), mais d'autres
ont été moins exposés au patois, ou exposeés ais pata nombre plus restreint de dialectophones :
leur parler et leur débit peuvent parfois s'enaetis mais ils n'en sont en général pas conscieets
spécificités linguistiques des locuteurs tardifésagont toutefois assez faibles et elles sont erem
percues par les locuteurs traditionnels : on pentdiifficilement parler de véritable surestimati®es

compétences a leur sujet.

Les jeunes locuteurs tardifs

Alors que la plupart des locuteurs tardifs agésemt déja une grande connaissance passive du
patois quand ils ont commencé a le parler, lesgguncuteurs tardifs n'avaient souvent que des
compétences passives partielles quand ils se ser parler patois. Nés vers la fin du renversement
linguistique ou alors qu'il était achevé, I'expositau patois de ces locuteurs a été limitée dés le
enfance. Mais, contrairement aux semi-locuteusritt décidé d'apprendre le patois et de |'utiliéer
affirment en général qu'ils comprennent la langdgganale ou au moins gu'ils la comprennent "assez
bien" et ils disent qu'ils peuvent s'exprimer ehojza méme s'ils évoquent souvent leurs lacunes.
Contrairement a certains semi-locuteurs, leur guatiactive leur permet d'évaluer relativement bien
leurs compétences.

Les locuteurs muets
Le jugement des locuteurs "muets" a I'égard desleompétences en patois est en général
beaucoup plus ambigu et cette catégorie de logteiprésente pas de comportement homogene.

Les femmes mariées avec un locuteur pratiquantategue régionale affirment qu'elles
comprennent tout ce qui est dit lors des convensatien patois, conversations auxquelles elles
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participent parfois mais en utilisant le frangaislasivement. Certaines prétendent qu'elles nensave
pas parler patois ou qu'elles le parlent mal. dsin'pas possible de connaitre précisément les
compétences actives de ces femmes puisqu’ellesergfigénéralement de participer aux enquétes
linguistiques. Toutefois, il semble que certairmag fiu moins minimisent leurs compétences actives :
lors des enquétes auprés de leur mari, il leuwaitrd'intervenir pour souffler une réponse ou en
corriger une autre. S'il est vrai qu'aucune pratige leur permet d’évaluer leurs compétences agtive
il n'est néanmoins pas certain qu'elles les souses : il semble plus justifié¢ de parler de
négation’®. D’ailleurs, certaines informatrices disaient dig'e ne voulaient pas parler patois, ce qui
suppose donc qu'elles pensaient pouvoir le faire.

Les autres locuteurs muets forment une catégodéniombrable. Certains habitants de la
région du Pilat se présentent comme des non-locutdu patois ou des anciens locuteurs : ils
prétendent ne pas savoir parler patois, parfois en@enpas étre capables de le comprendre, ce qui est
sans doute vrai dans de nombreux cas. Cependanines de ces personnes sont décrites comme tres
compétentes par des dialectophones de leur viffadieest impossible de savoir qui a raison puisque
les locuteurs niant leurs compétences refusene dmsmettre a des tests linguistiques. Méme si, par
recoupements de témoignages, il est possible diftemquelques locuteurs muets, on ne peut savoir
quel point ils minimisent leurs compétences.

Les semi-locuteurs

Les semi-locuteurs se considérent presque systgraatent comme moins compétents qu'ils
ne sont réellement. Une contradiction trés netfgmegit parfois entre le jugement sur leurs propres
compétences et leur pratique effective. Les semitlurs nés au début ou pendant le renversement
linguistique sont en général les plus compételstprétendent, pour la plupart, que s'ils compratine
les conversations en langue vernaculaire, ils pargal patois et méme, le plus souvent, qu'ils ne
savent pas le parler. Et pourtant certains d'entreadmettent qu'ils I'emploient de temps en temyps
ont pris conscience, au cours des enquétes, @utildrrivait de le parler. Cette génération de semi
locuteurs est la premiére qui n'a jamais vraimertéppatois. On leur en a méme parfois limité

7% N. Dorian signale I'existence, dans la communaaélique qu'elle a étudiée, de ces locuteurs muets,
gu’elle a nommélisclaimer Elle apu tester les compétences de I'une de ces personne&i son statut de
locuteur gtatus speakémet ne parlait le gaéligue que quand elle ne voplas étre comprise de son fils
monolingue en anglais ; il s'avéra que ses compéeataient assez élevées, plus importantes, parpds,

que celles d’'un membre de sa famille du méme aggleuqui se considérait comme locuteur et quigar
tres fréquemment gaélique (Dorian 19864, p. 563).

180 par exemple & Saint-Genest-Malifaux (n° 13), Meslfn° 23) ou au Bessat (n° 11) : dans cette dernié
localité, j'ai rencontré, lors de ma premier teivatd’enquéte, qui était restée infructueuse, umrme agé

qui avait énergiquement prétendu ne presque rianatre du patois, qu'il ne parlait jamais. Quapal;, un
intermédiaire extérieur au Bessat, s'organisa umgu&e collective, cet homme était présent, comme
spectateur précisa-t-il, mais il se révéla, matgu'il continuait a prétendre, étre un témoiis témpétent.

Il était d'ailleurs considéré comme quelqu'un satparler patois par les témoins les plus compstent



volontairement l'acceés pendant leur enfance : elsl@evaient pas parler patois, il fallait méme, pour
certains d'entre eux, qu'ils ne puissent pas kampe. lls ont intégré l'idéologie linguistiquefdde
dans laquelle ils ont grandi : ils se considéramtcdcomme incapables de parler (correctement)atoi
alors que certains sont en fait suffisamment coemgtpour l'utiliser, ce gu’ils font d'ailleurs pais.
Certains semi-locuteurs se sont avérés trés contpdt@s des divers tests linguistiques, ce quiles
souvent surpris. Pourtant, ils ont continué a pegséls n'étaient pas capables de parler patois ou
qu'ils le parlaient trés mal.

Les jeunes semi-locuteurs sous-estiment égalensms Icompétences. Ils connaissent en
général plus de mots qu'ils n‘imaginent et leupaciés passives sont plus grandes qu'ils ne pensen
Eux aussi ont fréquemment été surpris par les tedsuble leurs tests linguistiques. Pour cette
génération de semi-locuteurs, I'absence de pratigymtois et le manque d'exposition expliquent leu
jugement sur leur connaissance de la langue rélgiosans qu'il soit nécessaire d'invoquer le poids
d'une idéologie qui les aurait marqués. Nés anlati aprées le renversement linguistique, ils nas
été mis en garde contre le patois, qui ne reprégepitis, dans I'esprit de leurs parents, une neenac

pour eux.

Les anciens locuteurs

Les anciens locuteurs forment une catégorie decat@bhones assez hétérogene. lls ont acquis,
pendant leur enfance qui s'est déroulée avant ndapé le renversement linguistique, une compétence
en patois assez importante. Ceux qui ont été éldmameés des familles ou la langue quotidienne était |
patois auraient pu devenir (ou rester) des locateaditionnels si leur exposition a la langue oégie
n'avait pas cessé précocement. Quant aux ancieatelos élevés dans des familles ou l'on parlait
francais, ils étaient souvent exposés au patoiexéétieur puisque cette langue était encore, duran
leur enfance, trés usitée. lls ont donc pu dévelopies compétences passives au moins partielles.
Mais quel que soit le niveau d'acquisition qu'iliant pu atteindre, I'ampleur du déclin des
compétences en patois n'a pas été identique chezlgs anciens locuteurs (I'érosion dépend sans
doute en partie de I'exposition ultérieure et dattifude envers le patois). Ills présentent donc
aujourd’hui des niveaux de compétences trés diffgérequi peuvent s'échelonner depuis un oubli
massif jusqu'a des compétences lexicales et plopieStiencore trés élevées et une compétence passive
presque intacte. En régle générale, ils évaluehtaues propres connaissances en patois et iletend
a les sous-estimer. Toutefois, quelques-uns somsnummpétents qu'ils ne l'imaginent ou, parfois,
gu’ils ne le laissent croire. Lors de la recherdadocuteurs traditionnels pour I'enquéte de géubgea
linguistique, j'ai parfois rencontré certains laaus appartenant a cette catégorie. Ce fut par grem
le cas a Saint-Pierre-de-Bceuf (n° 8) avec le témoinil était connu pour étre patoisant, et ilst’e
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présenté comme quelqu'un sachant parler patois $4si compétences étaient trés limitées, plus qu’il
ne le pensait lui-méme.

Les sous-locuteurs

Au bas de l'échelle de compétences, les sous-lasutsous-estiment également les
connaissances qu'ils possédent (ils pensent songei@n connaitre du patois) mais ces connaissance
sont de toute fagon trés faibles. Les quelques mwotsxpressions qu'ils comprennent ne sont pas
forcément ceux qu'ils fournissent quand on legtioge et ils ignorent quelquefois que ce vocabelair
reléve du patois : les sous-locuteurs pensent ipagfee ces termes appartiennent a une sorte d'argot
régional ou de registre familier vieilli (c’étaispexemple le cas du témoin A. de Saint-Romain-les-
Atheux, n° 9).

10.1.2. Indices du sentiment d’appartenance artamamauté linguistique

Au cours des enquétes linguistiques, les locutaaiditionnels et les locuteurs tardifs agés
murmuraient souvent pour eux-mémes, quand ils éprent des difficultés a se souvenir d’'un
mot : "Comment on dit déja ?", ou parfois "Comment disait ?". Jamais ils ne se demandaient
"Comment ils disent?" ou "Comment ils disaient @&s questions qui revenaient par contre
frequemment dans la bouche des autres locutewrse§elocuteurs tardifs, semi-locuteurs, anciens
locuteurs), qui étaient d'ailleurs plus souventfemiiés a des difficultés pour retrouver un mot de
patois. Les moins compétents parmi les semi-locsitent méme employé exclusivement le second
type de questions, ce qui révéle gu'ils ne s'instygas dans la communauté dialectophone. L'attitude
des semi-locuteurs plus agés et souffrant moinsedfiiment d'insécurité face au patois est moins
tranchée : significativement, eux aussi se demantaau début d'une séance d'enquéte, quel mot
employaient les "vrais" patoisants. Mais, au furaemesure qu'ils prenaient de l'assurance, ils
abandonnaient les questions évoquant un sentineemod-inclusion pour passer a des apartés qui
pouvaient suggérer qu'ils se comptaient au nomesepdtoisants : "Comment on dit, déja ?"...

L'usage de limparfait est également révélateus loguteurs parlant couramment patois ne
I'employaient que quand le mot qu'ils cherchaiésighait une notion aujourd'hui disparue, alors que
les locuteurs moins compétents I'utilisaient pressystématiquement. Cet emploi d'un temps passé
("I' y avait un mot pour ¢a !", "lls disaient comnte?"...) semble montrer que le patois n'est, dans
I'esprit de certains, plus parlé et qu'il a pragigent disparu. lls étaient pourtant en train deatérar
gu'ils connaissaient le patois, certains d'entre & rendaient compte qu'ils pouvaient le parler,
d'autres I'employaient encore, mais pourtant ikant du patois au passé. Cependant, comme pour
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I'opposition ils / on révélatrice du sentiment d'appartenance a la coramté des patoisants,
I'oppositionprésent / imparfain'était pas absolue chez certains semi-locuteless plus compétents
ou les plus a l'aise avec le patois, finissant éfiniive par se considérer comme "relativement”
patoisant, commengcaient peu a peu a parler duspatioprésent : puisqu'ils pouvaient le parler, méme
si c'était de pietre maniére selon eux, c'étaitdpre la langue vivait encore : "Comment on dit'Et,

¢a, vous savez, ¢a se dit xxx !"...

Lors des enquétes, certains locuteurs qui refusaimrtant ordinairement de parler patois ne
pouvaient pas s'empécher d'intervenir dans leuusisans en cours. Corrigeant ou suggérant une
réponse, ils précisaient le plus souvent : "Omxxlt', quelquefois "lls disent xxx" quand ils faisat
allusion a une situation particuliére dans laqueéd#ie dialectophones avaient utilisé récemment ke mo
recherché mais ils employaient rarement le paks@atois est pour eux une langue encore vivatte, e
les réflexions qui accompagnaient leurs intervergtioévelent leur sentiment d’inclusion dans la
communauté linguistique, méme si, directementiiatgrs, ils tendent a le nier.

10.1.3. Un décalage fréquent entre compétencdeséticompétences supposées

Dans la région du Pilat, il ressort donc que les dm surestimation des compétences sont peu
nombreux : ils sont presque exclusivement le faitertains anciens locuteurs et peut-étre de gelqu
locuteurs tardifs agés. Ces cas sont surtout @stelstns les localités ou la vitalité du patoistiest
faible : ces locuteurs ont rarement I'occasionadéronter leur parler & celui d'autres dialectomsoet
ils sont souvent les derniers de leur village &naftne le patois, ou pensent étre les seuls pagsent,
auprés des habitants, pour en étre les derniartelas (ce qui n’est pas toujours le cas).

A l'opposé, les personnes qui sous-estiment leurgpétences en patois sont trés nombreuses.
Elles se recrutent essentiellement parmi les larstdont les compétences sont partielles : anciens
locuteurs, semi-locuteurs jeunes ou agés. Leur oeadq pratique active mais aussi passive puisque le
patois s'entend aujourd’hui rarement, expligueémldge entre compétences réelles et compétences
supposées.

Toutefois, pour les semi-locuteurs les plus compétenéme la pratique du patois ou les bons
résultats a des tests linguistigues ne parvienpast & modifier leur propre jugement sur leurs
compétences : élevés de maniéere qu'ils soientamndurs, ils persistent a se considérer comme tel
méme si leur exposition au patois leur a permidéelopper de trés grandes compétefites

Quant aux locuteurs muets, on peut s'interrogelassincérité de leurs propos concernant leurs
compétences : quand ils affirment qu'ils maitriseval le patois, il n'est pas certain que ce soit

181y Chatenet indique que, dans le village de Sadrleire ou elle a enquété (Saint-Gervais-sur-Ceajh
les "personnes (les plus de 40 ans) connaissenbiga le patois et sont capables de le parlers Mane le
font pas. Si on leur parle en patois, ils répondenfrancais” (Chatenet 2000, p. 38). Cette catégbe

locuteurs pourrait s’apparenter a celle des semitburs agés de la région du Pilat.



réellement leur opinion. C’est plutdt ce qu'ils ket laisser paraitre, ne désirant pas passerqesir

patoisants.

10.2. Evaluation des compétences d’autrui

Des les premiéres enquétes, réalisées en vueld'&ageographie linguistique de la région du
Pilat, alors que je cherchais des locuteurs t@titls - les dialectophones les plus a méme daifour
les données permettant de décrire la rencontre ectiitan et francoprovencgal -, j'ai pu me rendre
compte qu'il n'existait pas de réponse univoqu@anini les habitants de la région du Pilat, ni méme
parmi les dialectophones - quelles que soient leorepétences -, a une question qui, pourtant,
paraissait simple & premiére vue : "qui sait pgpleois ?". Un locuteur pouvait par exemple passer
pour un bon témoin auprés de certains, alors querds pensaient qu'il n'était pas trés compétent.
taux trés faible d'utilisation du patois aujourd’he permet pas aux dialectophones de savoir qui le
parle effectivement, et avec quelle dextérité, wtlg comprend. Pour essayer de découvrir ce que
chacun entendait par "savoir parler patois" et Ypaule comprendre”, j'ai donc demandé a certains
locuteurs qui connaissaient les compétences dsadtedectophones de les évaluer. D'autre part, j'ai
questionné différents types de locuteurs, en leemahdant d’essayer d’estimer le nombre de
personnes de leur village ou de leur hameau qgldnseux, savaient parler patois ou pouvaient le

comprendre.

10.2.1. Les différentes évaluations

Opinions des locuteurs traditionnels

Assez naturellement, les locuteurs traditionnefsimgrent que les autres locuteurs traditionnels
dont ils connaissent les compétences sont dectiipleones a part entiére, c'est-a-dire sachargrparl
patois. lls émettent le méme jugement a proposodeeurs tardifs agés. lls sont plus critiqueseesv
les jeunes locuteurs tardifs mais, s'ils exprimgmelque réserve a propos de leurs compétences
actives, ils considerent néanmoins qu'ils sont loi@gade parler patois. Par contre, ils pensent en
général que les semi-locuteurs agés, s'ils comprenle patois, sont pratiquement incapables de
s'exprimer dans cette langue. Il est vrai que desi-$ocuteurs agés le font trés peu, contraireraart
jeunes locuteurs tardifs. Pourtant quelques secuitémirs 4gés possedent plus de compétences que
certains jeunes locuteurs tardifs. Quant aux céfmdes jeunes semi-locuteurs, les locuteurs sardif
les jugent limitées : ils pourraient, selon euxnpoendre 'essentiel d'une conversation en patais m
ils ne sauraient réellement y participer activement
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Opinions des locuteurs tardifs agés et des locsitpuiets

Les locuteurs tardifs &gés partagent les mémesrjagts que les locuteurs traditionnels, ce
qui est également le cas, plus curieusement, deselars muets. Certains de ces derniers sont méme
trés séveres dans leurs jugements, parfois pluteguecuteurs traditionnels ou tardifs. Ces loarge
muets, qui se présentent comme peu compétentsirésrgélectifs quand il s'agit de déterminer qui
parle patois et qui le comprend : ils nient leunsnpétences mais tendent aussi a minimiser celles
d’autrui, locuteurs tardifs agés, semi-locuteurssiens locuteurs. Seuls les jeunes locuteurs sardif
échappent a leurs critiques : s'ils admettent @qsejeunes locuteurs sont capables de parler patois,
c'est en fait qu'ils le parlent "anormalement" kppenr leur age.

Les femmes mariées a des locuteurs usagers dis gatostituent la catégorie des locuteurs
muets que je connais le mieux : malgré leurs déiaéma elles sont pratiquement toujours considérées
par les locuteurs traditionnels, les locuteursitar@igés, les anciens locuteurs mais égalemeriepar
autres locuteurs muets comme des personnes caplblgarler patois. L'opinion de ces locuteurs,
dont certains sont trés compétents, est un indiqaus qui donne a penser que ces locutrices &t p
compétentes qu’elles ne le prétendent. Il estldiat possible que, dans certaines circonstanites, e
se laissent aller a parler patois, quoiqu’ellegmtisDe plus, elles parlaient peut-étre encoreipity
a peu de temps (dans le cadre de certaines redgtidrilégiées, comme avec leurs parents ou leurs
freres ou sceurs par exemple), ce dont se souvienttas autres locuteurs de la méme génération
gu’elles. Par contre, les locuteurs plus jeuneasj-facuteurs, ou jeunes locuteurs tardifs, sonveat
dupés par leurs propos et ils pensent qu'ellesoné gas capables de parler patois (ou de le parler
"correctement™). Dans certains cas, leurs propnésnés partagent cette opinion (par exemple le fils
du témoin B. b. de Marlhes (n° 28)Ji vit pourtant avec ses parents).

Outre certaines épouses de locuteurs traditiongeldgues autres locuteurs muets sont connus
des dialectophones du méme village : ces derngns dttribuent des compétences qu’eux-mémes
réfutent. Mais d'autres échappent sans doute araaissance des membres actifs de la communauté
linguistique dialectophone : dans de tels cas,pdssent pour des non-locuteurs ou des anciens

locuteurs.

Opinions des anciens locuteurs
L’appréciation des anciens locuteurs sur les coempéls d’autrui n'est apparemment pas

univoque : tous s’entendent pour dire que les mmst tardifs 4gés et les locuteurs traditionnetd so
compétents en patois mais, en ce qui concernautessacatégories de dialectophones, il n’existe pas
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d’'unanimité. Certains anciens locuteurs considérgre les jeunes locuteurs tardifs et les semi-
locuteurs les plus compétents sont capables derpaatois, et que tous les semi-locuteurs peueent |
comprendre. Mais d’autres anciens locuteurs s@st $8veres quant aux aptitudes nécessaires pour
pouvoir, selon eux, parler patois ou le comprendgmagissant en "gardiens de la langue" comme
certains locuteurs muets, ils idéalisent la langeideur enfance et ils considérent que le pataile pa
aujourd’hui par les dialectophones peu compétentse patois que seraient capables de parler ces
locuteurs, est une variante dégradée de la langjile gnt connue. Il n’a pas été possible de medtne

le compte de facteurs discriminants précis la difiée d’évaluation de ces deux types d'anciens

locuteurs.

Opinions des semi-locuteurs et jeunes locuteudsf$éar

Les semi-locuteurs sont peu exigeants quant alamivequis, selon eux, pour pouvoir étre
considéré comme capable de parler patois ou éteedale comprendre. En fait, toute personne plus
compétente gu'eux-mémes possederait au minimurbamee compétence passive et une compétence
active supérieure a la leur. Ces jugements "bidlames” s'étendent également aux dialectophones
dont les compétences sont a peu prés identiquefearsc: alors qu'un semi-locuteur ne se sentirait,
par exemple, pas capable de parler patois, il péahmoins considérer qu'un autre semi-locuteur,
possédant pourtant sensiblement le méme niveaordpétences, serait, lui, capable de s'exprimer en
patois. Il semble que les jeunes locuteurs tarddgagent plus ou moins les mémes principes
d’évaluation que les semi-locuteurs. Mais cetterégiption est basée sur quelques témoignages
seulement : je n'ai rencontré que peu de jeunesdors tardifs - dans la région du Pilat, ils Soet
nombreux, en valeur relative comme en valeur abselet, locuteurs atypiques, ils connaissaient les
compétences linguistiques d’'un nombre restreindidéectophones, parfois méme uniquement les

compétences de leur pére.

Opinions des sous-locuteurs
Les sous-locuteurs, qui ne sont reconnus commeakedsants, méme passifs, par aucun des
autres locuteurs, s’estiment incapables d’appréesecompétences des dialectophones. Au mieux, ils

entérinent les jugements de leurs proches si agsede ont eu I'occasion de les émettre devant eux,
ce qui est arrivé lors des enquétes.

10.2.2. Pas de consensus entre les différents tgokxuteurs
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Ces données montrent que tous les dialectophonpartegent pas la méme conception de ce
que "savoir parler patois" ou "pouvoir comprendeephtois” veut dire. Si les locuteurs les plus
compétents semblent étre les plus restrictifs denss jugements, c’est en fait 'ensemble des
personnes les plus agées, quel que soit le nivealewts compétences, qui tendent & avoir la
conception la plus sélective, puisque certainsemsciocuteurs et I'ensemble des locuteurs muets
partagent l'avis des locuteurs traditionnels et ldesiteurs tardifs &gés. Les locuteurs plus jeunes,
c'est-a-dire I'ensemble des semi-locuteurs et oestau moins des jeunes locuteurs tardifs sont
beaucoup plus indulgents dans leurs jugements etilsiderent comme locuteurs actifs des personnes
dont les compétences actives ne sont pas recorpaueles témoins agés. Ce décalage entre les
jugements des deux générations a des implicativiterites sur la composition et I'avenir de la
communauté linguistique : il n'existe pas de cosssnsur les personnes qui appartiendraient a la
communauté des dialectophones actifs. La pratiqueelle du patois montre que I'exclusion de
certains locuteurs, considérés comme patoisantepdocuteurs les plus jeunes mais pas par les plu
ageés, souvent plus compétents, leur interdit deqioparler patois auprés de ceux qui le maitrisent
mieux, ce qui les empéche donc de pouvoir partairméme maintenir leurs acquisitions.

10.3. Estimations du nombre de dialectophones sifféitents types de témoins

L'évaluation par les dialectophones du nombre datéurs actifs ou passifs a l'intérieur d'un
village ou d'un hameau témoigne des mémes tendamcesadictoires. Le choix de l'espace d'un
village s'est imposé trés rapidement quand il aigistie tenter de comparer les estimations deiggrta
témoins : ils se sentaient totalement incapablégatller les dialectophones habitant dans d'autres
villages que celui dont ils étaient originaires (qQu'ils habitaient depuis longtemps), méme s'il
s'agissait de localités trés proches et/ou entatetes liens étroits avec le leur. Pour leur mropr
localité, ils éprouvaient de grandes difficultésamgpréciation et ils se montraient en général trés
prudents dans leurs estimations (beaucoup ont péodes fourchettes assez larges). La possibilité
d'enquéter dans un hameau permettait des évalsgtios précises, aisées a confronter et presque
exhaustives.

Dans les deux parties les plus conservatrices diglan du Pilat tout au moins, le haut plateau
et le plateau intermédiaire, les habitants les plylss appartiennent en majorité aux catégories des
locuteurs traditionnels, des locuteurs tardifs Agés locuteurs muets ou des anciens locuféu@n
a vu que ces différentes catégories de dialectgsh@a I'exception toutefois de certains anciens

82 Dans la vallée du Rhéne, la situation est relatieet différente. Les témoins, quel que soit le amivee
leurs compétences, hésitaient a formuler des éiahsa et quand ils fournissaient des estimatidnfrées,
elles étaient trop faibles pour montrer des diffées significatives entre les diverses catégorel®cliteurs
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locuteurs) ont a peu prés la méme conception dpieeserait, selon eux, la capacité de "savoir parle
patois" et de "pouvoir le comprendre" : ils soricdord pour attribuer a certains groupes de locsiteu

une compétence active en patois (locuteurs tradiéls, locuteurs tardifs agés, locuteurs muets et,
partiellement, jeunes locuteurs tardifs), et a tdmsu une compétence passive seulement (semi-
locuteurs et certains anciens locuteurs). On powainc s'attendre a ce que les locuteurs agés
fournissent des évaluations du nombre de dialectogth de leur village plus basses que celles
estimées par les autres locuteurs (locuteurs sarpifines, semi-locuteurs), dont les critéres

d'admission dans la communauté linguistique diafgaine sont plus larges.

10.3.1. Les différentes estimations

Les estimations des témoins agés

En effet, les témoins agés ont proposé des chiffiies faibles que les autres locuteurs. Mais |l
s'est vite avéré que ces évaluations étaient sbwxrémement basses, si faibles méme en ce qui
concerne le nombre possible de dialectophonessagii I'on pouvait aisément, non seulement dans
les hameaux mais également dans certains bourgsmmnunes, les identifier nominativement. Tous
les témoins ne fournissant pas systématiquemembrie des mémes personnes, il a été possible, en
comparant les différentes indications et en retaotrra plusieurs reprises chez certains témoins,
d'affiner la liste précise et presque exhaustivedialectophones capables, selon eux, de parleispat
Si quelques locuteurs n'étaient pas cités par moité c'était parfois parce qu'il n'avait pas peasé
eux. Mais, dans d'autres cas, les omissions métpas le fruit d'oublis mais de la méconnaissance
certains dialectophones ignoraient que des persajuits connaissaient pourtant et avec lesquitdles
entretenaient parfois, par le biais du francais, rééations sociales au moins épisodiques emplolaie
parfois le patois (ce qui montre qu'ils ignoraiknir attitude de non-censure du patois, dans leecad
de certaines interactions tout au moins) ou mémpemsaient pas qu'ils savaient parler patois. Par
contre, il y a eu peu de désaccords au sujet depétences des dialectophones cités : rares olgsété
cas ou un locuteur dont les compétences étaiemuesnde tous était considéré par certains comme
capable de parler patois alors que d'autres praiemdyu'il ne I'était pas.

En procédant ainsi par recoupements, il a été lpesdiidentifier des dialectophones isolés,
c'est-a-dire des personnes qui avaient renonc& aésemment a parler patois ou dont le décés
d'anciens interlocuteurs habituels - conjoints,samés empéchait de pouvoir continuer a le fairais
aussi de repérer les potentiels locuteurs muetsidérés comme dialectophones compétents par leurs
pairs de la méme génération mais qui, eux, préientlae pas savoir parler patois.

(certaines de ces catégories ne sont d'ailleun€septées que par un seul témoin, et d’autres senfepas
du tout).
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L'évaluation du nombre de personnes capables merendre le patois était également assez
basse par rapport a celle fournie par les locutplus jeunes. Les chiffres étaient toutefois nettetm
plus élevés que celui des locuteurs capables dier patois, ce qui interdisait souvent, dans laomég
du haut plateau et du plateau intermédiaire, deqioies identifier tous nominativement. Néanmoins,
aupres de quelques témoins ayant proposé un clpiffee élevé, j'ai mentionné le nom de semi-
locuteurs que je connaissais, parfois pour avajuété auprées d’eux, ou d'autres semi-locuteurs dont
des témoins différents m'avaient parlé. Les témaigss s'apercevaient alors trés vite qu'ils sous-
estimaient le nombre de locuteurs passifs, uneatez@l commune a de nombreux locuteurs agés.
Méme s'ils ont parfois remis en cause les compétepassives de certains de ces semi-locuteurs, il
semble que beaucoup n'avaient pas conscience dbrecmtal de membres de cette catégorie
particuliere de dialectophones. Le faible taux detigue entre dialectophones agés et dialectophones
plus jeunes expliquent cette sous-estimation quinéme temps, favorise le déclin du patois : si les
locuteurs actifs choisissent de parler francais dgars interlocuteurs plus jeunes, c’est ausgieen
autres raisons, parce qu'ils ignorent leurs commué® passives (ou I'étendue des compétences de

leurs interlocuteurs).

Les estimations des semi-locuteurs

Tel qu'il est proposé par les semi-locuteurs,dmlore de personnes qui seraient capables de
parler patois est toujours nettement plus élevéagl@ indiqué par les locuteurs plus compétents :
I'estimation des semi-locuteurs est environ de dwquatre fois plus élevée. Cette appréciation des
semi-locuteurs était également prévisible : moisévéres" que les locuteurs plus agés, dans leurs
jugements sur la compétence d'autrui, les semidocs comptent comme dialectophones aptes a
s'exprimer en patois un plus grand nombre de peeson

La méme tendance se vérifie quand les semi-locsuitéualuent le nombre de personnes
capables, selon eux, de comprendre le patois. @etidance est méme plus marquée pour leur
décompte des locuteurs passifs : les semi-locutgnosent des estimations au moins quatre fois
plus élevées que la moyenne de celles proposédssdacuteurs plus ageés.

On observe toutefois des variations assez impmtadans les évaluations des semi-locuteurs.
Ces différences ne peuvent étre mises sur le codepteur propre niveau de compétences. Ainsi, les
jeunes semi-locuteurs ne proposent pas systémat@niedes estimations plus élevées que celles des
semi-locuteurs agés : a Marlhes (n° 23), par exeripltémoin D. b. du hameau de I'Allier, une
femme née en 1947 et appartenant a la catégorjeuwtess semi-locuteurs, estimait a une centaine les
personnes capables de comprendre le patois, alertacplupart des semi-locuteurs plus agés et plus
compétents qu’elle pensaient qu'ils étaient nettarpkis nombreux (de 200 a 400 selon les témoins).
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La mentalité propre a un village, qu'elle soitdia@ble ou au contraire hostile au patois, semble
jouer un réle limité sur I'évaluation proposée [ear locuteurs agés. Par contre, elle peut influer s
celle des semi-locuteurs : a Saint-Genest-MalifixL3), ou le patois est socialement réprouvélet o
sa connaissance est considérée comme une catiapiérisrées dévalorisante, les semi-locuteurs
tendent a proposer des évaluations assez bassss. |[Anformatrice A. a. et sa fille A. b. évalemit
toutes deux a une dizaine les dialectophones attisune cinquantaine les dialectophones p&Ssifs
Il s’agit du seul exemple d'évaluations identiqeesre témoin jeune et témoin agé.

Les estimations des sous-locuteurs et des franoasho

Le comportement des sous-locuteurs et celui desdphones exclusifs se distinguent peu en
ce qui concerne l'évaluation du nombre des locstdactifs ou passifs) de leur village : ces
évaluations sont trés diverses selon les individdsaucoup n'ont aucune idée du nombre de
dialectophones et se sentent incapables de I'év@daitres sous-estiment manifestement le nombre
de dialectophones de leur village, pensant mémar, pertains, qu'il n'y en a plus. Ainsi, les deux
secrétaires de mairie de Saint-Genest-Malifaux1@®); originaires de cette localité et dont l'une au
moins doit relever de la catégorie des sous-locsfen’'ont affirmé qu'il n'y avait plus de personnes
capables de parler patois a Saint-Genest-Malifadepuis longtemps"”, une assertion qui a été
rapidement démentie. Mais, méme dans les villaggasihostiles au patois et ou sa vitalité est encor
importante, certains francophones ou sous-locugemsent que personne ne sait plus parler patois :
c'était par exemple l'opinion d'un sous-locuteurd@eans environ originaire de Saint-Romain-les-
Atheux (n° 9, témoin A). Toutefois, d'autres perses appartenant aux catégories des francophones
ou des sous-locuteurs sont moins pessimistes. Hfldguent alors des chiffres qui varient
considérablement : certains proposent des évahsfiooches de celles des locuteurs agés tandis que
d’autres fournissent des chiffres correspondant esiinations des semi-locuteurs. Enfin, quelques
francophones ou sous-locuteurs surestiment mamifestt le nombre de dialectophones et
mentionnent des chiffres trés élevés. Ces disganténtrent bien que dans cette couche de la
population, la vitalité du patois ne fait pas I'ebd’'un consensus et que les critéres permettant de
considérer quelqu'un comme locuteur actif ou pamsgont pas unanimes.

10.3.2. Les critéres d'appréciation

Les francophones ou les sous-locuteurs ayantodeselurs parmi leurs proches proposent des

183 Méme si I'on ne considére comme locuteurs actifs geux qui correspondent aux critéres des témoins
agés, ces chiffres semblent assez faibles : a-Gainést-Malifaux, sept locuteurs traditionnels patticipé
aux enquétes linguistiques, et il aurait été aieg tkncontrer d’autres.
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chiffres qui s'approchent souvent de ceux des $muteurs: de leur connaissance des
caractéristiques sociales des locuteurs qu'ilsierditails tirent des conclusions sur I'ensembldedie
localité. Mais, a des degrés divers, tous les tgeecuteurs, a lI'exception de certains locutéges

qui pensent connaitre pratiquement toutes les peesocapables, selon eux, de parler patois, adopten
cette démarche empirique pour évaluer le nombigedsnnes de leur village connaissant le patois. Il
est intéressant de relever les paramétres priompte par les témoins quand ils tentaient de dresse
une liste de patoisants.

Qui, selon les témoins, est susceptible de cormitpatois ?

L’éventuelleconnaissance personnelle d'un individu dont ilgafeent a connaitre le statut
par rapport au patois était évidemment le premi&@re qu’ils envisageaient.

Ensuite, au cours des discussions qui accompagragtentatives d'évaluations, c'est I'age
qui était considéré comme le paramétre essentiel.

L'origine géographique était également examinéee @riginaire du village méme ou d'une
localité voisine leur semblait un indice essent&lun témoin savait que quelqu’un était issu d’'une
région ou la vitalité du patois est réputée impt#rail pouvait également supposer que cette peeson
connaissait le patois. Par contre, si les témaneraient I'origine géographique de quelgu’un ds s'
savaient que cette personne était issue d’'une (Alflmonay, Saint-Etienne...), ils la considéraient
comme non patoisante.
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Les témoins prenaient également en compte le seXa dersonne a propos de laquelle ils
s'interrogeaient : les femmes, d'aprés tous lestéags, savent en général moins souvent parlerspato
gue les hommes. Pour une partie des témoins,sddlagent également moins nombreuses a appartenir
a la catégorie des gens qui le comprennent uniquigrators que pour d'autres, sans qu'il ait été
possible de découvrir la raison de ces opiniongrdentes, on compterait, dans la catégorie des
locuteurs passifs, autant de femmes que d'hommes.

La profession jouait un role dans I'opinion des ¢ém : les personnes travaillant ou ayant
travaillé dans le secteur agricole sont censéesaitr le patois plus que les autres.

Le lieu de résidence a l'intérieur de la commurpadois été évoqué : les personnes habitant
une ferme ou un hameau isolé seraient plus nomdseausavoir le patois que celles demeurant dans

un bourg.

Critéres d’évaluation du nombre de personnes cawait le patois

Confrontés a la tache d’évaluer le nombre de lagstactifs de leur village, les témoins agés
se sont basés sur leur connaissance personneleabi¢ants pouvant parler patois, alors que lagtup
des autres témoins usaient de deux des criteidsssiys pour essayer d’apporter une réponse ule lie
de naissance et I'age. Aprés avoir précisé quélprenaient en compte que les personnes originaires
du village, ils fixaient un dge minimal a partirgiel une partie des habitants étaient susceptilales
parler patois. La stratégie pour tenter de dénomibselocuteurs passifs était identique pour tess |
témoins, y compris les témoins agés : sans cheecles identifier un par un, ils ne retenaient lue
partie de la population originaire du village et déterminaient un dge minimal plus faible que pour
les locuteurs actifs. Certains témoins, ignoramtdmbre d’habitants de leur commune ou se montrant
prudents, se contentaient d’avancer : "La plupastkersonnes de plus de xx ans", alors que lessautr
construisaient une évaluation chiffrée a particele deux critéres.

Les variations observées entre les locuteurs agés éocuteurs plus jeunes dans la datation
des seuils d’age illustrent une nouvelle fois lésatcords entre dialectophones sur la définitiocede
gu’est un locuteur actif ou un locuteur passif. ldeses retenues par chaque catégorie de locuteurs
peuvent étre comparées aux dates du renversemeuisliqué®, tout au moins dans les deux parties
les plus conservatrices de la région du Pilat.

Pour les témoins agés, les personnes capablesldegaois sont forcément nées avant que le
renversement linguistique n’ait atteint une impectasignificative. Dans la région du haut plateau d
Pilat, les locuteurs qu’ils ont mentionnés sonspe tous agés de plus de 80 ans. Or 1920 corigspon
au tout début du renversement linguistique darte cégion. Dans les villages de la région du platea
intermédiaire, nombre de témoins &gés ont prétgndun’y avait plus de "vrais" patoisants, ou ds!'i
étaient trés rares. Le témoin A. de Davézieux () &gé de plus de 90 ans a I'époque des enquétes,
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pensait étre le dernier patoisant de son vilfigees deux membres du couple 4gé de Saint-Julien-
Molin-Molette (n° 15 ; témoins A. a. et A. b.) estiient également qu’ils étaient parmi les derrders
leur village a savoir parler patois, tout commerasBainc (n° 16 ; témoins A. a. et A. b.) ou arfesdi
(n° 21). Ces témoins trés agés qui se considemnine les derniers a savoir parler patois sont tous
nés pendant la premiére moitié du renversementibtigue dans la région du plateau intermédiaire.
L’age minimal des locuteurs passifs retenu patdemins agés correspond en général a peu
prés a la période de renversement linguistiques @oe pour les témoins plus jeunes, c’'est a lddin
cette période, et méme parfois un peu au delacquespond I'Age minimal des personnes capables
de comprendre le patois. Quant aux locuteurs stibEg selon les semi-locuteurs, de savoir parler
patois, ils peuvent étre nés pendant la périodie d@ncais remplaca le patois : d’aprés ces téspoin
certaines personnes pouvaient donc encore appreodeztement a parler patois a cette époque, alors

gue les témoins agés pensent visiblement que tatrpéus possible.

D’autres caractéristiques importantes de la commméndinguistique dialectophone de la
région du Pilat apparaissent a travers la gammiéevate ces évaluations : comme les divergences
quant a la conception de ce que serait "savoiepadtois" ou "pouvoir le comprendre" pouvaient le
laisser imaginer, il n'existe pas de consensus lsunombre de membres de la communauté
dialectophone de chaque village. De plus, a I'deheldividuelle, personne ne sait exactement qui
parle patois ou qui peut le parler, et qui le cangdc Un faisceau d’indices, d'ailleurs manié
difféeremment selon les divers types de locutelegparmet au mieux qu’une approximation. Dans une
situation ou une langue minoritaire est parvenwm del stade de déclin, on peut se demander si la

notion decommunauté linguistiquest encore valide.

184 | es témoins eux-mémes n'établissaient pas cettamison quand ils réfléchissaient a I'age minimal
des locuteurs actifs ou passifs.

185 || ne considérait pas son cousin (témoin B), umime nettement plus jeune qui a été le témoin goanci
de I'enquéte linguistique dans ce village, commevéritable patoisant. Pourtant, le témoin B. &badtsent
lors des enquétes effectuées auprés de cet homénélsige connaissaient bien et parlaient parfaisip
ensemble.



Conclusion : une communauté linguistique "atomisée"

"La notion de communauté linguistigue est non esmeht utile, mais inévitable dans notre
discipline dés qu’'un langue est congue comme utruim&nt de communication s’adaptant aux
besoins du groupe qui l'utilise : "communicatiomiglique "communauté™ (Martinet 1969, p. 151)

Face a la multitude des situations linguistiquessibles ou avérées, la notion de communauté
linguistique a donné lieu a de nombreuses défmstidMéme une situation monolingue, correspondant
a la définition étroite de L. Bloomfield ("une corarmmauté de personnes parlant la méme langue” ;
Bloomfield 1933 cité par Fishman 1971, p. 46) e&bégalement plus complexe qu’il n'y parait a
premiére vue : ainsi, par exemple, A. Martinet #@flillusion d’une pseudo homogénéité d'une telle
situation dans le chapitre 5.8 E#ments de linguistique généralatitulé "complexité réelle d’une
situation monolingue" (Martinet 1970, p. 151) mikt I'accent sur la présence de différents registre
qui coexistent trés souvent a lintérieur d'une ocmmauté linguistique unilingue (voir aussi
Fishman 1971, p. 43-49).

Mais plusieurs langues peuvent étre parlées aétigur d’'une méme communauté. La
situation linguistique de la région du Pilat estexemple de communauté ou deux langues (au moins)
sont pratiquées par une partie de ses membregdie@nrdu Pilat ne forme pas une entité nettement
circonscrite ; I'espace géographique de cette étmdeé défini arbitrairement, et les personnes qui
I’habitent appartiennent toutes a une communanguistique beaucoup plus vaste, la communauté

francophone, qui n'occupe évidemment pas un esgacespondant strictement a des entités
politigues ou administratives actuelles ou ancienne
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On peut se demander par contre si I'ensemble dalsctbphones de la région du Pilat forme
aujourd’hui une méme communauté linguistique, demtimites pourraient éventuellement dépasser
le cadre de la région du Pilat. Pour pouvoir cofigid qu'ils forment une communauté, il est
nécessaire que les dialectophones partagent audse que des compétences linguistiques, celles-ci
étant d'ailleurs d’ampleur différente selon lesiundlis. Plusieurs critéres peuvent étre pris enpgtem

L'usage

Contrairement a la situation qui prévalait au déhuXX® siécle et méme jusqu’a la seconde
Guerre Mondiale, I'usage du patois ne relie paseeetix, directement ou indirectement, I'ensemble
des dialectophones.

Une caractéristique des relations linguistiqueseedialectophones de la région du Pilat
doit étre relevée car elle est peut-étre relativerfréquente dans des situations avancées de déclin
de langue. Tous les usagels patois, quels que soient le taux et la natureulepratique de cette
langue, ne la parlent pas avec tous leurs inteocs potentiels. La langue régionale est
aujourd’hui presque toujours la langue de quelqetetions privilégiées. Certains locuteurs ne
parlent patois qu'avec une seule personne ; illemploient jamais avec d'autres dont ils savent
parfois pourtant qu'ils sont aussi des usaderpatois. Une personne peut parler patois avec une
autre, qui, elle-méme, l'emploie avec une troisiealers que la premiére et la troisieme ne
I'utilisent jamais entre elles. Le réseau des peras® entretenant des interactions en patois dessine
des constellations qui ne relient pas entre eus fes dialectophones, alors que certains se
connaissent pourtant et qu’'ils communiquent entse mais en employant uniguement le francais.
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On pourrait représenter, sous une forme schémasiqugifiée, le réseau des interactions
en patois d’'un ensemble de locuteurs bilingues/pe tle celui que I'on rencontre aujourd’hui dans
la région du Pilat par la figure 3.2, alors que figure 3.1 représenterait le réseau des
communications entre un méme nombre de personnes dae communauté linguistique
monolingue :

Figure 3.1

Communauté monolingue

I

%\\\.\5/////4

fleche bleue : parle frangais avec Figure 3.2
fleche rouge : parle patois avec Communauggiistique bilingue

(langue minorée en déclin)
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La figure 3.2 montre que, méme si les huit locigedialectophones entretiennent tous
entre eux des interactions en frangais, aucun d'eexparle patois avec I'ensemble des
dialectophones : certains ne I'emploient qu'avecseul interlocuteur (locuteurs 2 et 3) ou méme
ne le parle jamais (locuteur 1).

Les locuteurs 7, 6, 5 et 4 de la figure 2.2 parperois entre eux, mais les locuteurs 6 et 4,
qui semblent pourtant appartenir a un réseau caraptdes locuteurs 5 et 7, n’emploient entre eux
que le francais.

La situation des locuteurs 2 et 3 est particulieer, ne parlant patois qu'entre eux alors
qulils font pourtant partie d'un réseau social gqumprend d'autres dialectophones, leurs
interactions en patois, et méme leurs compétermes cktte langue, peuvent étre ignorées par ces
autres locuteurs, situation impossible dans la conamté linguistique représentée en 3.1.

Le lien entre les locuteurs 7 et 8 est égalemeritcplier : si le locuteur 7 parle patois avec
le locuteur 8, ce dernier lui répond en francdéctfe uniquement dans la direction 7 - 8).

Quant au locuteur 1, s'il n'emploie que le frascaliors qu'il est compétent en patois, c'est
soit parce qu'il n'a plus I'occasion de le parliexc(iteur isolé), soit qu'il refuse de le faire (weur
muet) : son statut de patoisant peut alors étrerégdu reste de la communauté.

Le critere de I'usage, invoqué dans de nombredséésitions de la notion deommunauté
linguistique oblige a considérer que les dialectophones de&édaon du Pilat ne forment pas une
communauté linguistique unique, mais plutdét un erde de réseaux disjoints les uns des autres, des

réseaux qui pourraient étre considérés comme adegpetites communautés linguistiques.

Mais, pour dénombrer et circonscrire précisémestpetites communautés, il faudrait fixer un
seuil minimal d'usage du patois : en effet, peytymer exemple, considérer un jeune homme qui
emploierait quelques expressions figées quanddiesse a son grand-pere comme un membre d'une
de ces communautés dialectophones ? La fréquentiésadtion du patois doit-elle étre prise en
compte ? Un dialectophone n'employant que tréssamuaellement le patois est-il membre d’une
communauté dialectophone ?

L'emploi qu'un dialectophone fait de la langue lecouléve également des difficultés : faut-
il, pour inclure quelqu'un dans une communautéedtaphone, qu'il produise des énoncés requérant
un minimum de compétences ? A quel niveau fixema@mum, sachant, en outre, que les énoncés
effectivement produits ne refletent pas systématitgnt le niveau de compétences d’'un locuteur ?
Dans la région du Pilat, certains dialectophonemtnpas l'occasion d'exercer pleinement leurs
capacités : ainsi, par exemple, un semi-locuteut p&voir I'occasion d'utiliser le patois que pour
saluer un locuteur plus agé. Ce dernier adoptgritiement le francais lors de cet échange, son
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interlocuteur, contraint de limiter, ne peut paivee alors qu'il pourrait pourtant en avoir les
compétences.

La production effective d’énoncés en patois est-@ili critere indispensable pour étre membre
d’'une communauté dialectophone ? Faut-il incluresdane communauté dialectophone les usagers
passifs, qu'ils le soient par refus de parler pajmirce qu'ils sont incapables de le parler disqé
s'en sentent pas capables ? Dans une situatioéctie dussi avancé que celle que connait la rédjion
Pilat, la question peut se poser concrétementnSliialectophone ne parle patois qu'avec une seule
personne, et que cette personne ne lui répond drdanais, il semble nécessaire de considérer que
ces deux locuteurs forment un communauté linguistiden effet, si I'on dénie au locuteur passif le
statut de membre d’'une communauté dialectophonabontit & une conclusion contradictoire : tout
en étant pourtant un usager actif du patois, lenne dialectophone n’appartiendrait a aucune

communauté dialectophone !

La "possibilité" de communication

La notion de communauté linguistique, telle qu'el définie par Fishman par exemple, ne
suppose toutefois pas nécessairement une commianicftective entre tous les membres de la
communauté linguistique mais simplement "la pobtbide communication”: une communauté
linguistique est "une communauté née d'une comnatioic intensive et/ou d’une intégration
symbolique en relation avec la possibilité de comication” (Fishman 1971, p. 46). Sur la base de
leurs compétences, on pourrait estimer que nomérelialectophones de la région du Pilat sont
susceptibles de communiquer entre eux en pateisatomoins ceux qui habitent un méme village ou
des villages proches, puisque de nombreux locutparsent que l'intercompréhension peut étre
difficile entre les parlers de deux localités tdigtantes.

Mais, dans la région du Pilat, la possibilité denownication en patois entre de hombreux
dialectophones est, dans les faits, trés limit&esi€urs raisons s’ajoutent pour la rendre imprédhab

Si I'on considére les normes sociolinguistiques digissent l'usage actuel du patois, on
constate que cet usage est aujourd’hui cantonnéredations entre personnes proches (parents ou
amis). Le patois ne s’emploie que dans le cadrealtaines de ces relations. En effet, seule les
personnes qui parlaient déja patois entre ellegfaig peuvent aujourd’hui continuer a le faires |
nouvelles interactions dans la langue locale géstrares. En outre, I'usage du patois tend ardgcli
certaines interactions en patois sont peu a peplaedes par des échanges en francais.

Il existe toutefois un type de circonstance ou ro@snes tres contraignantes peuvent ne pas
étre respectées. Dans certaines localités, un morelativement important de villageois peut encore
parfois avoir I'occasion, lors des repas entre grates de la méme génération ou, plus rarement



encore, entre générations différentes, de parlat'entendre le patois. Mais I'usage qui est failale
langue locale dans ces circonstances est assdg. liftiles faits montrent que méme ces quelques
rencontres ne permettent pas aux dialectophoneswa®r exhaustivement qui sait parler patois, qui
accepte de le parler et qui le comprend. Or, padil § ait possibilité de communication entre
locuteurs d'une méme langue, il faut que chacurxdache que les autres sont également locuteurs de
cette langue, ce qui n’est pas le cas dans lanétidilat®.

Enfin, méme si un locuteur posséde un niveau impbrle compétences actives en patois,
cela n’implique pas pour autant qu'il puisse eff@mnent le parler: chez les semi-locuteurs, les
compétences purement linguistiques sont fréquemmientrecarrées par un puissant sentiment
d’'insécurité linguistique, partie intégrante declampétence linguistique globale, qui peut parfois
entraver toute pratique active du patois. Or, ménten admet que les locuteurs passifs peuvest étr
membres d’'une communauté dialectophone, deux loutexclusivement passifs ne peuvent
communiquer en patois.

Méme en élargissant la notion de communauté litiguis a 'ensemble de locuteurs qui
peuventcommuniquer entre eux, les dialectophones dedmmédu Pilat ne peuvent constituer une
méme communauté : méme si c'est pour des raisoparéa extra-linguistiques, les dialectophones
n‘ont, aujourd’hui, pas réellement la possibiliggpdirler patois entre eux.

Consensus entre locuteurs

L'accord entre les locuteurs d'une communautéiitigue peut porter sur I'évaluation de la
norme linguistique.

N. Dorian a montré que la notion de normes lintjyies partagées par rapport a la langue,
qui permettraient de pouvoir considérer certairmitieurs comme des membres de la communauté
linguistique, n'était pas satisfaisante dans laasibn linguistique gqu’elle décrivait (Dorian 198E)n
effet, certains semi-locuteurs du gaélique dontdsts montraient qu’ils possédaient des compésence
trés limitées, étaient pourtant considérés par tcousme des membres de la communauté linguistique.
Ces semi-locuteurs n’étaient pourtant pas conscie® nombreux écarts entre certains aspectsde leu
parler et ceux du parler detd fluent speakergqui correspondent assez précisément aux locuteurs
traditionnels de la région du Pilat). Le partagend’ norme linguistique n’est donc pas toujours un
critere déterminant pour tracer les limites dedemmunauté linguistique. De plus, il faudrait paiven

186 Cette absence de connaissance mutuelle, factedéddie@ d'une langue minorée, est sans doute fréque
dans les situations de changement de langue olopalation qui abandonne sa langue ancestrale est
fortement mélée a une population qui parle tradit@lement la langue dominante et que les signes
distinctifs entre les deux communautés sont pewrtapts. Ainsi, par exemple, S. Watson reléve gaemi

la population qui réside dans les régions d'Ecossé'lrlande ou une variété de gaélique est engariée,
nombre d'habitants ignorent qui peut parler la l@nyaditionnelle et qui ne le peut pas (Watsor919842).
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a fixer un niveau de compétences permettant deecemp-suffisamment- cette norme pour pouvoir
considérer certains locuteurs comme des membrels d®@mmunauté linguistique et pouvoir en
exclure d’autres. Les tests que N. Dorian a effecuprés de certains semi-locuteurs en présence de
locuteurs plus compétents ont révélé que les presoassistant a ces tests prenaient alors conscienc
du trés faible niveau de compétences de persoruigs cpnsidérent comme des membres de leur
communauté linguistique.

Dans la région du Pilat, il n'existe pas non pileccord sur une norme linguistique qui
permettrait a tous les dialectophones de s'entgraireinclure certains locuteurs dans la communauté
linguistique et en rejeter d'autres, comme l'a méoket diversité des jugements sur les compétences
d'autrui. Il n'y a pas non plus de consensus éggrdialectophones sur la variation géographique.

Une communauté linguistique pourrait égalemer @éfinie par I'ensemble des locuteurs qui
partagent un sentiment commun d'appartenance &uorergroupe (la notionidtégration symbolique
mentionnée par J. Fishman). Ainsi, N. Dorian pre&md compte le jugement des locuteurs pour
parvenir a cerner la limite de la communauté listigue gaélique gu’elle a étudiée. Mais aucun
sentiment unanime ne relie entre eux les dialectoph de la région du Pilat : des locuteurs sont
inclus dans la communauté linguistique par certg#nsoins, alors que d'autres estiment gu'ils n'en
font pas partie. Quelques personnes prétendenir ggrter patois, ou étre capable de le comprendre,
tandis que d'autres pensent qu'ils n'en possedsriep compétences. Mais l'inverse est plus fréquen
certains locuteurs jugent qu'ils connaissent mapaddois. Pourtant, ils sont considérés comme
compétents par d'autres témoins.

Quels que soient les critéres envisagés, lesatiiglrones de la région du Pilat ne peuvent pas
étre considérés comme membres d'une méme commuimgutiStique : seules leurs compétences les
réunissent, mais pour ne former qu'une communauitéuélle”. Au cours du XX siécle, la
communauté dialectophone s'est "atomisée”, divesame multitude de réseaux disjoints.



ETUDE L INGUISTIQUE

Le domaine de I'étude linguistique est plus vasie celui de I'étude sociolinguistique : alors
que celle-ci portait sur les villages proches déntéte entre le francoprovencal et I'occitan,réade
I'étude linguistique a été étendue aux points meigles atlas linguistiquedAl(F et ALLy; cf.
Introduction, Les points d'enquéles

La description linguistique de cette région repsse des données qui ne sont pas un reflet
parfaitement fidéle de I'état actuel de la langrexueillies essentiellement a partir d'enquétegdsm
sur un questionnait¥ établi pour pouvoir dresser la cartographie deades traits phonétiques,
morphologiques ou lexicaux caractéristiques deeagjion de rencontre entre le francoprovencal et
I'occitan, ces données sont le témoignage d'undétdangue relativement archaique. Les témoins
principaux de ces enquétes, locuteurs traditionoellcuteurs tardifs agés (dfable des principaux
témoing, étaient invités a fournir les mots les plus ansidont ils pouvaient se souvenir. Certaines
personnes ont mis a contribution leurs proches mtouver, entre deux enquétes, des termes oubliés
La présence, lors des enquétes, de patoisantsopguétents (semi-locuteurs, anciens-locuteurs ...) a
été utile car ces locuteurs sont parfois les s&ue souvenir d'un mot ancien (ayant peu pratigué |
patois depuis leur enfance, ils peuvent se souvdmimots aujourd’hui tombés en désuétude). Des
termes employés dans des villages proches ou desuenquétes anciennes ont parfois été suggérés :
quand ils étaient acceptés par les témoins, laop@ation locale était notée. Toutefois, les emEun
les hésitations, les doublets, les réponses réfages réflexion ont été prises en compte.

L'organisation de cette étude correspond au pddnitdrel de ce type de travail (phonétique,
morphologie, lexique). Il ne s'agit pas d'une dption exhaustive des parlers de la région du Pilat
I'étude des principaux traits distinctifs entre itast et francoprovencal a été privilégiée (voir
particulierement les traitements de A précédé asamne palatale, qui permettent de délimiter au sud
le domaine francoprovencgal), mais d'autres traité @galement été sélectionnés, parce qu'ils
illustraient l'unité du domaine, l'intrusion duricais ou le "délitement” de certains parlers.

En effet, au-dela de la description de la reneoetntre les deux langues régionales, des
phénomeéenes qui pouvaient l'accompagner et de sentu®lle évolution, observable grace a la

187 Ce questionnaire comportait environ 1200 entréedce a leur classement par théme, de nombreux mots
ont pu étre obtenus spontanément au cours desnteesoDans quelques localités (points 23,15, 32ing,
partie seulement des 1200 mots a pu étre demandémifiimum 400, choisis a l'avance pour leur injeré
pour des raisons qui tiennent surtout a I'dge dewihs (capacité de concentration, maladie, dégart
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comparaison entre les relevés anciens et les esmjtétentes, I'étude des parlers de la régionldu Pi
pouvait permettre de mesurer l'influence du fremghins les différentes parties qui composent le
domaine. Dans la vallée du Rhdne et, dans une momdsure, sur le plateau intermédiaire, le contact
entre les parlers locaux et le frangais est plegearet plus intense que dans la région du hatgala

Il était donc intéressant d'observer si cette pnitéi s'était traduite par des interférences eetpatois

et le francais, et de vérifier si cette francisatéventuelle pouvait étre cartographiée et mise en
relation avec le renversement linguistique, qus'est pas opéré de la méme facon et aux mémes dates
dans les diverses parties de la région du Pilat.

Il fallait également mesurer I'ampleur de l'infleerdu frangais : donnait-elle a la langue des
locuteurs les plus compétents un caractere "métisdésorganisant profondément le systéme
linguistique ancien, ou restait-elle cantonnée alques pans peu importants, zones de fragilité
importantes a identifier ? Dans une situation dengkement de langue, la part de l'influence de la
langue dominante sur les changements en courslddaague en déclin est discutée (voir Dorian
1978, Campbell - Muntzel 1989, Romaine 1989 pamgte) : les évolutions récentes que connaissent
certains parlers de la région du Pilat s'expliqueties systématiquement par l'influence du frangais
des parlers voisins, ou sont-elles le résultaeddances internes ?

Chacune des grandes parties de I'étude linguis(joluenétique, morphologie, lexique) sera
suivie d'une bréve conclusion. Une synthése gémémitmettra ensuite d'apporter des éléments de
réponse aux différents points soulevés dans cetiteduction et de les mettre en relation avec les
enseignements de I'étude sociolinguistique.

maison de retraite, déces).
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1. ETUDE PHONETIQUE

1.1.VOCALISME

Dans cette partie seront abordés en premier &sudifférents traitements de A, selon sa
position et les conditionnements auxquels il esihgs. Ensuite, nous étudierons le sort de U atone
final, I'évolution de la diphtongue AU, la diphtaigon de certaines voyelles a I'époque romane, et
enfin quelques faits liés a la place de l'accemsdas cas de hiatus entre voyelles de différentes

apertures.

Un fond de carte sur transparent permet de facilé repérage des points d'enquéte et de
comparer les différentes isoglosses avec la linptafée sur le transparent, entre l'occitan et le
francoprovencal (limite établie d'aprés le traitatrie A précédé de palatale ; cf. ci-dessous 2.).4.

1.1.1. A accentué non précédé de consonne pafatatel)

Dans plusieurs régions du domaine francoprovergalgcentué libre a subi une vélarisation
qui l'a fait évoluer ver®. Ce changement a affecté les parlers d'une dmef@ame irréguliére (cf.
ALF, carte 6 "acheter", carte 233 "chanter"..., ettMat979b, p. 18 et carte 2 "infinitif, -ARE"). En
1941, P. Gardette affirmait : "cette évolution Estente, puisqu'elle n'apparait dans I'écriturevgug
la fin du XVIII® siécle” (Gardette 1941a, p. 185) et il considénaié ce phénoméne était "un trait
lyonnais”. Mais A.-M. Vurpas a montré que, avanelbg n'apparaisse pour la premiere fois dans un
texte lyonnais en 1776, daba chanson sur le souhait d'une féte, par Reve(¥nypas 1993, p. 177 ;
textes publiés dans Escoffier - Vurpas 1981), lansation dua était déja attestée dans déséls
beaujolais de Bottu de Roffray (Saint-Georges-deeites) ou dans leSoéls bressanst!'Enrolement
de Tivan(Bourg-en-Bresse) qui remontent & 1650 envifoiToutefois, I'évolution a été trés forte &
Lyon, puisqu'elle n'a pas concerné que le seulokrtaé libre, méme si quelques mots (en particulier
ceux ou lea était suivi dd) n'ont pas été affectés par ce changement : Rlitsjie par exempleala
"aile”, paa "pelle"... ; Puitspelu 1887-9Mtroduction p. 24-30).

188 p_ Gardette mentionne les formiearo et fraure'frére” attestées dans un testament daté de 1289 et
provenant d'une commune proche de Feurs (Forezdpaovencal). Dans "Le francoprovencal écrit au
Moyen Age", il propose pour ces graphies deux prtgations possibles : il pourrait s'agir d'une pem
polymorphisme orthographique, mais la forfneure peut également étre interprétée comme la premiére
attestation de la vélarisation dwaccentué (Gardette 1983, p. 302-303).



Les études portant sur les régions proches de pgomettent de circonscrire l'aire ou cette
évolution s'est produiteACJA Michel 1993, Escoffier 1958a). Prés de la régionPilat, certains
parlers ont connu la vélarisation du dans le Forez, P. Gardette ne I'a rencontréiqord-est de
son domaine d'enquétes, nettement au nord de Biénine (Gardette 194,1p. 185-187 et carte 37).
Cette ville (n° 1 sur la carte de la région du tPist restée a I'écart de ce changement (cf. &trak
1954, p. 73 ; Vey 1911, p. 1¥/acher p. 35), tout comme I'ensemble des parlers dealatd4Loire, y
compris ceux de I'extrémité nord-est, dont Rio{ortd33) fait partie (Nauton 1974, p. 47).

A I'est du Rhone, en Isére, le timbre du A s'gsii@ment maintenu dans le domaine d'études
de A. Devaux, les Terres Froides, etO&F comporte des exemples de vélarisationaderesque
uniguement dans des mots appartenant a des pdeléextrémité nord-ouest de I'lsére, prés de Lyon
Crémieux (4311 "pére", 2221 "frere"...), Chapon(@482 "lard"...)...

Toutefois, la consultation dBPFP ou de certaines cartes d&llF, de IALLy, de IALJAou de
I'ALP montrent que la vélarisation dia atteint les parlers proches de la rive est dunRaans I'lsere
et jusque dans la Drome :

ALF carte 111 : Clonas (Isére) n° 829 (n° 5 sur léecde la région du Pilat) "barbbd:rba...

ALLy carte 1245 : Clonas n° 65 "chanter, chant&nto, - 0..

ALJAcarte 1142 : Toussieu n° 67 (sud-est de Lyonytiadir (le feu)'alumd ; Lapeyrouse-Mornay n°
85 (nord de la Drémeglimo...

GPFP51 : Laveyron dans le nord de la Drome, localitiche d'Albon (n° 36 sur la carte de la région
du Pilat) "arbre'&’bre...

ALP carte 274 : Hauterives n° 1 (extrémité nord deriame) "labourerlaburd’...

Ces trois derniers exemples illustrent d'ailldarsemarque de J.-Cl. Bouvier, qui note que
dans l'extrémité nord de la Dréme, "t@Jttonique, prétonique ou posttonique tend a sése¥ahinsi”
(Bouvier 1976, p. 423).

Au pied du versant nord du massif du Pilat, ldepate Rive-de-Gier connaisséitégalement
ce traitement d&, comme l'attestent les écrits de G. Roquille Wairpas 1995, p. 15). L'aire de
vélarisation dea atteint donc le nord et l'est de notre domainemaessif du Pilat a-t-il été influencé
par cette tendance ?

J.-B. Martin a montré qu'elle affectait le partkr Véranne (n° 12) (Martin 1983, p. 216) et
celui de Pélussin (n° 12). Il note d'ailleurs agm® de ce dernier village : "la tendance a la igdtion
du a a été si forte, dans certains mots, [quielle aché d'autresa que le a tonique libre"
(Champailler p. 238). La carte 1245 “ chanter " dAll'Ly par exemple suggére que c'est également le
cas a Sainte-Croix (n° 2) et Roisey (n° 7). Paitregrie parler d'Annonay ne la connait pas (Fréchet
1995). En fait, ce traitement occupe le nord-e$est de la région du Pilat. Voici quelques exesapl

189 A Rive-de-Gier, le patois a disparu, ou est supdint de s'éteindre : J.-B. Martin, dans la préfdes
ceuvres de G. Roquille éditées par A.-M. Vurpasigimel que le parler local de Rive-de-Gier a disparu
(Vurpas 1995, p. 6) méme si A.-M. Vurpas note tieiméme que "quelques personnes agées" le conttaisse
encore (p. 14).
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pour toutes les localités @iaccentué tend a se fermer&mmontrant que la vélarisation a pu toucher
le alibre ou entravé :

VACCA PATRE FRATRE ~ MASCULU  ARBOR TABULA STABULU
n° “"vache" ‘"pére" “frere" "male" "arbre" ‘"table" "étable"
Ste-Croix 2 190 por fror - obr trébla étrébla
Pélussin 4 vase par fra®r - a’br tra’bla étredbla
Clonas 5 vas peu fra’ru - obr tdbla (ékuri)
Roisey 7 - por fror - o6br  trdla /tra’bla étrébl
St-Pierre 8 vas pa frar mA a‘br trabl étrabl
Véranne 12 vas par fra’r - a’or tra’ol étra’bl
Brossainc 16 va%si pé& fra’r mél abr trabl étreol
Limony 18  vas pér frar md a‘br trabla étrabl

Les verbes en -ARE sont aussi touchés par ce pten®: "chanter§ato a Sainte-Croix (n°
2), Sako a Pélussin (n° 48aka’ a Roisey (n° 7), comme les participes passés &t -A'chanté"”
Sakd a Sainte-Croix (n° 25aka’ a Roisey (n° 7)...

A Véranne (n° 12), la vélarisation est aujourd’harie dans les verbes en -ARE (on peut
toutefois relevedétriyd® "sevrer", atyold® "acculer (le tombereau)"...), mais elle est tré&sfiente,
sous la formea®, dans les substantifka’y "truie", ba’rjay "berger",a la kal "a l'abri (du vent)",
plumay "épluchures"sald’d "salade" ara’r "araire"...

A Brossainc (n° 16), j'ai relevé peu de forme®emais les formes eaf sont trés fréquentes,
ce qui est considéré comme un trait distinctif eg@arler par les habitants des villages situésidde
Brossainc (Davézieux (n° 31), Peaugres (n° 28)ziéimx (n° 17)...) dont les parlers ne connaissent
pas ce traitement. Ce trait particulier est égatensensible en francais régional, et méme certains
non-patoisants des villages alentours en sont @rts@t peuvent s’amuser a l'imiter.

On voit que les formes emsont plus nombreuses dans les localités les plptgistrionales.
Elles se raréfient dans les localités plus méralesy au profit des formes af, elles-mémes
remplacées peu a peu par des forme§, gmsque dans la partie occitane de la région ¢ht,Riu les
formes ena prédominent. De plus, comme le note J.-B. Martiprégpos du patois de Pélussin, un
méme mot peut présenter des variations (comme dgésait P. Gardette, ces variantes peuvent
dépendre de la position dia I'intérieur d'un groupe articulatoire, cf. Gatde 941a, p. 180-181) :
Pélussin (n° 4)lor / lar “ lard ”

190 e tiret, dans ce tableau comme dans les suivaats,I'absence de données, soit, pour les poiatias
les monographies..., parce que la source biblidugaie ne les indique pas, soit parce que les t&ndont
pas fourni de réponses ou une réponse inintérespant le point étudié, soit encore parce que &stijpn ne
leur a pas été posée.
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Roisey (n° 7) trébla / tra’bla “ table ”

On

Saint-Pierre (n° 8)pa/ pa’"pas" (négation)

Félines (n° 17) kuja’y / kuja"coucher"

De nombreux auteurs ont noté que ce changemeait pés un changement systématique, qui
aurait affecté de la méme maniére tous dedans tous les mots, conformément aux “lois " qui
régiraient les changements phonétiques selon rargadre historique, mais plutét un changement du
type de ceux que décrit dans Wang 1991). Si Lyan pds forcément été le lieu initiateur de ce
changement, cette ville semble en avoir été lereqaropagateur : sur le pourtour de l'aire conaerné
par la vélarisation d&, des mots de plus en plus nombreux restena em, pour les mots qui
connaissent le phénoméne, la vélarisation aboetiement &° (cf. GardetteGPFP, p. 185-186 ou
Michel t. 2, p. 10, qui note au bas de la carté B:vélarisation, sous l'influence de Lyon, ekigoou

moins forte suivant I'éloignement et I'importance®-économique de cette ville 7).

Sur la cartel™, la zone laissée en blanc englobe les localités tisquelles je n'ai relevé
aucun cas de vélarisation dy mais, dans la zone grisée, la vélarisation nEst toujours
systématique : le parler de Limony (n° 18) ou celeiSaint-Pierre-de-Bceuf (n° 4) par exemple ne
présentent que quelques formesa@n(les autres étant ea). Mais E. Vey, dande Dialecte de
Saint-Etienne au XMilIsiecle fournit une indication qui confirme l'inclusiore dsaint-Pierre (n° 4)
dans l'aire de vélarisation de: il cite deux articles en patois parus dans umral local de
Saint-Pierre-de-Bceuf en 1906 dans lesquels figuemntnotspore "pére”, more "mere", s'enroulo
"s'enrdler" (Vey 1911, p. 3). Ces attestations ot soutefois pas suffisantes pour affirmer que la
tendance a la vélarisation duest en recul (le caractéce pouvait d'ailleurs noter le saaf). A
Serriéres (n° 22), village tout proche de Limon§ {8) qui appartient a la zone Ag; a°, je n'ai
relevé aucun cas de vélarisation dans le parleedoier bon locuteur. Le patois de Serriéres awonn
des évolutions particuliéres au cours du®x}cle (cf. par exemple ci-dessous (1.1.4.2.)diteiment
du A final atone précédé de consonne palatale)s deis un poéme en patois serriérois figurant dans
un petit recueil (édité a Annonay et daté de 19D9)existe aucune notation end'una accentué
étymologique (Revoil 1909).

Le village d'Albon (n° 36) a été placé dans I'grisée car, méme si J.-Cl. Bouvier ne fournit
aucun exemple pour cette localité et qu'il n'a ¢r@ssé de carte pour Aa, o, Albon est I'un des
villages les plus septentrionaux de la Drédme, megia, d'aprés J.-Cl. Bouvier, "la prononciation
vélaire dua est [...] générale et solide" (Bouvier 1976, p3 42f. également les exemples DA
du GPFPou de IALP ci-dessus).

191 Annonay figure sur cette carte grace aux indicetigue donnent les deux contes recueillis par 1@tHet
dans cette ville (cf. Fréchet 1995). Ce sera ledeas les cartes suivantes chaque fois que celegpgrmet
d'éclairer un trait phonétiqgue, morphologique oxidal précis. A l'inverse, Annonay, ou d'autresn®i
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La cartel montre que la limite entre la vélarisationalet le maintien de son timbre est, dans
la région du Pilat, orientée selon un axe nord-blissd-est et qu'elle s'incurve en direction dd su
dans la vallée du Rhone. Nous retrouverons cetemtation générale et l'inflexion aux abords du
Rhdne pour de nombreuses isoglosses phonétiqugshohagiques ou lexicales.

1.1.2. A accentué devenu final de bonne heureg(2art
1.1.2.1. AI'Ouest, A accentué devenu final de ledmeure devierd

Dans différents parlers francoprovencaux de Suissende (cf. Hasselrot p. 46-50) ou de
I'ouest du domaine francoprovencal, le A accentenedu final par suite de I'amuissement a date
ancienne d'une consonne finale a subi un traitepeticulier : alors qu'il est souvent reatquand il
était suivi de R ou S par exemple, le A accentest s€larisé vers quand il était suivi d'une dentale
ou d'une labiale.

Mais dans certaines parties de l'ouest du donfeneoprovencal, la vélarisation récente du A
accentué libre (cf. ci-dessus 1.1.1.) a, semble*tnasqué" ce traitement ancien (cf. par exemple
Gardette 1941a, p.177-186 et carte 37). Est-iliplesde préciser si ce phénoméne a affecté lamégio
du Pilat, alors qu'elle a subi dans sa partie estcet est I'influence de la vélarisation récentd ¢

Le dialecte de Saint-Etienne (n° 1) est resté&cait de ce traitement a'devenu final de
bonne heure (-ATE, -ATU, -AVE) est représenté paawantérieur” (Straka 1954, p. 73 ; voir aussi
Vey p. 2 etvacherp. 35%). Par contre, la majorité du Forez, a l'exceptiamord-ouest, connait ce
traitement, et en particulier le plateau de Saintyiet-le-Chateau qui borde I'ouest de la région du
Pilat®® (cf. ALF n° 816 et Gardette 1941a, p. 177-181). En prolowge de cette aire, le A tonique
final devient également (quand il était suivi d'une dentale) dans l'exitérmord-est de la
Haute-Loire : la limite de ce traitement passe ad de Riotord (n° 33ALF n° 817), comme l'a
montré P. Nauton (Nauton 1974, p. 47-47 et carte 4)

Par contre, a l'est de la région du Pilat, ceemaént était inconnu dans les textes anciens du
Dauphiné septentrionafcf. Devaux 1892, p. 104) et il n'apparait passdeextrémité nord de la
Dréme, qui appartient pourtant au domaine franoggmoal (cf. Bouvier, p. 422-425).

d'enquétes, n'apparaitront pas sur certaines oquigsd les informations concernant ces localitéseét

indisponibles.

192 | e mot "pré" est cité & plusieurs reprises dasgteits de J. Vacher (p. 70, 132...), toujoursdadorme

pra conformément a la phonétique francoprovencgaley biee le parler de l'auteur soit parfois influepeé

ceux du haut plateau du Pilat ou il passa unegdetisa petite enfance.

193 | e plateau de Saint-Bonnet et le haut plateau i $ont toutefois séparés par la vallée de I'Orea
Dans cette banlieue ouvriére de Saint-Etienneateip a déja presque totalement disparu : a prdpaztte
région, J.-B. Martin signalait en 1979a dans "lexentre I'occitan et le francoprovencal dans latPilil est

trés difficile de trouver des patoisants" (MartBi7®a, p. 75, note 5).
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En fait, dans la région du Pilat, la vélarisatiéoente de A accentué et la vélarisation de A
devenu final de bonne heure forment deux airesréépaVoici quelques exemples de ce second
traitement pour A suivi d'une consonne dentale gn@arrons dans le chapitre concernant les
consonnes le traitement des mots terminés paralede (cf. ci-dessous 1.2.4.), car cette conseene

vocalise dans une partie de notre domaine) :

Nn° CANTATU CANTARE BLADU BLADOS PRATU PRATOS MERCATU

"chanté"  “chanter" ‘"seigle" "blés" "pré"  "prés"  "marché"
194

Planfoy 6 Sako Saka blo bla pro pra marso
St-Romain 9 tsgto tsgta blo bla pro pra martso
StGenest 13 tsakto tsaka blo bla pro pra martso
Jonzieux 19 tsgto tsata blo bla - - martso
Marlhes 23 tsgto tsata blo bla pro pra martso
St-Régis 24 tsako tsgta blo bla pré pré -

Ces exemples montrent que seule la partie oudatrégion du Pilat, & I'exclusion de Riotord
(n° 33) et de Saint-Etienne (n° 1), connait la igéion du A devenu final de bonne heure, dans une

aire qui correspond en partie au haut plateau ldit. Pi

On constate qu'il existe une alternance entrénfiifi et le participe passé masculin singulier
des verbes en -ARE dans cette aire de la régioRilda: les formes pour "chanter" et "chanté”
montrent que, contrairement a la région ou, sanffuénce lyonnaise, la accentué est devemuou
a°, dans les six villages qu'englobe cette aire, lsephrticipe passé masculin singulier des verbes e
-ARE est e, et il s'oppose donc nettement a l'infinitif, towjs terminé ea :

- infinitif ; Saka outsaka/ participe passé masculin singuligfato ou tsgko

La finale R a donc empéché I'évolutionadeerso dans cette partie de la région du Pilat.

En faisant figurer, pour les continuateurs de BILAE PRATU, les formes du pluriel, on peut
remarquer que, dans ces six villages de la régioRildt, il existe également une alternance emse |
formes du singulier et celles du pluriel :

- singulier o/ pluriel a

Suivi de S,a est resté intact dans ces deux mots (sauf a Reuis (n° 24) ou la forme du

singulier du mot "pré" semble s'étre généraliSeDeux autres mots peuvent confirmer le réle du S

194 e blé, autrefois moins fréquemment cultivé quedigle avec lequel on faisait le pain, est apfret@aa).
Par contre, dans I'expression "de beaux blés't, wresontinuateur de la forme BLADU qui est génémadnt
utilisé.



final, amui plus tardivement, dans le maintieradeNASU "nez" et LATUS "c6té", dans l'expression
"de l'autre c6t€®®, ou il était terminé pas dans son emploi adverbial (Gardette 1941a). Datig ¢

aire ou ATU >0, le A tonique devenu final est, dans ces deux mestéa :

Planfoy St-Romain St-Genest JonzieuxMarlhes St-Régis

6 9 13 19 23 24
NASU - na na - na na
LATUS la la la la la -

1.1.2.2. A accentué devenu final de bonne heuredis

Ce traitement singulier ne concerne que troisgdk de la région du Pilat. Mais il s'agit de
localités voisines les unes des autres, qui formisi une petite aire a la lisiere nord de latiéngintre
occitan et francoprovencal (d’aprés l'isoglossedeaen fonction du traitement de palatale + Acief.
dessous 1.1.4.2)) (comparer la ca2teavec le transparent). Dans cette aire, et darte eite
uniquemenit’, on reléve une finaleé-pour les mots "blé" et/ou blés", "pré" et/ou pt&s'Cette
évolution peut, a premiére vue, paraitre peu sianeles traitements ne sont pas tout a fait régulie

n° BLADU BLADOS PRATU PRATOS

"blé" "blés" "pré" "prés"
Brossainc 16 ble ble pré pra
Vinzieux 17 ble bla pré pré
Félines 21 ble bla pré pra

Ces données semblent pourtant indiquer que dangras villages, ces deux substantifs se
terminaient autrefois erg-au singulier, et ena-au pluriel. Mais il faut alors invoquer l'analogie
(argument irrécusable ce qui en fait sa faiblegsey expliquer les irrégularités : Brossainc aurait

195 | a disparition de l'alternance singulier / plurigsulte peut-étre d'une erreur du témoin principal
L'influence de son épouse, originaire de Taren{@d0) ne peut étre invoquée car dans son vilfegal, le
mot “ blé " estbla au singulier comme au pluriel.

196 Cette expression figure dans un des deux contegésed Annonay par CL. Fréchet. Elle est nddse
mais la graphie occitane ne permet pas de condaipenonciation réelle das Par contre, dans ces deux
contes, les participes passés masculins issus rdesven -ARE sont era,- notés at (exemple :sias pas
arrivat "tu n'es pas arrivé" (p. 71)...) ce qui montreAfuionay ne connait pas ce traitement qui ne touche
qgue I'ouest de la région du Pilat (Fréchet 19971p.

BTl n'existe apparemment pas non plus de traitensémilaire dans les régions voisines du Pilat
gHaute-Loire, Ardéche, Dréme, Forez...).

% |influence du francais sur les formes du singupeut difficilement étre invoquée car on voit mal
pourquoi il y aurait eu un changement d'apertuteeda francais en -€é et le patois en -é.
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adopté pour le mot "blé" la forme du singulier ptaupluriel et Vinzieux la forme du singulier pder

pluriel du mot "pré". Un mouvement inverse (sa.pl. -€), statistiquement peu plausible & partir des
données ci-dessus, est de plus infirmé pas legncatturs de NASU et LATUS :

"nez" "coté"
Brossainc 16 na (cété,a deux reprisgs
Vinzieux 17 na la
Félines 21 na la

La présence d'un traitement particulier, attestésdces trois villages dont on verra gu’ils sont
situés le long de la limite entre occitan et frggroeencal, est une caractéristique fréquente dems |
régions frontalieres. Dans la suite de cette étndes verrons que la région du Pilat connait désutr
exemples de ce type.

La vélarisation de A accentué devenu final de bdmure, qui ne concerne pas exclusivement
les parlers francoprovencgauy, illustre une autréqudarité linguistique de la région du Pilat :ncme
d’autres traits phonétiques, morphologiques owhlaxt le montreront, les parlers de la région du hau
plateau connaissent une affinité étroite avec ceduxplateau de Saint-Bonnet-le-Chateau mais
également, dans certains cas, avec les parlersethy VWu du moins de la partie septentrionale du
Velay.

A accentué devenu final de bonne heure connaifis & domaine étudié, trois traitements
différents, sans compter I'évolution récente de dsemtué vers qui survient dans un contexte
phonétique plus large. Ces traitements affectenbambre restreint de substantifs (“ blé”, “ pré ",
“marché ” - en domaine occitan seulement poureraidr -...), mais ils sont toutefois d’'une grande
fréquence d’emploi par I'intermédiaire des vertssus de la conjugaison latine des verbes en -ARE.
Pourtant, ce trait distinctif n'a jamais été citérpes différents témoins des enquétes quand ils
évoquaient les différences entre le patois de Vdlage et celui d’'une commune voisine. Pour les
locuteurs les plus agés, qui ont, plus souventlgseutres, employé le patois avec des habitants
d’autres localités que la leur, le contexte deeaiffire a lever les ambiguités que ces différences
pouvaient engendrer, sans qu’ils aient, semblejainais pris conscience de ces variantes: les
locuteurs dialectophones étaient habitués & unatiar linguistique plus importante que celle qui
existe aujourd’hui en francgais.

1.1.3. A accentué précédé de consonne palatate ar



Le traitement de A précédé d'une consonne palastieune des caractéristiques les plus
importantes des parlers francoprovengaux. Depuidggoli, c'est a partir de ce traitement que I'on
tente de délimiter le domaine francoprovencal. Eetedans cette aire linguistique, A accentué ou
atone final précédé d'une consonne palatale sitstafsé, alors qu'il est resd€qui a éventuellement
pu se vélariser eno; cf. ci-dessus 1.1.1.), quand une autre consoanprécédait. Les parlers
francoprovencaux s'opposent en cela aux parleitansec qui maintiennent le quelles que soient les
précessions (la a toutefois pu se vélariser eren position finale). La palatalisation de A dewiér
consonne palatale étant un trait essentiel du dmmowvencal, la limite de ce traitement a été

précisément tracée sur tout le pourtour de ce dwmmai

Le parler de Saint-Etienne était de type franceogngal : en effet, comme le précise G. Straka,
"précédé de palatala,accentué et libre s'est palataliséanui a fini par aboutir # (accentué sui)
et, des le XVIIf siecle, d" (Straka 1954, p. 81 ; voir aussi Vey 1911, pt ¥acherp. 35).

Le nord-est du Forez palatalise lui aussi le Aeatgé libre précédé de palatale. Mais, si
Saint-Etienne connait le traitement francoprovenigaplateau de Saint-Bonnet-le-ChateAlLR n°
816), situé a l'ouest du plateau intermédiaire itht,Rest de type occitan : A accentué libre préceéel
palatale resta (Gardette, 1941a, p. 189-190 et carte n° 39).

Au sud-ouest de la région du Pilat, I'ensemblaelélpartement de la Haute-Loire est de type
occitan, comme Il'a montré P. Nauton: "le traitenfeanco-provencgal de A accentué précédé de
consonne palatale, comme celui de A atone finatué de consonne palatale, ne s'observe pas, en
général, dans la Haute-Loire" (Nauton 1974, p. &uls CAPRAtsaa "chévre", mot "voyageur"
dont on sait qu'il est souvent un mauvais témain tfaitement phonétique local, ainsi que quelques
toponymes, présentent des formes avec palatatis@¢id\ accentué.

A l'est de la région du Pilat, le Dauphiné septenal palatalise toujours le A accentué
précédé de consonne palatale (Devaux 1892, p. L149glosse entre traitement francoprovencal et
traitement occitan se situe plus au sud : ellersépa localités les plus septentrionales de larigre
celles du reste du département. Le long de laevallé Rhéne, Albon (n° 36) est le dernier village
francoprovencal de la région du Pilat avant quearemence le domaine occitan (cf. Bouvier 1976, p.
39-41 et carte n° 9).

Dans I'Ardéeche, la région de la Louvesc, située édmtement au sud de la région du Pilat,
ne connait pas le traitement francoprovencal deokrtué précédé de consonne palatale (cf. Dufaud
1986 et 1998). Au regard de ce trait, le patoisntidnay est également occitan, comme le signale CI.
Fréchet (Fréchet 1995, p. 77).

Dans le nord de I'Ardéche et le sud-est du démperiede la Loire, les isoglosses du traitement
de A (accentué ou atone final) précédé de palataielongtemps restées relativement imprécises. En

29C



1930, J. Ronjat faisait passer, dans cette rédaiimite entre occitan et francoprovencal entre
"Riotord et Saint-Genest-Malifaux, Bourg-Argentat 8aint-Julien-Molin-Molette, Peaugres et
Serriéres, Annonay et Andance" (Ronjat 1930, vpp.119). En 1944, P. Gardette corrigea et précisa
cette premiére évaluation dans I'est de la régioRitht en dressant une carte du Forez qui coniporta
des localités en partie différentes de celles siggr J. Ronjat (Gardette 1983, p. 154, cartel2). |
rétablissait Saint-Genest-Malifaux (n° 13) en damabccitan, et prolongeait la limite au nord de la
Versanne (n° 20), de Bourg-Argental (n° 25) et dobier.

La carte que dressa, en 1964, G. Tuaillon dansiteinord du provencal a I'est du Rhéne" (p.
142) comportait de nombreuses localités dans lmméde Davézieux (n° 31), Andance (n° 35) et
Albon (n° 37), ce qui permettait de préciser ledrde la limite entre occitan et francoprovencaisda
cette partie de la région du Pilat : d'aprés Gilltum cette limite passait juste au sud des tvillages
citées ci-dessus.

L'article de J.-B. Martin intitulé "La limite emrl'occitan et le francoprovencal dans le Pilat"
résultait d'une enquéte qu'il avait effectuée em8l@lartin 1979a, p. 75-88). Le fond de carte
comporte 31 localités entre Saint-Etienne et leriRh@t I'auteur distinguait la limite du traitemeet
A accentué et de A atone final. Le tracé exactadiniite entre occitan et francoprovencal dans la
région du Pilat était ainsi établi. Il confirmaésl cartes de P. Gardette et G. Tuaillon, a quelques
exceptions prés sur lesquelles nous reviendroiess @récisait.

Les résultats des enquétes effectuées dans 1ésesa@@90 pour réaliser cette étude permettent
de dresser une carte sur laquelle le tracé dernaitt du A accentué précédé de palatale correspond
celui qui figure sur la carte 1 de l'article deBJ.Martin (Martin 1979a, p. 78), méme si certaides
localités de chacune des deux enquétes ne sotgspagmes (voir carte 1®ou les points d'enquéte
de J.-B. Martin ont été reportés). Cette carterditetnent du A accentué précédé de palatale a été
dressée en fonction du principe établi par G. Tamidans "Limite nord du provencal a l'est du
Rhdéne" : "il ne faut pas prendre un seul cas, rmais les cas, et appeler francoprovencal tout parle
dans lequel on déceéle la moindre tendance a laafiaktion de A derriere consonne palatale ; sont
provencaux les parlers qui ne présentent aucudegslatalisation du A" (p. 131). Tout village dans
lequel j'ai relevé un cas de palatalisation de Asdae contexte est donc inclus, sur la c3rtdans

I'aire grisée.

1.1.3.1. Occitan ou francoprovencal : trois villagjggieux (carted)

- Andance (n° 35)

199 Ce village situé au nord de Thélis (n° 14) et dmSMarcel (n° 15) ne fait pas partie des poirenduéte
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Aux abords de la limite entre occitan et franceprgal, deux points d'enquéte de cette étude
sont différents de ceux portés sur la carte de 3dBtin : il s'agit de Serrieres (n° 22) et Andar(@®
35). G. Tuaillon a placé ce dernier village en diomdrancoprovencal (Tuaillon 1964, p. 142). Voici
quelques exemples de traitement de A tonique libéeédé ou non de consonne palatale dans ces
deux localités :

Andance (n° 35) Serrieres (n° 22)

CANTARE "chanter" tsata Sgka

MANDUCARE "manger" mindza mijé
SECARE "faucher" sya seye
NECARE "noyer" néya neye
COLLOCARE "coucher” kudza kuse
LOCARE "louer" lua luye

*CROTTIARE "bercer" krusa kruse

Ces données semblent indiquer que Andance (nieBpnnait pas, pour reprendre les termes
de G. Tuaillon, "la moindre tendance a la palaasili;m de A derriere consonne palatale”, du moins
guand A est accentué et libre. Pour établir leéticie traitement de A précédé de palatale dansdle su
de I'Ardéche, G. Tuaillon s'est appuyé sur lesrésdale A. Duraffour qui indiquent par exemple :

- sya"faucher" GPFP 8870),kus&*®* coucher ” GPFP5528),

Lors des enquétes récentes effectuées a Andanagésadjun groupe de patoisants, de
nombreux autres mots susceptibles d'étre affe@édeptraitement francoprovencal ont été obtenus
mais aucun d'entre eux n'est conforme a la phonétity francoprovencal.

De plus, les formes du participe passé ou de difafi du verbe "manger” par exemple sont
également de type occitan. Les formes du partipgesé relevées a Serrieres (n° 22) peuvent servir
d'exemple de traitement francoprovencal. Les forissses de CANTARE, réguliéres dans les deux
villages, illustrent le traitement commun a l'oanitet au francoprovencal de A non précédé de

palatale :

Andance (n° 35 Serrieres (n° 22)
CANTATU "chanté" tsata Sgka
MANDUCATU "mangé" mindza mijé

de cette étude ; cf. la carte 3 sur laquelle anigutés, en italique, les points de I'enquété-de Martin.
200 Cette forme, unique exemple de vélarisation duda@ance, pourrait montrer que ce village a étécadf
par le traitement "lyonnais" deaccentué libre.



CANTATA "chantée" tsata Sagka
MANDUCATA "mangée" mindza mijé

Sur la base de I'ensemble des données recuediligatois d’Andance (n° 35) doit donc étre
considéré comme de type occitan en ce qui condernaitement de A accentué.

- Davézieux (n° 31)

J.-B. Martin a constaté, entre lisoglosse quiéditracée a partir des résultats de ses enquétes
et la carte de la limite nord du provengal de Gaillan, un décalage pour deux autres localités :
Saint-Cyf™ et Davézieux (n° 31). J.-B. Martin cite par exeenglour ces deux villages, les verbes
mindza"manger" ets(e)ya "faucher". Je n'ai pas effectué d'enquéte a E&ant-mais celle que jai
faite & Davézieux (n° 31) a été trés compléte. Btiete sur plus de 700 métsparmi lesquels
n'apparaissent aucun cas de palatalisation de A ldanverbes issus de palatale + ARE : toutes les
formes sont era: Les formes des infinitifs "manger” et "faucheshsidentiques a celles obtenues par
J.-B. Matrtin :

- mindza / minzdmanger";sya“faucher"

On peut également ajouter :

- tsaJdza "changer" ;fumurdza“curer (I'étable)" kudza"coucher" ;tsardza"charger" ;paya
"payer" ;senéya'se noyer"...
Les formes du participe passé et celles de l'iniasbnt également conformes a la phonétique de
I'occitan.

A partir des quelques données recueillies a Dauézipar A. Durraffour, G. Tuaillon
concluait : "l'infinitif en a semble indiquer que le A tonique n'y est pas pbd&l’ (Tuaillon 1964, p.
131) : lauteur s’est en fait appuyé, pour placaav&rieux en domaine francoprovencgal, sur le
traitement de A atone final précédé de palatalec{edessous 1.1.4.2.) mais également sur le nom de
cette localité : “ le A tonique derriére yod dufeud -IACU y a été palatalisé, d’une fagon toutaidt f
francoprovencgale ” (Tuaillon 1964, p. 131). Maigdponymie fournit un indice peu sar. Ainsi, dans

la région du Pilat, le patois du village n° 19, Zlenx @zyldzyeen patois), toponyme attesté pour la

201 v/oir la carte3 pour la localisation de ce village qui ne fait pastie des points d'enquéte de cette étude.
202 ces formes ont été recueillies au cours de plusientretiens auprés d'un témoin (B.) qui, s'il est
relativement jeune (il est né en 1934, cf. en aarlaXable des principaux témonprésentait I'avantage
d'avoir parlé patois dés I'enfance : il m'a dit ievappris le francais a I'école. Il m'a égalemeharaé
quelques chansons que j'ai pu enregistrer. De ghiss séances d'enquétes se sont déroulées ctaasia

du témoin B., un homme qui avait alors plus de @9 @ moin A.). Lors de ces deux rendez-vous,retd

le plus jeune laissait le plus agé répondre.
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premiére fois en 1183 sous la graphiesiaco(Taverdet 1985, p. 29), est clairement de typétac
P. Nauton a d'ailleurs montré qu'il existe en Haltére gquelques toponymes qui supposent une
palatalisation du A alors que le département dansemnsemble reléve du domaine occitan (Nauton
1974, p. 48). De méme, J.-Cl. Bouvier a constata tiécalage entre le traitement général de A apres
palatale et I'évolution du suffixe de toponymes GIAM " (Bouvier 1976, p. 40-41), puisque des
toponymes enrieu / -ieuxsont présents au sud de l'isoglosse de A tonigéesdé de palatale.

Prés d'un demi siécle aprés les relevés de A. wurafl.- B. Martin, grace a ses propres
enquétes, considere que le traitement local dinfgjte précédé de consonne palatale & Davézieux est
de type occitan, et les relevés plus récents efésctpour cette étude ne montrent aucun

contre-exemple.
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- Champagne (n° 32) :

Dans l'article qui précise la limite entre l'oecitet le francoprovencal dans le Pilat, J.-B.
Martin place la localité de Champagne (n° 32) emaioe francoprovencal d'aprés le traitement de A
accentué précédé de consonne palatale. Au couendegtes dans ce village, je n'ai recueilli que de
formes ena:

- sya"faucher",kuSa/ kudza'"coucher",mija "manger",Sarja "charger",pétsa"pécher",Sasa

"chasser'neya“'noyer",luya"louer”, Iésa"laisser",Sosa"tasser" krusa"bercer"...

J.-B. Martin signale d'ailleurs que "la palatdiiza du A tonique n'est pas toujours perceptible
a l'infinitif"* (Martin 1979a, p. 77, note 8). Paortre, il a relevé des exemples de palatalisatioi d
au participe passeé :

- minje< MANDUCATU
Vingt ans plus tard, les formes du participe pgsséuites par le témoin de Champagne était toutes e
-a:

- moya"mouillé", éjaya"effarouché"...

La seule exception est le mot "marché”. Alors daes le Forez, ce mot semble avoir subi une
évolution particuliere (cf. Gardette 1941a, p. 186te 1 ; voir toutefois Escoffier 1958a, p. 65;66)
dans la région du Pilat la limite entre les forneesa et celles révélant une palatalisation de A est
similaire a celle des verbes issus de palatale £.AR carte4 montre la répartition des différentes
formes du mot “ marché . Au sud de l'isoglossepddatale + A accentué, le A de MERCATU est
représenté paa- Les formes eno-de I'ouest de la région du Pilat sont conformég\volution de A
suivi d'une dentale amuie de bonne heure (cf. ssde 1.1.2.2.). Au nord de l'isoglosse, le A de
MERCATU s’est palatalis€, aboutissant a des résuttizers :

-i : Saint-Etienne (n° 1), c¥/acherp. 62 :marchi; Sainte-Croix (n° 2) ; Clonas (n° 5)

-iy : Pélussin (n° 4)

-0: Roisey (n° 7). Cette formmarsq incluse dans une aire ou la palatalisation dusi e
générale, ne provient sans doute pas d'un an@equi se serait vélarisé : il doit plutdt
s'agir d'une réfection.

-e: la Valla (n° 3), Vinzieux (n° 17)...

-é : Serrieres (n° 22)

La forme relevée a Champagne (n° 38arSeémontre que le A tonique de MERCATU s'est
palatalisé. L'emprunt au francgais peut étre écargupposerait une formertarSé Notons que le mot
désignant le marché justifie I'inclusion de Davézi¢n° 31) et de Andance (n° 35) dans le domaine

occitan : dans ces deux villages, j'ai notartsa“ marché ”.
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A moins qu’il ne s’agisse d'un emprunt aux parles type francoprovencal voisins, le
continuateur de MERCATU semble étre I'ultime témdin traitement francoprovencal de A tonique
précédé de palatale a Champagne : le patoisanjajuenregistré était I'un des derniers locuteurs
traditionnels de cette localité. Mais ce témointété et avait grandi dans un hameau de Champagne
qui se situait sans doute sur le coteau surplomleanburg (cf. ci-dessus). Son parler pourrait ée ¢
fait avoir été influencé par le patois du plateaterimédiaire qui, a cette latitude, est de typdtaicc
(voir carte3), ce qui expliquerait qu'il n'employait que desrfes en a dans les continuateurs de
palatale + ARE. J.-B. Martin évoque d'ailleurs tsgibilité d’'une influence inverse (de la vallée du
Rhone vers le plateau) pour expliquer les conttiadis entre les données de ses enquétes a Saint-Cyr
et celles que A. Duraffour y avait relevées : S@ipt est un village situé sur le plateau intermiédia
entre Andance (n° 35) et Davézieux (n° 31), et.JMBrtin suggére que les informateurs de A.

Duraffour étaient peut-étre originaires de la \allé

1.1.3.2. Un polymorphisme trés important : I'exeané la désinence -ARE (caBge

La carte4 a montré que les résultats de la palatalisatioA dacentué de MERCATU peuvent
étre treés divers dans la région du Pilat. Le saffikRE de l'infinitif permet d'illustrer le foisoement
de formes existant aux abords de la limite entmeseovation du A accentué précédé de consonne
palatale (traitement occitan) et palatalisation cde A (traitement francoprovencal). Les données
présentées ci-dessous indiquent les principauixssfttestés® dans les verbes issus de palatale +
-ARE dans l'aire de palatalisation. Champagneagpartient & cette aire selon J.-B. Martin et éspr
le traitement du A de MERCATU, ne figure pas damdableau, -ARE y étant représenté padans
tous les cas suivants :

203 parmi les nombreux verbes susceptibles dilludeetraitement de -ARE précédé de palatale ont été
sélectionnés ceux qui étaient les plus représént&omme il n'était pas possible de faire figlersemble
des données, certaines désinences de quelques gleinquéte ne sont pas représentées dans caitablea
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A travers l'apparent désordre que semble révélatleau ci-dessus, quelques grandes lignes
peuvent étre dégagées. La cdrtiente de circonscrire I'extension mininfélele chacun des suffixes
attestés.

Au nord de la limite tracée en marron, -ARE egtréeenté pari- Ce produit de la
palatalisation du A est fréquent en francoprovendas$ points 1, 2, 3, 5, 7 et 12 appartiennerd a |
frange méridionale d'une aire assez vaste dont lgginapproximativement le centre (cf. Martin
1979b,Infinitif, carte 3). Cette aire n'atteint l'isoglosse decéeatué précédé de palatale qu'a l'ouest
de la région du Pilat : juste au sud de Saint-Bgefm° 1) et de la Valla (n° 3), aux points 6, 1%
commence l'aire de conservation dwle -ARE (comparer la carfeavec le transparent). A I'est de la
région du Pilat par contre, entre la limite dedau A >i et celle de l'aire ou A &, il existe une zone
de transition. Dans cette aire, la désinericae- subsiste (ou, produit d'une évolution secoadair
n‘apparait, cf. ci-dessous) qu'au nord, loin dealiée du Rhdne (Roisey et Véranne, points 7 et 12)

Ces deux localités forment, avec Pélussin (n°n& aire (tracée en vert sur la cdsjedans
laquelle apparait la désinendg, déja rencontrée dans la formarsiy“(le) marché" de Pélussin (cf.
ci-dessus). Elle ne figure pas dard L'y, mais des formes eiye sont attestées en Isére, a I'ouest du
domaine d'enquétes de A. Devales Terres FroidegATF, cartes 12, 15, 22, 35, 60... ; voir aussi la
forme bateyyi "baptiser" de RoiseyALLy 965) et la carte 1190 “manger” deALJA indique
guelques désinenceiyé, -iye éparses. Malgré la similitude de ces désinences eglle relevée aux
points 4, 7 et 12 de la région du Pilay, ne provient pas d'un ancieniyé par la chute de la voyelle
atone finale. Le yod résulte plutét d’un développatmsecondaire : J.-B. Martin note, a propos du
patois de Pélussin : “ le A tonique précédé de @oms non palatale est resté...] alors que, lorsqu'il
est précédé de consonne palatale, il est devgaiua évolué eiy (et parfois erye) ” (Champailler p.
238). A Pélussin (n° 4), les désinences ignsent nettement majoritaires mais le yod peut grfo
s’amuir (cf. par exempleu falye]...] travalyi dyon le inye“ il fallait [...] travailler dans les vignes ”,
Champailler p. 34-35). A Roisey (n° 7) et Véranne (n° 12)ioét 4y coexistent, la désinenceedoit,
dans certains cas au moins, provenir de la chut@dule iy plutdt qu'étre le résultat de I'évolution
-ARE >i comme dans les localités plus septentrionales.

Une autre particularité de cette aire de tramsitioppose Pélussin aux villages
francoprovencaux plus méridionaux. Alors que leojgatde Pélussin ne connait qu'un type de
désinence pour linfinitif des verbes issus de fadda + -ARE, les parlers des villages
francoprovencaux situés a I'ouest du Rhone diséngges verbes en deux groupes, selon que -ARE
est précédé ou non de yod (cf. c&rtiire tracée en rouge).

A Roisey et Véranne, la désinenger’apparait qu’aprés yod. L&/ peut se réduire a -

204 Cette carte a été établie d'aprés les donnéesbtkatl ci-dessus.
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- sayi“ faucher ” & Roisey seyi“ faucher ”,muyi“ mouiller ”, bayi“ donner ” a Véranne
et méme ae, comme le montre la varianseyi / seyé faucher ” de Véranne. Dans tous les autres
villages de I'aire de transition, lea disparu, le plus souvent affaibli e -
- seye* faucher” a Vinzieux, Limony, Serrieresngye“ noyer” a Saint-Pierre, Vinzieux,
Serriéres gtra)yea Brossainc, Limony, Serriéres...
ou, dans quelques villages, représenté&par
- étralyé*“ étrangler ",neyé" noyer ” a Félines seyé" faucher ” a Saint-Pierre...
ou-€:

- étrajgle“ étrangler ” a Vinzieux seyé" faucher ” a Félines...

Les verbes dans lesquels -ARE est précédé d'ursgafmlautre qug présentent, dans ces
localités, une désinence qui n'est pas étymologiQete désinence relevée a Roisey il y a un peu

plus de cinquante ans, lors des enquétef\tey; a été notéeaé (mijjaé "manger”,sos& "tasser"...)

En 1971, R. Forest a parfois écidi eette désinenceéSavisa "enlever les fanes de raves",
kwéva "balayer"... (p. 14). Dans l'article de J.-B. Marportant sur le patois de Véranne (n° 12), la
désinence est également notée (Martin 1983, p. 212-219). Jai pour ma part traihs@y cette
désinence qui apparait également a Saint-Pier@)(mimony (n° 18), Vinzieux (n° 17) et Félines (n
21) (voir sur la cart® l'aire tracée en bleu). Dans ce dernier villagaghdance a la vélarisation du A
peut affecter l'infinitif de ces verbe&usdy "coucher" pésy "pécher" mijoy "manger"...

Les notationsé, a etay (a°y/oy), qu'elles correspondent a de réelles différepbesétiques,
éventuellement dues a une évolution récente, allegi'ne soient que les graphies d'un méme son,
témoignent d’une création analogique expliquéelp&. Martin : “ la désinence a été remplacée par
la désinenceai des verbes du groupe Il " (groupe composé desegedont la désinence continue la

désinence latine -ERE) (Martin 1983, p. 215 ; anissi Martin 1979b, p. 518, note 8).

Si Serrieres (n° 22) fait partie de I'aire qui dligue les verbes issus de palatale + -ARE en
deux séries selon que -ARE est précédé ou non dgecgite localité ne connait pas la création
analogique propre aux communes voisines dans i dés verbes ou -ARE n’est pas précédg.de
Aux verbes eny- qui se présentent normalement avec la désingace -

- seye" faucher ”,paye” payer "...
s’opposent des verbes dont la finale est généraleéaire en violet sur la carf :

- viré “ tourner ”,femasé' curer (I'étable) ”,mijé “ manger "....
parfois €:

- krusé“ bercer ” ...

Cette désinence pourrait s'expliquer par le framgau par I'hypothése d’'une évolution de la
diphtongueaé par bascule de I'accenad > a€ > €), qui parait toutefois peu probable : il ne reste
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aucune trace d’une telle évolution. La consultaden’ALJA les cartes 1196 “ manger ”, 690 ou 273
“tourner " par exemple, qui mentionne de nombrsdsemes ené (ou yé dans la région limitrophe
du nord de la Dréme ou de I'ouest de I'lsére (mifit, 76, 85...) pourrait signifier que la désinence
particuliére de Serrieres est étymologique (cf.tMa979b, p. 27).

Le verbeSo3é" tasser ” de Limony (n° 18), unique exemple derfe en &, peut indiquer que
cette commune, voisine immédiate de celle de Sesji@ connu, ou a été influencée par, le traittmen
dauphinois, mais il s'agit plus certainement d’'unpeunt au francais ou d’une erreur du témoin,
favorisée par le fait que le verbhaucherest utilisé en francgais régional dans le PilaAmtonay (cf.
Martin 1989, p. 52 ; Fréchet 1995, p. 96)

Systématique a Champagne (n° 32), la finaleest également fréquente dans la zone de
rencontre entre le francoprovencal et l'occitamme a Vinzieux (n° 17), ou le témoin n'était pas un
locuteur traditionnel mais un locuteur tardif agénsi qu'a Félines (n° 21), Limony (n° 18) et
Brossainc (n° 16), ou les témoins étaient par eotdss locuteurs traditionnels pour qui le patostav
été la langue maternelle (éventuellement en camdstavec le francgais). La est également attesté a
Serriéres (n° 22), Saint-Pierre (n° 8), Vérannel®f ou Pélussin (n° 4) (sous la forme vélaria&e
voir dans le tableau ci-dessus le verbe “ laiskdDans cette aire (villages marqués d'un rond suir
la carteb), le -a peut provenir de la généralisation de la désineileseverbes en -ARE non précédé de
consonne palatale. C'est manifestement le casueesgpparait derrierg :

- luya“ louer " a Limony ;paya“ payer ” a Vinzieux...
ou a Pélussin (n° 4) pour la forrgsd “ laisser .

Dans les verbes ou -ARE n’est pas précédé de gatédinences; plus fréquemment attestée
gu’aprés yod, pourrait s’expliquer par deux raisdiff€rentes mais étroitement liées. La désineace -
peut résulter de I'amuissement récent du secomae@iédu groupeé/ai/ay/a’y/oy, en position fragile
en finale absolue. Alors que J.-B. Martin indiqdans I'article portant sur le patois de Vérannes qu
Brossainc appartient a l'aire dans laquelle -ARE moécédé de yod est représenté garles
enquétes, effectuées vingt ans plus tard auprdsuetémoins agés, locuteurs traditionnels, etde |
fils, ne révélent que des formes en Mais I'absence de verbe terminé era-Félines, ou les formes
-0y sont pourtant nombreuses, le faible nombre dtiess de variantesay/-a (voir toutefois
“coucher ” a Félines) ne confirment pas une téllelution graduelle, que I'analogie aurait de toute
fagon favorisée. C'est sans doute cette derniéusecgui peut étre invoquée : la désinereeles
nombreux verbes issus de -ARE non précédé de |eatagénéralise peu a peu, surtout a proximité
du domaine occitan : l'influence des parlers oansiteoisins, ou -ARE >a-dans tous les cas, ayant pu
jouer un réle facilitateur du changement.

Mais la présence de certaimspeut également s'expliquer par I'emprunt de tjgdsaux au
francais, la régle de palatalisation de A ne slgppht plus aux mots empruntés a date récente (voir
par exempldersavs.krusi, ou la variantéatiza/ bateyiau point 2, Félines).
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En face de la désinenca de la partie occitane de la région du Pilat etidies localités du
nord du domaine, la multiplicité des désinencesrésgntant -ARE précédé de palatale est
caractéristiqgue de ce que P. Gardette nomme lsdrd# ” linguistique (Gardette 1970, p. 304 ; voir
aussi Jaberg 1936, p. 33) des parlers situés imit@ Ide deux aires linguistiques. Dans la zone de
transition entre occitan et francoprovencal, lesirgnces diverses, y compris a l'intérieur d’'un raém
parler, ne s’expliquent qu’en partie par des traénts phonétiques : la création, 'emprunt, I'agao

entrainent un polymorphisme trés important (cflémant cartel).

L'isoglosse de A accentué précédé de consonneafmlatontre que la région du Pilat est
partagée, selon un axe nord-ouest / sud-est queratrouverons fréquemment, entre parlers occitans
et parlers francoprovencaux. Le tracé de l'isoglats A accentué précédé de palatale a peu varié a
date récente mais le déclin des patois, qui s’apegme d'un développement des faits d'analogie,
tend a le rendre moins claire. L’extension maximdle domaine francoprovencal se fonde, pour
certains villages frontaliers, sur un nombre rastrde mots. Cette caractéristique linguistiqudale
région du Pilat n'est toutefois pas récente, connerécisait G. Tuaillon par exemple, quand il

opposait cette région “ ou les caractéristiqueacimgrovencales vont en s’estompant ” a celle des
massifs alpins, ou “la limite entre les deux gemimle parlers est toujours nette, ou plutdt les
caractéristiques francoprovencgales s’arrétent togjal’'une fagon brutale ” (Tuaillon 1964, p. 131-
132).

Mais, pour délimiter précisément le domaine dadaprovencal, il faut également prendre en

compte le traitement du A atone final selon qustl@écédé ou non de consonne palatale.

301



1.1.4. A atone final

Comme cela arrive fréquemment dans les régiongest aux confins de deux aires
linguistiques, certains parlers de la région duatPitonnaissent des évolutions phonétiques
particulieres. Avant de traiter du A atone finaég#dé de consonne palatale, afin de pouvoir
distinguer précisément les parlers que l'on peubsidérer comme relevant du domaine
francoprovencal, il est nécessaire de décrire i#8rehts traitements du A final lorsqu'il n‘estspa
soumis a l'influence d'une consonne palatale.rhat en effet, dans la zone de rencontre des deux
langues régionales, certains développements projliggermettent de comprendre les évolutions du
traitement de A atone final précédé de palatale.

1.1.4.1. A atone final non précédé de consonndglalécartes)

Conformément au traitement général du A, A atama festea en domaine francoprovencal,
alors qu'il a évolué, a date récente, endans l'est du domaine occitan (parlers méditeenasé
provencaux et rhodaniens, cf. Bouvier 1976, p. 409)

Le parler de Saint-Etienne (n° 1) reléve du domdmncoprovencgal par le traitement du A
atone final. G. Straka indique que "comme partoufranco-provencal,anon précédé de palatale
s'est maintenu" (Straka 1954, p. 96) et E. Veytejgue ce traitement est systématique au XVII
siécle : "toutes les fois que A final est resig¢c'est qu'il était soustrait a l'influence de &apale”
(Vey 1911, p. 51). J. -B. Martin note que, dansdesvres de J. Vacher, qui datent de la seconde
moitié du XIX siécle, "on observe cependant des exceptionde@apou lei atone final est parfois
remplacé pa€’. Mais, dans le cas daj la substitution graphique s'explique par derasstylistiques
("pour les besoins de la rim&acher p. 35). Le maintien de la voyelle atone finalest confirmé,
dans une lettre manuscrite adressée a J.-B. Mpdiryn érudit habitant le Bessat qui avait réalise
breve enquéte dialectologique sur le parler deviltage pour le compte de P. Gardette. Cet homme,
dont la meére était originaire de Saint-Etiennevé@itrien 1980 que la atone final s'était maintenu
"jusqu'au bout" dans le patois stéphanois, ajoutd@rhe "tellement bien qu'il semblait parfois attire
I'accent fna"femme™ (Januel 1980).

P. Gardette a montré qu'a l'ouest de la régiorPitht, le Forez est divisé en deux par le
traitement de A atone final : les parlers de fEésentent una-final alors qu'a I'ouest, A a évolué en
-a°. L'isoglosse qui sépare ces deux traitements graryiisqu'aux abords de Saint-Etienne, laissant
présager que la région du Pilat pourrait égalerdemst partagée par le traitement occitan opposé au
traitement francoprovencal (Gardette 1941a, p. 1E3et carte 32).
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Cette division est dautant plus probable quedsl4est de la Haute-Loire ne connait que
I'évolution occitane qui fait évoluer le A atonadie ena’, prolongeant ainsi l'aire forézienne qui suit
la méme évolution (cf. Nauton 1974, p. 49-50 etechy.

Cette aire ou A =° englobe les parlers du nord du Vivarais situésualide la région du Pilat,
comme le montrent certains mots cités dans l'artiel G. Massot (Massot 1980, p. 224-225 ; cf. aussi
Dufaud 1986, p. 21 pour la région de La Louvesc).

A propos de l'est de la région du Pilat, A. Devaignale que "le maintien d& final est
général dans le nord du Dauphiné ; ce n'est quadisiere franco-provencale qu'il s'affaiblit em
comme dans le provengal moderne (Devaux 1892,)pet2R-Cl. Bouvier a montré que la limite entre
les voyellesa et -0 finales passe juste au sud d'Albon (n° 36) (Baul&¥6, p. 410, carte 62).

On voit donc que l'axe Saint-Etienne (n° 1) / All{a°® 36) semble a nouveau diviser la région
du Pilat. En effet, le A atone final s'est véladsAnnonay : si, dans les deux contes que Cl. Etézh
publiés, la graphie occitane notela voyelle finale issue de A, l'auteur indique {hAeatone final a
évolué ena™ (Fréchet 1995, p. 71). A Pélussin (n° 4) par mnke A atone final est resté intact
(Champailler p. 238), tout comme a Véranne (n° 12) (Martin3,98 216). Les cartes 701 “ fenétre ”
ou 706 “table ” de ALLy ou la carte 1273 deALF par exemple montrent que dans les localités
situées au nord de l'isoglosse de A tonique préciédéonsonne palatale (Sainte-Crobl(y 62, n°
2), La Valla ALLy 67, n° 3), ClonasALLy 65, n° 5), RoiseyALLy 66, n° 7), ClonasALF 829, n°
5)), la finale esta, alors que dans celles situées au sud de l'issgl(Baint-RomainALLy 67, n° 9),
Riotord ALF 817, n° 33), Saint-Sauveur-en-Ruéd.Ly 69, n° 29), BoulieuALLy 70, n° 30), Vanosc
(ALLy 71, n° 34) et ArdoixALLy 73, n° 37)), le A atone final s’'est vélarisé.

Dans I'ensemble de la région du Pilat, A atonelfpeut aujourd’hui étre représenté par quatre
résultats différents :0; -a°, -a ou €. De plus, dans certaines localités, la voyellaléirs’est amuie.
Rares sont les localités de la région du Pilatpgésentent un seul type de finale. Mais, a tralers
polymorphisme ambiant, il est possible de discediférentes aires. Le tableau ci-dessous indigue |
fréquence de chacun des types de voyelles atamdsdiissues de A dans les 37 localités de lamégio
du Pilat :
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n° -0 -a -& -e o
Saint-Etienne 1 +++
Sainte-Croix 2 ++ T
La Valla 3 T+
Pélussin 4 + ¥
Clonas 5 T+
Planfoy 6 +++
Roisey 7 ++ +
Saint-Pierre 8 + T T
Saint-Romain 9 ++
Tarentaise 10 ++ + T
Le Bessat 11 T+
Véranne 12 T+
Saint-Genest 13 +++
Thélis 14 ++ "
Saint-Julien 15 ++ T
Brossainc 16 ++ T
Vinzieux 17 + T i
Limony 18 ++ T
Jonzieux 19 ++ T
La Versanne 20 +++
Félines 21 + ++
Serrieres 22 + + T+
Marlhes 23 T+t
Saint-Régis 24 +++
Bourg-Argental 25 +++
Saint-Marcel 26 ++ ++
Savas 27 ++ T+
Peaugres 28 ++ ++
Saint-Sauveur 29 + T+
Boulieu 30 + ++
Davézieux 31 + ++ T
Champagne 32 ++ +
Riotord 33 T+
Vanosc 34 T+t
Andance 35 ++ + T
Albon™ 36 + ¥ "
Ardoix 37 T+ T
Légende :

+++ indique que la forme est nettement majoritaire

205 poyr cette localité, les données proviennerBBE&EPPet de Bouvier 1976, p. 411 et carte 62.
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++ indique que la forme est fréquente
+ indique que la forme est relativement rare

Ces données permettent des constatations intétessa

- Malgré le polymorphisme, le fait majeur restéipartition du domaine : le nord du domaine
présente surtout des formes antandis que la finale-est majoritaire au sud du domaine.

- Dans cette derniére partie de la région du PRatord (n° 33) et les localités de la Loire
"occitane", c'est-a-dire la région que P. Gardeippelle "le Forez provencal" (cf. par exemple
Gardette 1983, p. 149-171) présentent presqueui@ife song, finale fréquemment majoritaire (sauf
a Saint-Sauveur (n° 29) @i prédomine).

- Ce dernier village fait la transition avec lechde I'Ardéche ou, en excluant les villages de la
frange la plus septentrionale, la voyelle finalequi reste la plus fréquente, coexiste awdccomme
par exemple a Davézieux (n° 31), ou ave(aAndance (n° 35) ou Ardoix (n° 37)).

- A l'extrémité nord-est de la région du Pilathslaune aire formée par les villages de
Sainte-Croix (n° 2), Pélussin (n° 4), Roisey (n°e¥)Clonas (n° 5), les formes, -majoritaires, sont
concurrencées par quelques formesanCe son intermédiaire n'est pas, comme a proxidsetéa
limite entre le domaine occitan et le domaine fogmovencal (d’aprés la limite établie
temporairement a partir de A accentué précédé ¢aps), un indice de la transition entre les deux
langues régionales. Il s'agit en fait de l'influeru traitement "lyonnais" de A accentué qui tend a
devenir a° ou mémeao dans cette région (cf. ci-dessus 1.1.1. et drt€ette tendance s’est étendue
a certains A atones finaux, sans que ces A negrarent toutefois jusqu'au stade -

- La coexistence, a une fréquence égale, des foeme et des formes ern'existe que dans
les localités proches de la limite entre occitaframcoprovencal : Savas (n° 26), Peaugres (n° 28),
Champagne (n° 32)...

- Quelques villages connaissent parfois un affsbment ene-de la voyelle finale. Ces
localités ne forment pas une aire cohérente més sbnt toutes situées dans la Vallée du Rhone
(Saint-Pierre (n° 8), Serriéres (n° 22), Albon 8%)) ou a proximité de celle-ci (Vinzieux (n° 12
elles ne sont jamais trés éloignées de l'isogldesk accentué précédé de palatale.

- Enfin, la chute de la voyelle atone finale ocewme aire qui englobe de nombreux villages
de la vallée du Rhéne et une partie de ceux sauésord de l'isoglosse du A accentué précédé de
palatale, dans une région un peu plus vaste qleaelARE précédé de palatale était représenté par
des résultats tres divers (région nommée pour caetsen “aire de transition" dans le chapitre ci-
dessus 1.1.3.2)).

La cartographie permet de visualiser la rencoatreienne entre le traitement occitan et le

traitement francoprovencal de A atone final, leact&re "métissé" de certains parlers situés a
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proximité de la limite entre les deux domainesietiption récente de phénoménes secondaires dans
la zone frontaliére (voir car®.

Pour avoir une vue plus générale des évolutions dmne final non précédé de palatale dans
la région du Pilat, seules les formes majorita{regées +++ dans le tableau ci-dessus) ou frégsiente
(++) ont été retenues pouwr et -0. La finale a° a été associée tantot a la finaetant6t a la finaleo,
selon gu'elle coexiste avec l'une ou l'autre fifaleune localité du domaine ne présente, a uranive
significatif, les trois finales a la fois). Par ¢m la carte6 représente, sous forme de hachures
blanches, l'extension de la finakeet celle de la chute de la voyelle finale (rondgg) méme si ces
deux traitements sont le plus souvent peu fréquéintsi, ces données disparates s'ordonnent da fago

cohérente.

- Opposition occitaw / francoprovencgah

L'aire de conservation du A atone final (en bleuhachurée de bleu) correspond a la partie
francoprovencale de la région du Pilat alors caiesl'rouge ou hachurée de rouge ou A ¥ecouvre
la partie occitane. De Saint-Etienne (n° 1) a Ehéti° 14), la limite entre ces deux traitements
correspond a l'isoglosse de A accentué précédérdmine palatale. Mais, a Saint-Marcel (n° 26), et
depuis Savas (n° 27) jusque dans la vallée du Rhérieacé devient moins net : dans ces villages et
dans celui de Peaugres (n° 28), localités occit@ese traitement de palatale + A accentué, de
nombreuses finales sont ea, tandis qu'a Champagne (n° 32) que l'on peut rsitie domaine
francoprovencal (cf. Martin 1979a, carte 3, p. &t;ci-dessus 1.1.3.1. le traitement du A de
MERCATU), la forme e de l'occitan est aussi fréquente gaeBoulieu (n° 30) pourrait également
relever de l'aire de transition : alors que cettmlité est occitane par le traitement de palatafe
accentué, elle présente des finalessemélées toutefois a des finales ehplus nombreuses.

Dans la partie occitane de la région du Pilatjrtéore a de la voyelle atone finale peut se
maintenir quand la voyelle se trouve a l'intéridum groupe articulatoire. Le maintien diwdans un
tel environnement a été relevé par J. Ronjat erdPice, mais également "dans les parlers vivarois,
vellaves et auvergnats" (Ronjat 1930, vol. 1, pr-218) et par P. Gardette "dans les parlers de la
partie occidentale et méridionale du Forez" (Gaed&941a, p. 156). A. Duraffour a montré qu'une
voyelle est toujours mieux conservée devant labgllaccentuée qu'aprés la méme syllabe (Duraffour
1932, p. 14-19). Dans les parlers occitans degmmédu Pilat, la position de A atone final parpap
a l'accent influe sur le maintien du timbre de A.

Ainsi, a Jonzieux (n° 19), par exemple :

-olé dzagto  mais (na dzgta vaso

"elle est belle" "une belle vache"
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ou a Davézieux (n° 31) :
-olédzgto mais (na dzga pay

"elle est belle" "une belle peau"

mais le maintien dwa quand il est placé devant une syllabe accentugs gu'une tendance. A
Jonzieux encore, j'ai également entendu :
- Una buno sio

"une bonne santé"

Le maintien de la voyelle finalea-s'observe également, dans le domaine ou A firtaleat
devient généralemento,- dans certains mots composés. A Marlhes (n° 23), exemple, le
"butte-roue”, nom des pierres situées de partaetrd d'une porte de grange ou d'étable, et ssallée
cet endroit pour éviter que le moyeu des véhicatgicoles ne heurte le c6té de la porte, s'apfelle
bitarwo: placé avant la voyelle accentuée dest resté intact.

Il serait possible de citer de nombreux exempléérdnts, dans les mots composés comme
dans les adjectifs antéposés, pour chaque localitéaissant I'évolution de A atone finab>mais un
mot illustre bien la préservation du timlaguand A est placé avant la syllabe accentuést:le'@mom
de la chauve-souris. Présent partout dans la régid®ilat, il est toujoursatapleno. Dans ce composé
de rata "souris" et de l'occitapena "plume” (cf. ALLy 5, 506 ;FEW 10, 124a), le second, en
position antérieure a la syllabe accentuée, a twsijconservé son timbre originel.

- Amuissement de la voyelle finale

A l'ouest et surtout au nord de cette zone desitian, comme un coin qui, depuis la vallée du
Rhone, s'insinuerait entre les deux langues rétfienane aire se superpose a l'aire de maintieh du
et s'avance jusqu'a englober deux villages dedgpitan d’aprés le traitement de A atone finaldp -
(le Bessat (n° 10) et Thélis (n° 14)). Dans cengia (hachuré de blanc) formé par les localités de
Clonas (n° 5), le Bessat (n° 10) et Albon (n° 36)certain nombre de mots ont perdu la voyellddina
atone. Cette altération du patois, qui perd aiositgpe d'accentuation caractéristique sous l&mibe
du francais, affecte donc essentiellement lesgealiales plus méridionaux de l'aire appartenant au
domaine francoprovencal d'apres le traitement dedentué précédé de palatale.

La chute de la voyelle finale est surtout fréqueénténzieux (n° 17) et a Serriéres (n° 22). Le
petit recueil de textes provenant de ce dernidagel contient un poéme en patois qui donne de
précieuses indications sur l'histoire de la voygtiele : a I'épogque ol ce poeéme a été écrit (leaiba
été édité en 1909), le patois de Serrieres sembhkaiittenir beaucoup plus qu'aujourdhui la voyelle



finale (ex.la sGipa"la soupe"ssa bouna conduitd'sa bonne conduitetina bella carriére"une belle
carriere",sa porta“sa porte"...) méme si la chute de cette voyealé édéja amorcée (Revoil 1909). Il
convient de rester prudent face a des données®aniis, si elles sont faussées, c'est sans dange d
le sens de la "francisation” et non pas dans a#duia conservation de traits archaiques, qui, méme
dans ce cas, devaient encore subsister pour pcétveinotés.

L'amuissement fréquent de la voyelle finale atosteplus étonnant a Vinzieux (n° 17), un
village situé a I'écart de la vallée du Rhoéne etcdmoins influencé par le frangais. Ce phénoméne
peut en partie s'expliquer par le fait que, dantedecalité, le témoin, un des derniers si cetries
dernier patoisant du village, était un locuteudifaril n'a commencé a parler patois qu'a l'admdese
et sa grand-mere interdisait qu'on le parle delmpendant son enfance.

Dans le questionnaire linguistique, certains mots &é insérés a plusieurs reprises. Ces
doublons pouvaient permettre de vérifier si deypesylexicaux ne coexistent pas en un méme point
d'enquéte, de savoir si, dans certains cas, l& plan mot par rapport a I'accent peut jouer ue, @l
encore de dépister des variations phonétiqueshuteae la voyelle finale semble parfois relever de
cette derniére catégorie. A Serrieres (n° 22), 'amndissement de la voyelle atone finale est une
évolution fréquente, plusieurs exemples de vanatmptionnelles sont attestés :

-ex. latara/latar"laterre"

L'élision de la voyelle atone finale est moins trénte lorsqu'elle est placée a l'intérieur d'un
groupe articulatoire :

-ex. larba"l'herbe" /larb se&e "I'herbe seéche"

mais la tw_él "la toile" / ina tw_éla daréné "une toile d'araignée”

- A atone finale devierd

Dans les parlers de quelques villages de la vdilléRhone et dans celui de Vinzieux (n° 17),
la voyelle atone s'est parfois affaiblie erces villages sont symbolisés par un cercle noitascarte
6). Cette évolution ne peut pas étre considérée mmme condition sine qua non de I'amuissement de
la voyelle finale : les villages présentant cettgelle finale sont nettement moins nombreux quexceu
ou la voyelle atone finale tend a disparaitre. s, I'inverse, dans toutes localités ou A afored
donne parfois g, lI'amuissement de la voyelle atone finale n'est pstématiquement attesté (cf.
Champagne (n° 32) et Andance (n° 35)).

J.-B. Martin a signalé cette évolution de la vieydinale : "dans quelgques communes de la
vallée du Rhéne (Andance, Champagne, d¢one final s'est récemment affaiblietex.rave "rave”,
téte"téte™)" (Martin 1979a, p. 78, note 9). Dans lesixi localités citées ci-dessus, je n'ai relevé que
quelques rares formes em D'aprés mes données, cette évolutioraderse y est beaucoup moins
fréquente qu'aux points 22, 17 et 8. Les relevéA.deuraffour indiquent également des finales-
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Andance (n° 35), mais aussi a Davézieux (n° 31)e®témoins de ce dernier village ne m'ont fourni
que quelques formes de ce type : A atone fingbestque exclusivement représentégararfois par

a’° (cf. tableau ci-dessus). Quant aux données olseauendance (n° 35), elles ne présentent que de
rares formes ea

Ce décalage, aux points 31, 32 et 35, entre leméals d'enquétes anciennes et celles
d'enquétes plus récentes, pourrait indiquer quilde de la voyelle finale est une tendance en.recu
Toutefois, d'autres raisons peuvent expliquer aaldge. A Champagne (n° 32), ou, pour les deux
mots demandés par J.-B. Martin lors de son endUi&te" et "rave"), les formes obtenues présentent
toutes deux une voyelle atone finale, le premieu Ide résidence du témoin (un hameau de
Champagne situé, semble-t-il, sur le coteau quilembe la vallée du Rhéne), peut avoir joué un.rdle

Mais, plus généralement, le déroulement des difiss enquétes peut étre invoqué. Comme
I'amuissement de la voyelle finale, l'affaiblisseinen e du A atone final est une évolution
"optionnelle” : un méme mot peut présenter la &na) et, un peu plus tard, la finala eu 0. Les
enquétes effectuées pour cette étude se sont désoeh plusieurs rendez-vous. Lors du premier,
aucun relevé n'était effectué : il fallait obtefaccord du témoin et j'ai, fréiquemment, di prouyes
je possédais au moins quelques notions de patoisveBt, les mots qu'un témoin nouveau me
demandait de traduire étaient prononcés sans eowdtine finale, conformément a l'accentuation
francaise (ces tests portaient d'ailleurs parfais des mots qui, accentués ainsi, auraient pu étre
considérés comme relevant du frangais régionabptite du patois), ou avec la voyelle atone firale
e (pour cette derniere option, dans quelques vilageulement). Mais, au fur et & mesure de la
discussion, dans laquelle jinsérais des mots awee accentuation paroxytonique, le témoin
abandonnait les formes sans voyelle finale ou &vénale €.

Méme si c'est a un degré moindre, ceci rappekitlation rencontrée par S. Escoffier dans la
région de rencontre entre la langue d'oc, la lamfpitet le francoprovengal : a propos du A firele
écrit : "je n'ai jamais, ou presque, entendu unotérme donner spontanément la finale en début de
conversation. Un témoin nouveau retranche presgtematiquement ce phonéme qu'il sait n'étre pas
francgais" (Escoffier 1958a, p. 97). L'affaiblisserhen e de la voyelle atone finale, évolution qui n'est
systématique dans aucun parler, semble présergasimditudes avec le phénoméne que S. Escoffier
a décrit.

Le traitement de A atone final non précédé detallamontre I'importance du tracé de
I'isoglosse du A accentué précédé de palatalbmite entre la conservation du timbre A de la Mig/e
atone finale et sa vélarisation suit approximatigetiiisoglosse de A accentué. Mais, le long decet
limite, dans la région du plateau intermédiaireseliacontre entre les deux traitements n'est pas net
les parlers de cette partie de la région du Piéggntent un caractére métissé, avec une alterdance
voyelles a et 0.

30¢



Dans une région un peu plus vaste que celle @&lifaire de transition d'aprées le traitement
de palatale + -ARE, un phénoméne récent se sugegustraitements anciens : la voyelle finale tend
a s'amuir. Cette évolution particuliere atteint dos encore les parlers situés dans la zone de
rencontre entre les deux langues régionales, nggile@ent ceux de la vallée du Rhdne, qui sont
depuis longtemps en contact avec le francais. Datte région francisée avant les deux autres partie
de la région du Pilat (plateau intermédiaire etthalateau), une autre évolution se manifeste
sporadiquement : la voyelle finale s'affaiblit mésf en e. Mais, plutbt qu'un indice de déclin,
"d'altération" du patois, une étape précédant laectie la voyelle finale, il semble qu'il s'agighetot
d'une évolution propre a des parlers frontalieve|udion peut-étre issue de l'est du domaine :1J.-C
Bouvier a observé le méme phénoméne dans lespadeins du nord de la Drome, également situés
le long de la limite entre occitan et francopronancf. Bouvier 1976, p. 410 et carte 62 ; voiraus

dans IeGPFP, les données portant sur des localités voisind'sstede la région du Pilat).
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1.1.4.2. A atone final précédé de consonne pal@tahtes?, 8, 9, 10)

Le traitement de A atone final précédé de consqualatale est, avec le traitement de A
accentué précédé de palatale, le critere prinapalpermet de distinguer les parlers occitans des
parlers francoprovengaux. Tandis qu'en occitan RuBsiste intact ou s'affaiblit en a date récente
(cf. ci-dessus), en francoprovencal le A atonelfpr@gcédé de consonne palatale se palatalise et
aboutit ai, qui parfois finit par disparaitre.

Une partie du Forez connait le traitement francepncal de A atone final précédé de palatale
mais P. Gardette a montré que l'isoglosse de dertrant ne coincidait jamais, dans son domaine
d'enquétes, avec lisoglosse de palatale + A aséertette derniere "étant beaucoup plus orientale"
gue la premiére (Gardette 1941a, p. 187 ; voiriaxeste 39). L'auteur de l@éographie phonétique
du Forezsuppose d'ailleurs que "au Sud du Forez ces debes doivent se réunir assez vite, car
Saint-Etienne a le traitement francoprovencal daesdeux cas et Bourg-Argental a le traitement
provencal dans les deux cas" (Gardette 1941a,%). 18

Dans le parler stéphanois, le A atone final précdd palatale connait en effet la méme
évolution que le A accentué placé dans un conteetetique : "aprés palatale en finale absolue a
abouti a i, comme partout en francoprovencgal” (Straka 19549 cf. aussi Vey p. 51). Mais J.-B.
Martin note que la finaletend parfois a disparaitre dans les ceuvres dachev : "le remplacement
dei pare a lieu parfois sans raison apparente et est diaptement a une francisation/gcher p.
35). C. Januel signale d'ailleurs que cette évautist arrivée a son terme bien avant I'extindtitele
du parler stéphanois. En 1980, il écrit : "il yellé lurette qu'a Saint-Etienne, les atones finalet 4
étaient tombées".

Les parlers de la Haute-Loire ignorent le traitetrfeancoprovencal de A précédé de palatale,
que ce A soit accentué ou en position atone fifidériton 1974, p. 49-50), comme ceux de la région
de la Louvesc (Dufaud 1986, p. 20).

A I'est du Rhéne, G. Tuaillon ou J.-Cl. Bouviet amontré que le traitement de A atone final
précédé de palatale concernait les parlers les sgpsentrionaux de la Dréme (Tuaillon 1964 ;
Bouvier 1974, p. 41 et carte 9), tandis que, peuddrd-Dauphiné, A. Devaux indique que "quand
final est précédé d'un son palatal, c'est-a-dire id'd'un yod primaire ou secondaire, il disparait, ou
plutétyase réduit &' (Devaux 1892, p. 222).

Pour ce qui concerne la région du Pilat, Cl. Feéctote que le parler d'Annonay est de type
occitan (Fréchet 1995, p. 77) tandis que J.-B. iMamtique que dans les parlers de Véranne (n&tl2)
de Pélussin (n° 4) A atone final précédé de paatst palatalisé (Martin 1983, p. 216 et
Champailler p. 238). Dans l'article décrivant la limite entrecitan et francoprovencgal dans le Pilat,
J.-B. Martin a distingué le traitement de A accérgtide A atone final, montrant que les isoglodses

ces deux évolutions ne se juxtaposaient pas exaotefiartin 1979a, p. 78-82 et cartes 1, 2 et 3).
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Les enquétes effectuées pour cette étude, posesieiune vingtaine d'années et qui portent sur un
nombre de mots plus élevé, permettent de tracetimite de palatalisation de A atone final presque

identique a celle dressée par J.-B. Martin (voicdete7 sur laquelle les points de I'enquéte de 1979
ont été reportés, et qui montre I'extension maxéntk la palatalisation de A atone final précédé de

palatale).

Certains villages méritent quelques explicatiomgigulieres :

- Le parler de Serriéres (n° 22), localité qui igeife pas sur le fond de carte de J.-B. Martin, oem
le parler de Brossainc (n° 16) par exemple, dod &tttaché au domaine francoprovencal :

VACCA *BLANK +A BRANCA PLANCA

vache blanche branche planche
Brossainc 16 va’si bla)s bras plajsi
Serriéres 22 vaSi bla)s brajs plas

Dans cette région ou la voyelle atone finale aldece a disparaitre ou a s'affaiblir en e, la
présence d'unen finale est la preuve qu'autrefois A atone fglast palatalisé derriere palatale. Aux
exemples ci-dessus, on peut rajouter par exemplg,Brossainc (n° 16), le nom du département :

- ardé&si "Ardéche"

Par contre, a Serriéres (n° 223Si "vache" est le seul exemple obtenu spontanémenlssi
d'une trentaine de mots susceptibles d'illustreird#éement francoprovencal de palatale + A atone
final. La présence, dans certaines occurrences, fiteale a dans le mobla)s par exemple s'explique
par l'analogie avec la finale provenant de A afiimed non précédé de palatale. L'exemple unique du
mot vaSi constitue une preuve bien ténue, mais I'emprunh &illage plus septentrional peut étre
exclu : le poéme en patois serrierois daté de Hf®rte la confirmation que dans le parler de
Serriéres (n° 22), le traitement francoprovencgbalatale + A atone final est bien autochtone (RRevo
1909). Dans cett®oési patuézade nombreuses formes présententi dimal : valsi "valse", sagi
"sage" (deux fois)eunessljeunesse"diomanchi'dimanche"...

- L'enquéte sur le parler du Bessat (n° 11) dea@udl confirme cette évolution diachronique déja
signalée dans le parler stéphanois : effectuéedéb, Icette enquéte montre qu'a I'époque, le Bessat
connaissait la finale atoné Voici quelques mots relevés par C Januel et cpuexles témoins de

I'enquéte récente ont fournis :



le Bessat (n° 11) enquéte de 1965 enquéte de 1993

cloche kloSi klos
pioche pyausi pyais
cage a fromage Sazdri Sazér
faux dayi day

Il faut noter que dés 1965, certains A finals pdis de palatales disparaissaient ou étaient
représentés paa-: ex.biza"vent du Nord"... En 1978, J.-B. Martin obtenaitere { dans ses quatre
mots-témoins : "vache", "planche", "branche" etnple". Par contre, sur une trentaine de mots
susceptibles de présenter i€final, je n'en ai entendu aucun en 1993. La chatéa voyelle finale
caractéristique du francoprovencal est donc asseente. L'image négative et la vitalité faible du
patois dans ce village explique peut-étre cettgrabiation" : le village voisin de Tarentaise, resté
I'écart des vagues de touristes qui ont envaheks& depuis trés longtemps, montre une consamvatio

presque absolue de la finale -

- A Champagne (n° 32), les mots-témoins ne compbjtenais la finalei:- Le plus souvent, A est
représenté pam-ou -0, et, dans quelques mots seulement, paFaut-il considérer cette derniére
voyelle comme une trace du traitement francoproalede A atone final ? Le chapitre précédent a
montré que e pouvait provenir de A atone final non précédé diatple, et que cette évolution
survenait aussi bien dans les parlers occitansdaunes les parlers francoprovencaux (d'aprés le
traitement de A accentué précédé de palatale)t gasexemple le cas a Davézieux (n° 31) et a
Andance (n° 35), ou dans la région voisine du rdada Dréme, ou l'affaiblissement de A enest
méme propre aux localités occitanes situées auwdsud limite entre occitan et francoprovencal (cf.
Bouvier 1976, carte 62). Il n'est donc pas possibleartir des données fournies par le dernietusu |
des derniers locuteurs traditionnels de Champatmepnsidérer que le parler de ce village appartien
au domaine francoprovencal par le traitement detdnea final. D'aprés les enquétes récentes,
I'isoglosse de ce trait phonétique passe donc mudeChampagne (n° 32).

- Le patois de Davézieux (n° 31) avait été congigiawr G. Tuaillon comme francoprovencal d'aprés le
seul traitement de palatale + A atone final, ecpajue ce A était représenté parlFuaillon 1964,
p.131, carte p. 142). Mais, comme le releve J.-Brti, A atone final non précédé de palatale est
également représenté pardans les relevés dBPFP sur lesquels s'est appuyé G. Tuaillon (Martin
1979a, p. 82). Dans les enquétes effectuées pdtg éride, les deux témoins n'ont fourni que
quelques formes ere,-proportionnellement pas plus nombreuses dansitgés en palatale + A final
que dans ceux en A final non précédé de palatalgs Tes mots présentaient une voyelle atone finale,
qui était en générab; parfois ©, mais jamaisi: D'aprés ces données, le patois de Davézieuxi(n® 3
ne peut étre considéré comme francoprovencal d'afgétraitement de palatale + A. Mais,
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contrairement aux villages du Bessat (n° 11) e€Cdampagne (n° 32), il ne s'agit pas d'un recul du
traitement francoprovencal : il y a une vingtairendées, J.-B. Martin excluait également Davézieux
du domaine francoprovencal (cf. Martin 1979a, c8jte

- G. Tuaillon avait également placé Andance (n° &5)domaine francoprovencal. Les relevés du
GPFPindiquent des formes sans voyelle atone finale :

- bla 5 "blanche"(1445)filfille" (3707), vas"vache" (9658)...

Si les témoins des enquétes récentes ont parfaigifquelques formes em,-dans des mots
issus de palatale + A final comme dans des mo#s wétait pas précédé de palatale, je n'ai paséele
de mots sans voyelle atone finale : palatale +ohafinal est représenté pardans presque tous les
cas.

Quelles que soient les raisons qui expliquentémaldge (régression de la tendance a la chute
de la voyelle atone finale, origine des témoinsgend'enquéte...), le patois d'Andance (n° 35)hqui
figure pas sur les cartes de l'article de J. B.tiMadoit étre considéré, d'aprés les données tésen

comme occitan d'apres le traitement de A atoné fina

- Evolution de l'isoglosse de A atone final ent®&@4 et 2000.

La carte7 additionne les points d'enquéte de J.-B. Martineeix de cette étude. Elle montre
I'extension maximale du traitement francoproverigalA atone final. Sur la carte suivante (c&@jte
qui ne comporte que le nom des localités dans &dieguj'ai effectué des enquétes, ont été dessinées
l'isoglosse tracée a partir des données de 19@6lletque les données récentes permettent de.tracer
Malgré des enquétes portant sur un nombre de rhggsrpportant, aucun nouveau village possédant
le traitement francoprovencal n'a pu étre dépibtéis on observe un décalage entre les deux
isoglosses en deux points, le Bessat (n° 11) etnphgne (n° 32).

Dans cette derniere localité, le traitement franoegncal n'est aujourd'hui plus observable,
soit parce que, par analogiefinal a été remplacé paa,--0, parfois e ou s'est amui, soit parce que le
déclin du patois est trop avancé, si I'on suppage lg dernier informateur disponible n'est pas un
excellent témoin du parler de Champagne puisqalirgait étre originaire d'un hameau proche du
plateau intermédiaire.

Au Bessat (n° 11), le traitement francoprovencal aspeine perceptible: méme si
I'amuissement de la voyelle atone finale survieesgue uniquement derriere consonne palatale,
certains A finals non précédés de palatale disgseat également ou ont été remplacés@aseules
les données anciennes (Januel 1980, Martin 198 a)ghtent d'avoir l'assurance que le patois de ce
village doit étre classé parmi les parlers francgpngaux.
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A Serriéres (n° 22), un seul mot sur plus d'unet&iee, un mot qui aurait pu passer pour un
emprunt sans le témoignage du poéme local, momitere |'appartenance de cette commune au
domaine francoprovengal. La chute duiral ne peut étre un indice probant: a Serri€ngs22),
I'amuissement de la voyelle finale issue de A fivaal précédé de palatale est un phénomeéne fréquent.

Dans certains villages, comme Pélussin (n°i&)'est affaibli ene a date récente. Comme les
données actuelles de Brossainc (n° 16), Serriefe32) ou du Bessat (n° 11) le montraient, la énal
i, caractéristique du traitement francoprovencalkl @mlisparaitre complétement dans de nombreuses
localités. Cette évolution était méme totalemertiesée a Saint-Etienne (n° 1) quand le patois
s'éteignit. A Véranne,i final s'est également amui (cf. Martin 1983, p6)2Par analogie avec A
atone final non précédé de palatale, certainesd®mpnésentent parfois la finak ou 0 a Tarentaise
(n° 10), village qui appartient a l'aire de vélatisn de A atone final non précédé de palatale.
L'affaiblissement ene-du 4 final ne semble pas étre une étape systématigueBessat (n° 11), C.
Januel signalait dés 1965 la raréfactionidenais il n'indique pas de formes enet je n'en ai relevé
aucune une trentaine d'années plus tard, aloreguavait disparu. De méme, a Brossainc (n° 16) ou
Serriéres (n° 22), ou léfinal est aujourd'hui trés rare, il s'est amui sques des formes ee ne soient
attestées.

Si I'on compare l'isoglosse actuelle de A atonel fprécédé de palatale (carjeavec l'aire ou
A atone final non précédé de palatale tend a stafrauite6, aire hachurée de blanc), on peut constater
qu'il existe une certaine coincidence entre |'asaient du A atone final précédé ou non de consonne
palatale : les parlers connaissant parfois la cieti voyelle atone finale derriére une consorore n
palatale sont des parlers qui connaissent égalemaig & une fréquence beaucoup plus importante,
cet amuissement derriére consonne palatale. ltertraint presque systématique de palatale + A final
est-il a I'origine de la tendance vers I'amuisserderA final non précédé de palatale ? L'influeese
possible, mais on peut remarquer qu'a Véranne B); Iamuissement de la voyelle finale est
systématique derriere palatale mais n'existe pa&deconsonne non palatale. A Pélussin (n° 4), ou
A final non précédé de palatale s'est par contriaterau, A final précédé de palatale donaell-est
vrai que ces deux localités sont plus éloignéels dimite entre occitan et francoprovencal et de&l
sont donc dans une position moins “fragile" que Vdkges situés a la lisiere du domaine
francoprovencal. De plus, une autre évolution pligné propre a de nombreux parlers
francoprovencaux de la région du Pilat peut égahenaeoir exercé une influence : il s'agit de
I'amuissement du A de la finale AS (cf. ci-desshds4.1.).

- Isoglosses de A atone final et de A accentuééoi€xde consonne palatale :
la limite du domaine francoprovencal (ca®je
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Comme le supposait P. Gardette (Gardette 1941887%). et comme l'a montré J.-B. Martin
(Martin 1979a), la limite de palatalisation de Ara final et celle de A accentué sont trés proches
dans la région du Pilat. La carf®emontre qu'elles ne coincident toutefois pas parfaént : trois
points d'enquéte ne connaissent qu'un seul destdstements francoprovengaux. A Tarentaise (n°
10) et au Bessat (n° 11) - jusqu'a une date récntlement dans ce dernier village - seul A atone
final précédé de palatale présente des cas dealisdtibn : A accentué reste Au contraire, a
Champagne (n° 32), il ne subsiste aujourd’hui delicés de palatalisation que pour A accentué
précédé de palatale. J. B. Martin avait déja coista tels décalages dans deux autres localités de
région du Pilat (Martin 1979a, p. 81, carte 3) cds de Saint-Jacques, village proche de Brossainc
similaire a celui de Champagne (n° 32), et celuikdeize, prés de Savas, analogue a celui de
Tarentaise (n° 10) et du Bessat (n°?4%1)

Ces deux limites ont peu évolué a la fin du®%kcle. On observe un faible rétrécissement du
domaine francoprovencal, moins sous linfluenceati& des parlers occitans voisins que par un
processus interne d'analogie, qui ne permet pluesddistinguer des parlers occitans voisins, au pa
des évolutions particuliéres qui gomment les caratiques francoprovencgales de ces parlers plutét
gu'elles ne les aménent a se conformer a la ploprétccitane, méme si ces deux processus récents
(analogie et évolution locale) sont évidemment fepés par la position inconfortable de ces parlers
situés aux confins de deux aires linguistiques mambes. Ces évolutions s'expliquent par la sibnati
sociolinguistique de la région du Pilat au coursXif siécle : la vitalité du patois diminue, ce qui
favorise le développement de I'analogie. Par cohémploi de la langue locale se cantonnant de plu
en plus au cadre du village et méme de la famillel® réseaux de proches, les occasions d'emprunt
récent aux parlers voisins sont limitées.

Grace aux traitements de A précédé de palatalpeontracer la limite entre domaine occitan
et domaine francoprovencal (traits gras sur laecaet sur le transparent). Elle ne recoupe pas de
limite historique ou géographique trés marquéee Eik présente pas non plus de lien avec la
distinction en trois parties de la région du Pidfectuée pour décrire la situation sociolingaisé du
domaine (haut-plateau, plateau intermédiaire dé@adu Rhone). Mais ce découpage se justifie en
grande partie par des différences relativemenntésgliées a I'avancée du frangais, alors quieltel
entre occitan et francoprovencal est sans douterame Cette frontiére, trés importante pour la
description linguistique de la région du Pilat,nn@est pas une pour les locuteurs actuels. Seul le
traitement du A atone final a été mentionné spamtemt, et dans un seul village : les habitants de
Planfoy (n° 6) ont signalé que leurs voisins deefitaise (n° 10) prononcgaient parfois ua {a fin de
certains mots, a la place duhabituel du patois de Planfoy.

La délimitation des domaines occitan et francopngeg portant sur un trait phonétique précis, il est
nécessaire, pour décrire la situation géolinguistige la région du Pilat, d'envisager d'autresstrai

distinctifs.

208 cf. carte? pour la localisation de Saint-Jacques et Eteize.
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1.1.4.3. A atone final dans le groupe -CTA

Dans les parlers lyonnais, le A peut se palatatiaes les groupes -CTA. P. Gardette a montré
que le nord-est du Forez a connu ce traitementi@iar 1941a, p. 156-158). Par contre, les patois du
Dauphiné ne palatalisent pas le A des groupes -C3iA'on trouve dans d'anciens textes viennois
seinti, sainti (<SANCTA) oufeti (FACTA) par exemple, A. Devaux précise, d&ssai sur la langue
vulgaire du Dauphiné septentrional au Moyen Age224) : "je n'ai pas méme réussi a retrouvesda
le voisinage de Viennesenti,féti, fraidi, ce qui peut faire croire que ces formes n'ontdétés le
Viennois qu'une influence passagére du Lyonnait"AGF cartes 142 "faite", 169 "froide", 117
"cuite", 121 "droite"...)

Le parler de Saint-Etienne a, quant a lui, étku@nfcé par le traitement lyonnais puisque G.
Straka reléve, darBoéme contre une mission préchée a Saint-Etiermieejlen 18211a formesinthi
(<SANCTA) (p. 99) et E. Vey daris dialecte de Saint-Etienne (Loire) au X\digclela formefruty
(<FRUCTA). Mais, dans les écrits plus récents déagher, le A du groupe -CTA est na®ue. Par
contre, on trouve les formesintsi "sainte",faitsi "faite” dans les ceuvres de G. Roquille (Rive-de-
Gier).

Dans notre domaine, aucune localité, pas mémeplies septentrionales, ne connait ce

traitement :
BENEDICTA *SECTA TRUCTA COCTA
"bénite" "scie" "truite" cuite"
Sainte-Croix 2 benéts séts trw_ita kwéts
La Valla 3 benéto sat trw_aéta kwéa
Clonas 5 benda s&a trw_ita kwéa

Pélussin (n° 4) ne connait pas non plus I'évailuéio + du A dans le groupe -CTA (Forest p.
68).

Ces données confirment la remarque de P. Gard&ttesait que la palatalisation de A final
dans les groupes -CTA est un traitement lyonnagrinu des patois franco-provencaux du Sud et de
I'Est" (Gardette 1941a, p. 158). Les patois deéfion du Pilat ne sont donc pas influencés par ce
traitement lyonnais, contrairement & celui qui ténthire évoluer A accentué ou méme final wers

dans le nord de notre domaine (cf. ci-dessus lel dartel).
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1.1.4.4. Traitement de la finale latine atone -A&e11)

Dans la région du Pilat, la finale latine -AS auatb a trois résultats différents. On retrouve
plus ou moins la bipartition du domaine selon I'&eént-Etienne (n° 1) / Albon (n° 36), le long ce |
limite entre occitan et francoprovencal, mais lgipanéridionale de la région du Pilat est a sar to

divisée en deux par le traitement de la finale :AS

a. Au Sud, AS =a

L'évolution de la finale AS, dans la partie occétale la région du Pilat, prouve que la voyelle
finale est longtemps restée La cartell montre que le S final, qui a sans doute subsisiguja la fin
du Moyen Age, a empéché I'évolutionaleerso : la partie méridionale de la région du Pilat eme
encore ceaissu de AS, dans l'aire bordée par les localigéRidtord (n° 33), Saint-Sauveur (n° 29),
Saint-Marcel (n° 26), Savas (n° 27), Peaugres & %€2Andance (n° 35). Dans cette aire de la région
occitane de notre domaine, on a donc généralerdant les noms et les adjectifs remontant aux
formes latines en -AS, l'opposition :

- singulier o/ pluriel : a

b. A l'ouest, AS %

A l'ouest de la région du Pilat, la finale -AS atiba €. Dans cette aire occitane, on observe
donc une évolution de type francoprovencal. L'ofijuos:

- singulier o / pluriel €
de cette partie occitane de la région du Pilae¢@éption toutefois du Bessat (n° 11) et de Taisat
(n° 10), localités francoprovengales par le tragatmde A précédé de palatale) s'oppose donc a
I'opposition :

- singulier o / pluriel a
qui occupe encore le sud du domaine. A I'est dédian ou -AS >§, le plateau de Saint-Bonnet-le-
Chéateau ALF n° 816) semble avoir connu ce traitement, mais, 11, ceé n'apparaissait plus que
de maniére sporadique (cf. Gardette 1941a, p. £89-1e sud-ouest de la région du Pilat s'est donc
montré nettement plus conservateur, puisque ldefiase maintient encore trés bien aujourd'hui, y
compris dans le patois de certains semi-locuteurs.
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c. AS >e ou s'amuit

Au nord-est de la région du Pilat, la finale ASagourd'hui représentée para Pélussin (n°
4), Saint-Pierre (n° 8), Albon (n° 36), ou bien iapdru totalement, comme a Serrieres (n° 22),
Vinzieux (n° 17), Clonas (n° 5)... Cette évolutiate la finale AS est caractéristique du
francoprovencal (cf. Martin 1990, p. 681). L'airé AS >e ou s'amuit correspond a peu prés a la
limite de palatalisation de A précédé de palatateparler de Saint-Etienne (n° 1) a subi autrefois
cette évolution : "devans-ou 4, A final, précédé ou non de palatale, s'est dffaib-€" (Straka 1954,

p. 99). Le Nord-Dauphiné suit également le mémitetreent : "Si I'A latin est suivi d'une consonne,
qu'il soit pur ou précédé d'un son palatal, iffalbfit invariablement ee" (Devaux 1892, p. 228).

Dans le triangle formé par les villages de Clam&ss), Tarentaise (n° 10) et Albon (n° 36), il
est possible que le pluriel emait influencé le singulier, accélérant la chute deyelles finales et -
a. L'ancienne opposition :

- singulier a (ou 4 quand A était précédé de palatale) / plureebu désinence zéro tend a
s'estomper dans cette partie de la région du ®ilde singulier est souvent ea eu sans marque
particuliére, comme le pluriel.

Dans le recueil serriérois de 1909, le podrogsi patuézalonne les formete filles "les
filles", de quadrilles"des quadrilles” (Revoil 1909) : les final n'est qu'orthographique et éese
pronongait peut-étre encogga moins que, dés cette époque, la voyelle finaii¢ disparu. Le témoin
de Serriéres (n° 22) avait appris ce poéme dajeisasse (il m'a été procuré par un autre habitant
Serriéres) : il ne se souvenait que de quelquesdmais il pronongait encoreilatone final quand il
les récitait, alors qu'il 'omettait dans la corsagion (comme on I'a vu ci-dessus, seul le mothgac
présente encore efinal (vasi) chez ce témoin). Par contre, il prononddli¢s et quadrilles sanse
final, ce qui peut laisser supposer que cette proation avait disparu depuis longtemps.

d. Quelques villages au statut particulier

Les villages de Tarentaise (n° 10) et du Bessatl{) connaissaient la palatalisation de A
final précédé de palatale. lls avaient donc, dassmots présentant ce contexte, un singulieri.en -
Mais, non précédé de palatale, A devierndux points 10 et 11. Ainsi, dans les noms et &f§ec
féminins pluriels issus des formes latines en -AS;ette double forme pour le singulier devrait
s'opposer une double forme pour le pluriel : noecgdé de palatale, -AS devrait devefimais
précédé de palatale, la finale latine -AS devraié éeprésentée pa&rou avoir disparu, comme en
francoprovencal. On devrait donc aboutir & un syetéde double opposition, que l'on pourrait
représenter ainsi :
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A non précédé de palatale A précédé de palatale
singulier 3] -i

pluriel -é -eou zéro

Si ce systéme a réellement existé au Bessat (nil Xlen reste que quelques traces dans les
données issues des enquétes récentes. Ces dorordesniu'il regne la plus grande confusion i le -
n'apparait plus aujourd'hui et les pluriels soné@u sans marque quelles que soient les précessions
de A final. Les matériaux recueillis au Bessat moment d'une enquéte collective : certains des
témoins possédaient peut-étre encore la doubles@fpoalors que d'autres l'auraient perdue, ce qui
expliquerait I'nétérogénéité des données. Maisegiétes antérieures de C. Januel ne témoignent pas

non plus du maintien d'un tel systéme.

A Tarentaise (n° 10), ou la vitalité du patois @sis importante que dans le village voisin du
Bessat, envahi depuis longtemps par un grand nodgvacanciers, leé issu de la palatalisation du A
s'est remarquablement bien conservé. La chute deykdle atone finale n'est pas plus fréquente dans
les cas de palatale + A ou AS que dans les cas aul AS n'est pas précédé de palatale. Le systeme

actuel devrait donc apparaitre ainsi :

A non précédé de palatale A précédé de palatale
singulier 3] -i
pluriel -é -a

Mais -A non précédé de palatale est parfois reptéspara au lieu de e (ex.fena "femme"),
et -AS précédé de palatale pdr (ex. Savsé "fanes (de rave)"), les noms et adjectifs féminins
remontant aux formes latines en -A (au singulieks (au pluriel) ne s'opposent clairement qu'au

singulier (o ou a/ -i).

Saint-Julien (n° 15) présente une similitude deesituation des deux localités ci-dessus. Si la
finale latine -AS devienté-quand elle n'est pas précédée de consonne paltatdidrancoprovencal
qui occupe l'ouest de la région du Pilat- elle siamuand un son palatal précéde -AS. Mais A firel
se palatalise pas dans ce village situé en donoaiciean. Ceci pourrait indiquer qu'autrefois, Adlin
précédé de palatale se palatalisait et donndilais cette hypothése est tout de méme fragikntS
Julien est trop proche de la région ou les pludels noms et adjectifs féminins pluriels remongant
formes latines en -AS sont emoeu sans désinence particuliere pour ne pas supphsesimplement
quil a adopté le traitement des localités voisiri@e plus, le parler de Saint-Julien, s'il présente
majoritairement la finaleo-au singulier, connait tout de méme quelques forsaes désinence au

singulier.
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A proximité, le patois de Thélis (n° 14), dont Issbstantifs et adjectifs féminins sont
également eno-ou sans désinence au singulier, ne connait aiebtjre la formeé, contrairement a
celui de Saint-Julien.

Le traitement de la finale latine atone -AS momjoe, dans la région du Pilat, la limite entre
domaine occitan et domaine francoprovencal, d'dprésitement de A précédé de palatale, peut-étre
longée d'assez pres par les limites d'autresnraites phonétiques : l'aire ou -AS dona®u s'amuit
correspond pratiquement & l'aire de palatalisat®A (comparer la cartel avec le transparent). Mais
I'évolution AS >€, qui touche l'ouest de la région du Pilat, estévmution de type francoprovencgal :
le traitement de la finale atone AS indique quetdsts francoprovencgaux peuvent affecter les parle
occitans. Le traitement ASé; trés solide dans une grande partie du haut piateantre également le
caractere conservateur de certaines régions pédpk8 : I'évolution francoprovencgale ASée > e
(> zéro) n'est pas allée jusqu'au terme que coser@isnombre de parlers francoprovencaux. La
proximité des parlers occitans qui maintiennenjciats les voyelles atones finales expliquent peut-

étre ce conservatisme.

Le décalage, a l'ouest du domaine, montre en mémes l'affinité de cette région, qui
correspond a celle du haut plateau du Pilat, age du plateau de Saint-Bonnet-le-Chate&luR(n®
816), un ensemble que P. Gardette nommait le fomencal.



1.1.5. Ainitial non tonique précédé de palatabat@sl2, 13).

Le traitement de A initial libre non tonique prdéé&le consonne palatale peut sembler ambigu
en francoprovencal : tandis que dans les parlei§ galatale + A deviente-, que dans les parlers
occitans du Nord, le A reste toujous,-en francoprovencal, si A reséeen général, il est souvent
représenté pai--ou - C'est en particulier fréquemment le cas danpadsis lyonnais (Puitspelu
1887-1890, p. 3).

En fait, P. Gardette a montré qu'en francoproverazaest le traitement phonétiqgue-€t 4-
des emprunts (Gardette 1941a, p. 190-194). D'adlledans le Forez, les formes én et e- se
raréfient au fur et a mesure que l'on s'éloign&drd, ou l'influence des parlers d'oil ou du frasca
est la plus importante.

D'aprés les textes anciens, le parler de Saiptiiéi (n° 1) maintenait le A initial libre précédé
de palatale : "a la différence du francaes,subsiste méme aprées palatale [...] CAMIN@Hamin
CABALLO > chavouay CAPILLOS >chavid' (Vey 1911, p. 49). On trouve également les mots
chamj chamizj charreiri... dans lélPoeéme contre une mission préchée a Saint-Etiermieejlen 1821
(Straka 1954, p. 103). A la fin du XDéiecle, J. Vacher continue a n'utiliser que desés en a-
pour les dérivés de CALENDAS "Noél" (trois attewtns), dans CAMISIA “"chemise" (trois
attestations), CAMINU "chemin" (trois attestationSAMINU + ATA "cheminée" (une attestation) et
CABALLU "cheval" (trois attestations). Dans les icide G. Roquille, auteur originaire de Rive-de-
Gier mais ayant séjourné a Lyon, A initial librépédé de consonne palatale reste égalemefttans
"chemise" (deux attestations), "chemin" (quatreesi#itions), "cheveux" (a de nombreuses
reprises)...). Par contre, dans le mot "cheval”, iidahest représenté par(quatre attestations).

P. Nauton ne signale aucun cas de A initial Iimecédé de palatale qui soit représenté gar -
ou +- dans le département de la Haute-Loire (Nauton 1% contre, dans le nord du département
de la Drome, les formes ee--sont fréquentes. Mais J.-Cl. Bouvier précise guéorme Salgdo
"Noél" pourrait montrer que le maintien du A estrgitement phonétique normal (Bouvier 1976, p.
425-427 et carte 66).

Le A initial libre précédé de palatale semble safaliser dans le Dauphiné septentrional,
dans certains cas tout au moins : "s'il est libee maintient devant une liquide quelconque eade
le groupepr tandis qu'en francais, il ne reste que devaat|" (Devaux 1892, p. 247). Mais, en
consultant dansALJA les mots-témoins les moins susceptibles de prowkamprunts, on constate
que le maintien du A semble, dans cette régioreéyat, étre le traitement autochtone.

Le nombre de mots-témoins disponibles pour dédertraitement de A initial précédé de
palatale dans la région du Pilat est important. plas fiables pour connaitre le traitement autoohto
sont ceux qui n'ont pas d'équivalents en frangaiss les formes "anormales" peuvent permettre de
mesurer l'influence des parlers dauphinois ou lgsjret peut-étre l'impact plus récent du francais.
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Voici quelques exemples qui montrent que A initibke précédé de palatale peut étre

représenté pam-, -e-, -i-, -U-, ou, parfois, s'étre amui dans la région du Pilat

CALENDA CASEARIA CAVANNUS CAP-ACEA CAMISIA CAMINU CABALLU CAMINU+

S ATA
Noél cage a chat-huant fanes de chemise  chemin cheval cheminée
fromage raves
1 (maintien  dua cf. E.Vey, G. Straka, J.Vacher)
2 F a a a a a i e
3 a a a a a a e e
4 F - a - a a e e
5 F a + a a a i a
6 a a a a a a a a
7 F a a a a a e e
8 F a a + a a e e
9 a a a a a a a e
10 a a a a a a a e
11 a a a a a a a e
12 F - + a a a e e
13 a a a a a a a a
14 a a a a a a a e
15 a a a a a a (%) a
16 F - a a a a u -
17 a a a a a a u e
18 F - a + a a i -
19 a a a a a a a -
20 a a a a a a a e
21 F a a a a e i e
22 F a a F a a i e
23 a a a a a a a a
24 a a a a a a a a
25 a a a a a a a a
26 a a a a a a a e
27 a a a (e e e a e
28 a a a + a e a a
29 a a a a a a a a
30 a a a a e a a a
31 a a a (e a a a e
32 F a a + e e i e
33 a - a - a a a a
34 a a a a a a a a
35 a a a a a a i a
36 (maintien  dua cf. J.-Cl. Bouvier)
37 a a a a a a a a
Pourcentage da&->"":
100% 100% 100% 100% 88,5% 88,5% 57% 44%

Ne figure dans le tableau ci-dessus que la voisslee du A initial libre précédé de palatate e, iou (.

@ : amuissement de A.

207 e pourcentage de formes ana été calculé en excluant les mots d'origine fimeget ceux qui ne
provenaient pas des étymons notés au sommet deatabPar manque de données détaillées ou récentes,
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F : le mot est d'origine frangaise.
+ : le mot utilisé ne provient pas d'une base @ggante pour |'étude de A initial libre précédéalatale.

- : question non posée, absence de réponse, oe faitaente de la source bibliographique

Les données ci-dessus indiquent clairement quadimtien du A initial libre précédé de
palatale est le traitement phonétique autochtohde(pourcentage de-des six premiers exemples).
Parmi les mots-témoins choisis pour illustrer eétément, les quatre premiers n'ont pas d'équitalen
en francgais :

"Noél" quand il provient de CALENDAS (cEtude lexicalg

"cage a fromage" (< CASEARIA), cage grillagée ‘ou fait sécher les fromages

"chat-huant" $ava< CAVANNU ou le dérivé du précédentsavart ; cf. Etude lexicalg

"fanes de raves" (< CAP-ACEA ; ¢tude lexicalg

Trois de ces mots présentent uniquement des faemes :
"Noél" : tsaral, tsalgd, Sargd...
"cage a fromage"tsazer, Sazer.

"chat-huant" javanycé/ dzavanya@ou Savg...

Le mot qui sert a désigner les fanes de ravedestt formeSavisou tsavispresque partout.
Dans les deux seules localités qui ne présentsmiga-, Savas (n° 27) et Davézieux (n° 31), c'est un
dérivé deSavisqui est utilisé :

Savas étsevis

Davézieux Btsevso
Dans ces deux formes, le A n'est plus en positiitialie et il s'est affaibli ere-.

A ces quatre mots, on pourrait ajouter, par exemplmot désignant l'oreiller ou le traversin :
issu de CAPITU, il est représenté dans la régiorPitht par les formetsavog] Savoéd] tsave: le A
initial subsiste toujours. Le mot "chevet" n'aygais le méme sens en frangais, il n'y a pas eu de
contamination. Mais le matavod/est en train de disparaitre : I'hésitation entr&daification du mot
dialectal et celle du mot francais favorise sanstel@ette disparition. C'est maintenant soit le mot

francais qui est utilisé, soit le type occitars)), kusno (féminin).

Ces quelques exemples suffisent a montrer quealiatien du A initial libre précédé de
consonne palatale est bien le traitement phonétaps dans la région du Pilat. Mais I'analyse des
mots ayant un équivalent frangais est instructive :

Albon (n° 36) et Saint-Etienne (n° 1) n'ont pas @& en compte dans le calcul des pourcentagis e¢
figurent pas sur la cart.
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CAMISIA : bien que le mot signifiant "chemise" sdie méme origine dans les patois de la
région du Pilat et en francais, il présente an dans la majorité des formes recueilli¢satniz
Samiz..) ; dans trois localités seulement (Champagfie3g), Savas (n° 27) et Boulieu (n° 30)), la
présence d'ure- dénonce peut-étre l'influence du francais.

CAMMINU : la encore, la forme francaise affecteupes formes locales. Quatre villages
seulement connaissent une forme &n +élines (n° 21), Peaugres (n° 28), ChampagBpgBSavas
(n° 27).

CAMINATA : le terme qui désigne la cheminée estrleins bon témoin du traitement local
de A initial libre précédé de consonne palatale -etiapparait dans plus de la moitié des formes.

Ces trois derniers exemples ne peuvent démergirctaclusions tirées des mots sans
équivalent francais. Dans les formes "anormalesinifial est toujours représenté par um. -Ces
formes en e peuvent aussi bien résulter de linfluence deedt frangais que d'une influence
indirecte, par le biais des parlers lyonnais oyptimois.

La cartographie montre que la répartition de aamés n'est pas anodine. Elle apporte
guelques enseignements. L'aire gris foncé de ke ¢arindique que les localités présentant an -
dans les huit mots choisis pour illustrer le traigat de palatale + A initial libre sont toutes des
localités occitanes. Si l'on ajoute a ces poirgagliéte ceux qui présentent enuniquement dans le
mot "cheminée" (aire gris clair), on constate geetrdacé obtenu se rapproche de celui de la
palatalisation de A derriere palafdfe les parlers francoprovencaux semblent s'étretm@®rplus
réceptifs au changement de en €. Cette évolution n'est pas trés récente, puisegielonnées des
villages de La Valla (n° 3) et Boulieu (n° 30), &ités ou e- n'apparait pas seulement dans le mot
"cheminée”, proviennent deAl_Ly, c'est-a-dire d'enquétes qui datent de plus denSOMais, si I'on
exclut La Valla (n° 3) au Nord, et Ardoix (n° 37y &ud, deux villages ou je n'ai pas effectué
d'enquétes sociolinguistiques et dont les donriégsistiques proviennent deAl'Ly, on voit que la
région la moins affectée pas I'évolution Ae> eorrespond a peu pres a celle du haut-platealge ou
déclin du patois a été plus tardif. Ainsi, le wiigade Planfoy (n° 6) par exemple, trés proche d#-Sa
Etienne (n° 1) ol le changement de A enest attesté depuis longtemps, conserve-leans tous les
mots étudiés.

Les différentes formes du mot "cheval' ¢ABALLU) permettent de distinguer les diverses
influences qui se rencontrent dans la région dat Riartel3%). La limite des formes em- suit assez
exactement celle qui sépare le domaine occitan @mathe francoprovencal. Les deux seules
exceptions se situent a la lisiere des deux aingsiktiques. A Champagne (n° 32), la forémeo fait

208 | es cartes "cheminée" de\l'Ly (727) ou de ALJA (1077) montrent que cette coincidence n'est pas
propre a la région du Pilat. A Annonay, ville dbmtparler était occitan, "cheminée" estemineia(graphie
occitane) (Fréchet 1995, p. 78).
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partie d'une aire qui occupe le nord-est de laorédu Pilat, la vallée du Rhone et quelques viladie
plateau intermédiaire situés au sud de l'isogldssA précédé de palatale : ces formesigmarfois
arrondi en &- (également attesté a l'est de la région du RifatALLy 311, point 64) ne peuvent
provenir du francais.

Elles appartiennent en fait a I'extrémité sud d'aire qui englobe les régions roannaise,
lyonnaise et grenobloise (ALF 269 et G. Tuaillon 1971a), révélant ainsi l'inflae exercée par les
parlers lyonnais et dauphinois sur le nord-esest te la région du Pilat.

La forme Svo de Saint-Julien (n° 15), seconde exception au tieairdu a- en domaine
occitan, se trouve exactement a l'intersectiontidgs aires qui occupent la région du Pilat : dadle
conservation dua-, l'aire ou -A- est représenté par {< -i-) et une zone occupée par la forfeyo
Dans cette derniére région, & peut provenir de l'influence francaise.

Le traitement de A initial précédé de palataleashmun a la partie occitane et a la partie
francoprovencale de la région du Pilat : dans ksxdaires, A se maintient. Mais, dans les types
lexicaux communs au frangais et au patois, ce meaist menacé. La "francisation phonétique" de
ces mots est plus fréquente dans les régions @mniersement linguistique entre patois et frangais
été le plus précoce. Mais, dans de nombreux vitlaggour la plupart des bons patoisants (locuteurs
traditionnels ou tardifs agés), I'équivalence Aiahiprécédé de palatale : francadd patois a est une
regle consciente. Il est souvent arrivé, pour lessmpatois ayant un équivalent frangais, qu'un lmo
fournisse une forme er puis qu'il se reprenne et corrige par la formeeste ena. Dans un cas
comme celui-ci, le mode d'enquétes, par questiomna sans doute tendance a augmenter la
fréquence des formes francisées : il m'a sembéhgiliscours spontané, les formes eétaient moins
nombreuses. Par contre, beaucoup de semi-locutatinserdu cette régle d'équivalence méme s'ils
pourront dire par exempkavis"fane de raves", ils ont souvent tendance a progrogrenuy pour
granuy"grenouille”.

L'exemple du mot "cheval’, comme lindique la edr8, montre en outre que la partie de la
région du Pilat tournée vers la vallée du Rhén& anfluencée par les parlers dauphinois voisins.

1.1.6. Conservation de -U atone final comme voydl@pui (cartd.4)

Dans les substantifs masculins, le francoproveagaluvent conservé sous le timbr@arfois
u, i oue, la voyelle latine finale -U quand elle était néz@ire comme voyelle d'appui, c'est-a-dire en
finale de proparoxytons ou derriere certains greupensonantiques, comme ceux composés d'une
occlusive suivie d'unou d'unl.

2% Dans les contes annonéens publiés par Cl. Fréohetrouve a la fois "chevakhavalh et chevau



A l'ouest de la région du Pilat, P. Gardette eéta limite entre conservation et amuissement
du -U final : dans le Forez, cette limite longerkcé de lisoglosse de A accentué précédé deafsalat
(Gardette 1941a, p. 160-166 et carte 2). P. Gardetirolongé la limite de conservation du -U final
dans l'ouest de la région du Pilat, I'isoglossealtraitement passant selon lui entre Saint-Eti¢nhe
1) et Saint-Genest-Malifaux (n° 13), et au nordddéombief*° (Gardette 1983, p. 154, carte 2). Entre
ces trois points indiqués par P. Gardette, la adatéa région du Pilat en comporte plusieurs autres
permettant d'affiner ce tracé et de le prolongsgita la vallée du Rhone.

Pour la Haute-Loire, P. Nauton précise que "legelles finales autres que ont disparu
complétement comme il est de régle dans les patexencaux” (Nauton 1974, p. 50 et note 7).

A l'est de notre domaine, J. Cl. Bouvier, dams parlers provencaux de la Dropmtue la
limite du traitement francoprovengal de -U final aord d'Albon (n° 36) (p. 403-407) ; seules
guelques rares localités du nord-est de la Dromeamwent le -U final sous forme d'um Mais, juste
au sud de la Drome, le Dauphiné, par contre, aterainle -U final au Moyen-Age, comme le note A.
Devaux (Devaux 1892, p. 232-236). Ce maintien dlalias persisté (cf. les cartes 168 "fréne", 170
"fromage"”, 343 "samedi"... dAITF).

Comme on pouvait l'imaginer, le sud et le cenerdadrégion du Pilat ne montre aucun cas de
maintien de -U final. Seuls les villages les pleptentrionaux semblent de nos jours conserver igarfo
le -U final.

Voici quelques exemples pour ces villages :

FRAXINU FICATU CUBITU FORMATICU  MERULU ULMU MANICU
"fréne" "foie" "coude" "fromage" "merle" "orme" "amche"
Planfoy frén foe§ kudo frumaj maérl _0mo maso
Ste-Croix frés foe§ kudo fromdo malo ormo -
Clonas frénu feju kdd - marl ‘dGmu -

On constate qu'aucun de ces trois villages ne featre -U final dans tous les cas. Par contre,
les villages situés plus au sud ne le maintienjaendis.

Pour Saint-Etienne (n° 1), on trouve daesdialecte de Saint-Etienne (Loire) au X\4diecle
de A. Vey :faeju "foie", frumgu "fromage",c@mu"orme”, s)du "samedi" (< (DI) SAMBATU), ce
qui atteste du maintien de -U final au XVBiecle G. Straka signale d'ailleurs le maintien de la
voyelle finale -U dans les anciens proparoxytonsaf@ 1954, P. 97-98). Dans la seconde moitié du
XIX® siecle, J. Vacher utilise la graph@ipour noter leu final (Vacherp. 37). Mais, a la veille de sa
disparition, le parler de Saint-Etienne ne préserghus ce u final: C. Januel mentionne cet
amuissement en méme temps que celui tisu de palatale + A atone final (cf. ci-dessds412.)

gFréchet 1995, p.77-78).
19 Ce village est indiqué sur la caitgar exemple.
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Le parler de Rive-de-Gier connaissait égalemeritditgement francoprovencal de -U atone
final. G. Roquille le note parfois, également alagraphieou : mais on peut aussi trouver, dans ses
écrits qui datent de la premiere moitié du Xixécle, des formes e - ex. cerclou "cercle" (<
CIRCULU), fromageou‘fromage" (a trois reprisesfrfomage(une attestation)nerlou(pl.) "merle" /
merle(sg.)...

D'aprés R. Forest, le patois de Pélussin ne maatsede cas manifeste de maintien du -U
final : "la région de Pélussin a peut-étre connuplgnoméne, mais n'en porte aucun trace
actuellement”, méme s'il signale quelques exemplesine de soutien parait net [...]

CIRCULU >seakle "cercle"

AUNCULU > gkle "oncle"..." (Forest 1971, p. 72)

L'aire grisée de la carfiel montre I'extension maximale du maintien du -U atfinal dans la
région du Pilat: les parlers des localités apparie a cette aire conservent ou conservaient, sous
forme de w ou de o, le -U final. On peut s'étonner d'une limite assptentrionale qui inclut pourtant
Planfoy (n° 6), village occitan d'aprés le traitetnde A précédé de palatale. Au Bessat (n° 11) et a
Tarentaise (n° 10), localités proches de Planfdyagtcoprovencales d'aprés le traitement de A atone
final précédé de palatale, il n'existe aucune tcaceU final et I'enquéte effectuée au Bessat par C
Januel montre qu'en 1965 aucune voyelle finalgpaigissait dans les mots issus des formes latines e
-U. Le patois de Planfoy pourrait avoir été influépa date ancienne, par celui de Saint-Etienne. Ce
semble toutefois étonnant car un trés grand noutitseglosses sépare ces deux points, ce qui montre
que le parler de Planfoy a peu emprunté au pa#ehanois. Il semble donc plus plausible de penser
que le maintien du -U final dans ce village soittrait autochtone.

L'évolution diachronique du parler stéphanoigjtébn peut la reconstituer d'apres les données
anciennes (Vey, Strak&acher Januel), le recul géographique de la conservatiosJ final constaté
par exemple par P. Gardette dans le Forez (Gartiédtea, p. 163) ou par S. Escoffier a la limitdade
Loire et de I'Allier (Escoffier 1958a, p. 111-118,maintien déja sporadique de la voyelle finalad
les localités enquétées il y a plus de cinquardg@lonas et Sainte-Croix) montrent que ce traitéme
particulier, qui ne concerne qu'un nombre relatigenfaible de mot8’, tend & disparaitre dans les
aires linguistiques périphériques. Le nord de o du Pilat a peut-étre également perdu ce trait
francoprovencal a date récente, d'autant plusefaeiht que cette partie du domaine connait une
tendance générale a I'amuissement des voyellessdfioales (cf. ci-dessus 1.1.4.). S'il y a réedatm
eu un recul du traitement francoprovencal de -Wlfifa proximité des parlers occitans a peut-étre
exercé une influence dans cette évolution, maige@de I'appui des parlers francoprovencaux veisin
par la vallée du Gier au Nord et la vallée du Rh@h&st qui auraient pu aider a maintenir uneeséri

21| a présence d'um-a la finale de certains mots du patois de Planfayété citée par aucun témoin comme
un trait distinguant ce patois de ceux des villagessinants.
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particuliére formée de mots peu nombreux, les maftancoprovengaux de la région du Pilat peuvent
avoir amui cette voyelle finale par un processasalogie interne.
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1.1.7. La diphtongaison

1.1.7.1. La diphtongue AU latine ou romane (caBe

Qu'elle provienne directement du latin ou qu'edlsulte de la vocalisation d'une consonne a
I'époque romane, la diphtongue AU s'est généralemaimtenue sous la fornae/ao dans le domaine
occitan, tandis qu'elle s'est simplifiée dans éentsle des parlers d'oil et des parlers francopgauen

Si le dialecte de Saint-Etienne (n° 1) a simplifiédiphtongue AU ere//(cf. Vey p. 46), la
région voisine de cette ville, le "Forez provenceimme la qualifie P. Gardette, a maintenu la
diphtongue, généralement sous la forawe parfois sous la formeu, lorsqu'elle était en position
tonique (Gardette 1941a, p. 209-213).

P. Nauton indique qu'un grand nombre de parlersladéiaute-Loire conservent cette
diphtongue en position tonique (Nauton 1974, p788-tout comme ceux de la région de La Louvesc
(Dufaud 1986, p. 23) ainsi que le patois d'Annoffagchet 1995, p. 77).

A l'est du Rhdne, A. Devaux précise a proposIdéré : "il n'y a pas de doute que, dés les
premiéres années du XBiécle pour le plus tardu n'ait pris un son monophtongue a Grenoble et a
Vienne" (Vienne est située au peu au nord du fmiionas) (Devaux 1892, p. 261).

Par contre, J.-Cl. Bouvier a montré que la Drostedévisée en deux par le traitement de AU
(2 peu prés a hauteur de Valence) : le tiers nordégartement simplifie la diphtongue AU @alors
que la partie méridionale du département conserwightongue sous la forma ou ou (Bouvier
1976, p. 345-360).

On retrouve encore une fois le décalage fréquemne éa Dréme et la Haute-Loire : la plupart
des traits occitans remontent trés au nord en Haite, quand ils n‘occupent pas tout le départémen
tandis que dans la Drdme, département pourtaré aita méme latitude, le nord du département est
nettement francoprovencal.

DansCarte linguistique du ForeZP. Gardette a prolongé a l'est de Saint-Etieariiite de
conservation de la diphtongue AU (Gardette 1983154, carte 2). Il faisait passer cette isoglosse
entre Saint-Etienne (n° 1) et Saint-Genest (n° E3),au nord de Bourg-Argental (n° 25) et
Colombief*2 En fait, les données dél'Ly ont permis de montrer que le maintien de la dipite
empiétait sur le domaine francoprovencal, puisquédlla (n° 3) et Roisey (n° 7) présentent quelques
exemples de la diphtongae. Si J.-B. Martin indique qu'a Pélussin (n° 4) diphtongue AU (latine
ou romane) s'est réduitena (Champailler p. 240), on peut relever dans le conte en pdioigillage
voisin de Véranne (n° 12) qu'il a publié en 19&Xdrmeéklauza"réservoir du moulin, retenue d'eau”
qui montre que la diphtongue a subsisté dans spdé ce village (p. 212).

Z2\/oir la carte? par exemple pour ce village qui ne fait pas pattie points d'enquéte de cette étude.
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Par rapport a la limite du maintien de la diphtemgsquissée par P. Gardette dans la région
du Pilat (Gardette 1983, carte 3), les enquétescteifes pour cette étude n'indiquent pas de
diphtongues conservées systématiquement aussddwis le nord. Mais P. Gardette parle "d'avance
extréme" de ce trait occitan et les exemples fpuitnit montrent qu'il s'est basé sur des faitéset
non des séries, relevant pour chaque village leads présentant la diphtongue et ignorant les mots
ou l'on pouvait attendre la diphtongue et qui nepiésentaient plus. D'autre part, il signale une
tendance "récente" a la monophtongaison. Cetteatead s'applique toujours depuis 1944 et les
formes diphtonguées se sont faites plus raresplesjeunes des bons locuteurs "diphtonguent” en

général moins que leurs ainés.

Voici des faits qui illustrent le traitement de diphtongue AU dans la région du Pilat.

Plusieurs aires peuvent étre distinguées selamédménce d'apparition de la diphtongue (cf. cBsje

Maintien fréquent de la diphtongue (aire gris foncé

- Riotord (n° 33) : "&nessesaumgq "gauche"gautsSq "pauvre"paur / paor, "table"taulo, "peu" pao,
"jaune" dzaono... Ces données proviennent d&LF : recueillies au début du siécle (1901) par E.
Edmont, on ne peut pas les comparer sans résecedled de ALLy, qui datent de 1945-1948, et
encore moins aux données issues des enquétesecerpendant, si je n'ai pas effectué d'enquétes
complétes a Riotord, quelques sondages rapidescéttiesocalité m'ont appris que la diphtongue AU

subsistait encore a I'neure actuelle.

- Marlhes (n° 23), Jonzieux (n° 19), Saint-Romaih Q) : ces trois villages forment avec Riotord une
aire ou la diphtongue AU est encore bien consesufiéout chez les patoisants agés.

Marlhes (n° 23) tuz eotru "les autres"tsao "chaud"...

Jonzieux (n° 19) una s@maq nom donné aux ouvrieres des passementeries {lsigmifiait a

l'origine "anesse" mais I'ensemble des patoisatsré aujourd’hui ce sens, &tude
lexicalg), gaono "joue"...

Saint-Romain (n°® 9)détsa "déchaussé"...

Une chanson locale donne une indication de typehdonique. Cet hymne champétre a la
beauté des hauts plateaux et aux charmes du hadee&ichigny (& mi-chemin entre Marlhes et
Jonzieux) a été composé par un évéque missioraaxrdes Salomon (ou il a été mangé !) alors qu'il
avait le mal du pays. Sans doute en partie a caeda fin tragique de cet évéque, la chanson est
connue par presgue tous les patoisants de cettarétptte chanson révéle qu'a I'époque (fin du®XIX
siécle), les formes diphtonguées étaient plus &8s : ainsi "hétre" était déja en 1945-1948 a
Saint-Romain (n° 9, point 67 dé\LLy) alors que dans le texte de la chanson de Richigagt noté



fao, encore prononctao a Marlhes par ceux qui la chantent, méme s'ilssetit pour la plupart la
formefo quand ils parlent.

- Ardoix (n° 37), au sud-est de la région du Pipa&sente plusieurs formes diphtonguées, attendues

dans cette aire nettement occitaseumo"anesse"gauts "gauche"...
- Vanosc (n° 34), localité également en territoiceitan, conserve aussi la diphtongue Adu 'aodt",
nyau "neige"...

Localités ne présentant que quelques formes diglitees (aire gris moyen) :

- Les localités de Saint-Julien (n° 15), Thélis {#), la Versanne (n° 20), Bourg-Argental (n° 25)
présentent un peu moins de formes diphtonguéedansel'aire précédente : loin d'étre systématiques,
elles apparaissent sporadiqguement, plutbt damades sans équivalents frangais, dans les chansons o
I'apprentissage par coeur a maintenu la pronongiatigienne, dans les conversations animées entre
patoisants, quand l'enquéteur est oublié, dankistsires, les devinettes, les anecdotes, ou lgukan
elle-méme participe a la saveur du récit.

Ainsi, les témoins, égrenant ensemble leurs sars/esiexclamaient par exemplpaor petyi
"pauvre petit " alors qu'ils m'avaient donné aspurs reprises la formpor pour “pauvre". Je
posséde donc proportionnellement plus d'attestatienformes diphtonguées la ou mes enquétes ont
été plus poussées, quand plusieurs témoins étéiamts ensemble ou quand je les connaissais bien.

- Véranne (n° 12) : cette localité proche de Roig#y7) se distingue en offrant plusieurs formes
diphtonguées alors qu'elle est nettement située lthare francoprovencale :
paur "pauvre",raoSe"enroué"...

Localités ou la diphtongue est rare (aire hachudéggris):

Plusieurs villages n'offrent que quelques formés@ntant encore la diphtongue :
Saint-Marcel (n° 26) paor "pauvre"
Roisey (n° 7) raus§"enroué"”
la Valla (n° 3) kulau "couloair, filtre a lait"
le Bessat (n° 11)taupo/ teopo "taupe" (ces deux formes relevées par C. Janiagbremiére

dans un dicton- sont peut-étre récentes car l'dmisete la région du Pilat désigne

33¢



normalement la taupe par un continuateur de *DARR® C. Januel a également relevé
au Bessat, cEtude lexicale

Les mots "clou” et "chou" révelent I'extension im@ade de I'aire de maintien de la diphtongue
AU : ils conservent une diphtongue dans de nombréllxges. Voici la liste des villages qui ne
maintiennent la diphtongue pratiguement que dassleex seuls mots :

Planfoy (n° 6), Tarentaise (n° 10§lo2®d “clou”

Saint-Genest (n° 13)klo2{u) "clou" (le second élément de la diphtongue n'egipajue
rarement)

Peaugres (n° 28kyao) "clou” (Ia encore, la forme diphtonguée n'est patématique)

Saint-Sauveur (n° 29), Boulieu (n° 3®lau "clou”

Champagne (n° 32klao “clou”, aoro "vent"

Saint-Marcel (n° 26) tsao "chou”, klau "clou" (cette derniere forme provient dBPFP
(5086). Les enquétes récentes n'ont permis d'olgaaila formekyo)

Serrieres (n° 22)Sau "chou"

Félines (n° 21) Sao "chou"

Vinzieux (n° 17) Sau "chou"

Diverses raisons peuvent expliquer I'absence otardeté des formes diphtonguées dans certains
villages. Dans la partie francoprovencale de laoréglu Pilat, le phénoméne est attendu mais deux
localités occitanes, Saint-Sauveur (n° 29) et SRédis (n° 24) semblent isolées au milieu d'une air
ou la diphtongue AU s'est bien maintenue (cf. chje

A Saint-Régis (en blanc sur la cait®), au parler par ailleurs trés proche de celui delivés (n° 23)

ou la diphtongue est fréquente, je n'ai relevé mwas de maintien de la diphtongue. Dans ce ttits pe
village, seules deux personnes ont été interrogdles'agissait d'un couple qui parlait encore
quotidiennement patois (cfTable des principaux témonsEn raison de I'dge des témoins, les
enquétes ont porté sur un questionnaire réduit é@Ees). L'absence de diphtongue s'explique sans
doute par le fait que I'épouse du témoin princgstl née et a vécu a Tarentaise (n° 10) jusqu'a son
mariage. Or dans le patois de Tarentaise, la diglu® n'est pratiquement plus conservée que dans le
mot "clou". L'usage régulier du patois entre legsjoimts a pu entrainer une "accommodation” des
deux parlers : le trait le plus marqué puisque symtématique, la diphtongue, aurait été écarté.

A Saint-Sauveur (n° 29) (en gris clair sur la cd8 les données deALLy indiquent que le maintien

de la diphtongue est trés rare. Je n'ai relevéggetgues formes diphtonguées, dbkla “clou”... A
priori, ces données, bien qu'apparaissant "anoghale le plan géographique, semblent sdres : elles
sont déja anciennes (1945-48) et elles ont éteéetepar un enquéteur, H. Girodet, qui était oaiigin

de Saint-Sauveur. Mais j'ai par hasard rencontn&leu de I'enquéteur dALLy. Il m'a expliqué que
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ce dernier parlait peu patois et qu'il avait samstel été influencé par le parler de sa mére, @it ét
originaire du nord de I'Ardéche, ou la diphtongstrare : sa meére est d'ailleurs citée comme témoin
principal de I'enquéte de Saint-SauveAlcl(y IV, p. 81). L'enquéteur aurait donc eu tendanocetar

o les diphtongues provenant de AU. Le neveu de Fbdet m'a signalé qu'on dit encore aujourd’hui a
Saint-Sauveur tsao "chaud", par exemple, et surtofgdo "hétre", une forme qui prouve que la
diphtongue se maintient encore bien, car on neolavé que dans les localités ou la diphtongue est

encore fréquente.

L'extension maximale du maintien de la diphtonqisé ou romane AU, qui ne repose, sur
sa frange extréme, pratiquement que sur les mbatu“cet "clou”, déborde en plusieurs points sur la
partie francoprovencale de la région du Pilat :Mala (n® 3), Roisey (n° 7), Véranne (n° 12),
Serrieres (n° 22), Vinzieux (n° 17) et Félines 24) maintiennent encore la diphtongue dans certains
mots. A l'inverse, Savas (n° 27) et Davézieux (bf, 8ccitans d'aprés le traitement de A précédé de
palatale, ne conservent pas de trace de la diplorg tracé sinueux de la limite entre consermatio
et simplification de la diphtongue AU dans la passt du Pilat, le dégradé évoqué par les nuarces d
gris sur la cartd5, le décalage entre les générations de locuteumpé&tents (locuteurs traditionnels
ou tardifs &gés) peuvent suggérer que la consernvdt la diphtongue est un trait en déclin, méme si
rien ne prouve que la limite entre conservatiorsigiplification ait jamais été abrupte, séparant
clairement la région du Pilat en deux parties diigsnctes.

Parmi les exemples mentionnés ci-dessus, certaits pnésentent des variantes entre formes
diphtonguées et formes non-diphtonguées. L'acceoituaxplique certaines de ces variantes. Aucun
village de la région du Pilat, pas méme les plygtesdrionaux, ne conserve la diphtongue AU en

position prétonique :

AUCELLU AURICULA CLAVU+ARE
"oiseau” "oreille” "clouer"
Riotord 33 0zé orelyo (klua)
Vanosc 34 odzé oreeya klotra
Ardoix 37 odze oreya klotra

Dans la région du Pilat, la simplification ende la diphtongue prétonique, systématique a
I'intérieur du mot, s'exerce également dans lespgg® articulatoires. Ainsi, a Saint-Genest (n° ©8),
I'on a vu que seul le mot "clou” pouvait présentee forme diphtonguée, on a :

og) kloet / 08 Kl og) kloeTputyi

"un clou" "un clou pointu"”
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Cette alternance, fréquente dans toute la régidrildt, a pu étre un facteur de réduction de la
diphtongue.

Une autre raison peut, dans certains villages @insnexpliquer la fréquence de la diphtongue
ao : il s'agit de la connotation sociale manifesteniige a cette prononciation dans certains villages
de la région du haut plateau. Les localités detSaamest (n° 13), Marlhes (n° 23 et Jonzieux (n); 19
Riotord (n° 33), au minimum, forment un continuura :Saint-Genest, la diphtongue est rare ; a
Marlhes et Jonzieux, sa fréquence augmente eptarRj elle est assez fréquente. A Saint-Genest, la
diphtongueao est sentie comme un trait de prononciation "ges$scagna qui dénonce celui qui
I'utilise comme un locuteur habitant le sud dedenmune. A Marlhes et a Jonzieux, le parler de Saint
Genest passe, en partie en raison du faible nodéfermes diphtonguées, pour affecté, précieux -
"fier" ou "snob" disent les témoins -. Mais il fas@voir en user avec modération : aux yeux des
patoisants agés de Marlhes et de Jonzieux, lespd¢oRiotord en abuse et cette facon de parlexr est
son tour considérée comme un tredigna J'ai relevé de multiples exemples de ce compemém
Ainsi par exemple, le parler d'un homme du villdgdacé" durant son enfance a Riotord, passait pour
peu agréable auprés de certains témoins de MaNtegropre prononciation du patois se rapproche
de celle de Marlhes, village ou j'ai effectué mempéres enquétes. A Saint-Genest, certains témoins
trouvaient dommage que, quitte a parler patois)'yélise pas plutdt celui de leur commune, plus
"élégant”.

Je n'ai pas relevé d'exemple d'appréciation sodialla diphtongueo ailleurs que dans cette
partie de la région du Pilat. La raison en est4g¢nat qu'il s'agit de la région du Pilat que jercan le
mieux. Mais c'est aussi celle ou la vitalité duopmaest encore relativement importante. D'ailldess
jeunes semi-locuteurs ne portent pas de jugememestrait phonétique : ils ont perdu cette cagacit
partie intégrante d'une compétence linguistiqueptera.

Par contre, il semble que la diphtongue ou sa fréquence, soit un marqueur régional dans
une grande partie de la région du Pilat : la dipbtee a quelquefois été citée spontanément comme un
trait distinctif entre le patois du village et cede communes voisines. Mais les exemples de ce
jugement ont surtout été relevés en réaction anopre facon de parler, quand je suggérais un mot
par exemple.

La diphtongueao est également identifiée, dans une partie dedmmédu Pilat, comme un
trait phonétique propre au patois. Certains pattésaurtout des semi-locuteurs, tendent a I'engploy
souvent, parfois abusivement, par réaction d"hyieectalisation".

1.1.7.2. Diphtongaison spontanée
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Une caractéristique phonétique importante disnigufrancoprovencal du domaine occitan :
il s'agit de la diphtongaison spontanée qui, dtée romane, a touché certaines voyelles : E Oref,
bref ... Dans le domaine francoprovencal, comme éxipe J.-B. Martin dans l'article duexikon
consacré au francoprovencal, "les résultats actlelses diphtongaisons varient considérablement
d'une région a l'autre" (Martin 1990, p. 681). Despdans certaines régions, des monophtongaisons
ultérieures aboutissent parfois a des résultatsgarmbdont on ne sait pas toujours s'ils sont ué fr
d'une ancienne diphtongaison. L'emprunt de formesichises peut constituer une difficulté
supplémentaire. Dans les chapitres qui suivents ralons décrire les faits et tenter de préciser
I'extension de la diphtongaison spontanée darégiam du Pilat.

1.1.7.2.1. Diphtongaison de E bref (caitésl?)

Les parlers francoprovencgaux, contrairement aubeggaoccitans, ont connu la diphtongaison
de E bref en position tonique.

Deux mots, réputés bons témoins, peuvent perndstpréciser l'aire de diphtongaison de E
: PEDE "pied" et PETRA "pierre”. lIs se présenteatis deux types principaux dans la région du
Pilat : au sud sous les formpé et péra, parfoispéyra ou payra, formes sans diphtongaison de E et
donc de type occitan et au nord sous les forpy@sou piy et pyér, pyogr, qui sont des formes
indiquant une diphtongaison, conformes a la phqoétfrancoprovencale.

Ces deux mots permettent de tracer une seuleliauicun village enquété ne connaissant une
forme occitane pour un de ces mots et une formec@@rovencale pour l'autre : c'est un fait
remarquable dans cette région ou fréquemment ndged de certains traitements varient selon les
mots-témoins choisis. L'isoglosse de E suit 'agrdfouest sud-est qui traverse la région du Ptlat e
gue nous avons déja rencontré.

Voici les formes relevées dans les villages dégtat'autre de la limite :

PEDE PETRA
Saint-Etienne 1 pié début du XVIfs., piéra
pi2*3 début du XX s., cf. Vey p. 16-17 pira
Planfoy 6 pé péo
la Valla 3 pyé pyer
le Bessat 11 pé péra
Saint-Julien 15 pyoe7 pyoeT
Savas 27 pé payro

213 DansVacher (Saint-Etienne), on reléve les formgs pi "pied” etpi, pid, pids“pieds" ; dansRoquille
(Rive-de-Gier, au nord des points 3 et 2, la Vall&ainte-Croix) "piedpid, pidet "pieds"pids, pis



Félines 21 pyé pyé&a

Peaugres 28 pé payro
Champagne 32 pyay para
Andance 35 pé péo

Albon 36 pyé py&o

Si ces données montrent bien que deux types sépertement la région du Pilat, a I'intérieur

de chaque aire et pour chacun des mots, différémters apparaissent. En voici le détail :

PEDE :

A Clonas (n° 5), on trouve pour "pied" la forrpedans laquellei-représente le premier
élément, accentué, d'une diphtongue décroissaateindications diachroniques fournies par E. Vey
pour le parler de Saint-Etienne (n° 1) permettentratracer les étapes de cette évolution : le plus
souvent, i€ final s'est réduit ai-(pié > pi) (E. Vey 1911, p. 6). Cette fornma est attestée en de
nombreux points au nord de la région du Pilat, cenfrermontre la carte 1099 "pied, pieds" déLy.

A Pélussin (n° 4), Roisey (n° 7) et Véranne (n}, B est représenté pay : piy "pied". Il
s'agit sans doute d'un ancien(a noter que, dans la méme airest également deveniy -dans les
verbes en -ARE précédé de palatale et dans lematché").

A Roisey (n° 7), la forme du mot "pied" en positipréaccentuée esté: pyé désd'pieds
nus"

Les formespyéou pyod/du reste de la partie francoprovencale de la régioRilat ne posent

pas de probleme.

La partie occitane du domaine présente majoritere la formepé, parfoispé (a Thélis (n°
14), Savas (n° 27), Saint-Genest (n° 13)). P. Nautdique que, pour le département de la Haute-
Loire, "en position finale, E deviegtdans la plus grande partie du département : PEPE& (Nauton
1976, p. 40). Mais les différences d'aperture mg pas vraiment pertinentes dans la région du Pilat
les données deAlLLy comme celles des enquétes récentes montrent dasores pour un méme mot
dans un méme village, sans doute en fonction dutdoc, du débit dans la phrase ou de l'accentuation

Ainsi, & Marlhes (n° 23) par exemple, il sembleeda position par rapport & l'accent

conditionne 'ouverture dedans le patois du témoin principal (témoin B..a.)

singulier pluriel
accentué préaccentué accentué préaccentué
og) pe g pé sal du pe pé détsa
"un pied" "un pied sal" "deux pieds" "pieds nus"
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A Saint-Romain (n° 9) et Saint-Genest (n° 13)zlaccentué de PEDE est représenté gar -
pa "pied". Il s'agit d'un phénoméne locat devient parfoisa dans ces deux localités, contrairement
aux villages voisins, Marlhes (n° 23), Jonzieux 189, Planfoy (n° 6)... (ex. "berceakié aux points
23, 19, 6kraa 9 et 13). Je n'ai pas trouvé de conditionnempericulier a ce changement sporadique
connu des patoisants agés de la région, et P. Banme signale rien de similaire dans la région
voisine du Forez, le plateau de Saint-Bonnet, guétudié.

A Saint-Romain (n° 9), tandis que le singulier"died" estpa, le pluriel estpé L'alternance
singulier / pluriel, portant le plus souvent sutdagueur, parfois l'aperture éeest une caractéristique
propre a la partie occitane de la région du Pilitagainsi sauvegardé la distinction de nombre2spr
I'amuissement desltu pluriel. Les formes francoprovencales sont pewr part invariables.

Sur la cartel 6%, Andance (n° 35) a été placé en domaine occitaiGRFP de A. Duraffour
donne pourtant pour le mot "piedpyé Pour ma part, j'ai toujours entendu pour "piedfdrme non
diphtonguéepé& en position isolée comme dans la séquence "up ceupied”. Rappelons qu'a
Andance, les enquétes récentes se sont déroulpessaliun groupe de patoisants qui avaient parlé
patois des I'enfance. Si les enquétes de A. Dumaffont anciennes et donnent donc a penser que leur
données sont un meilleur reflet du parler locagiinble assez étonnant qu'en quelques décennges, un
forme occitangeé supplante la forme francoprovencalg: Andance est situé dans une région ou la
francisation, dans le domaine de la phonétique cerdams celui du lexique, est importante et déja
ancienne. Or la forme francoprovencale avait I'tag@ non négligeable d'étre tout a fait semblable a
la forme francaise. De plus, le traitement du EsdBETRA, d'apres I6PFP comme d'aprés les
enquétes récentes (cf. tableau ci-dessus), mongr@mtle E ne s'est pas diphtongué dans cette
commune. Ces éléments conduisent a donner la pnégra la formepe et a inclure clairement

Andance dans le domaine occitan.

PETRA:
On a vu que le traitement de E est identique &&13E et dans PETRA.
Au sud-ouest de la région du Pilat se trouventdases sans diphtongaison de E :
- péro a Planfoy (n° 6), Saint-Genest (n° 13), Marlhe€ss28), Andance (n° 35)
- pdo a Jonzieux (n° 19) ou les'explique par la tendance dintervocalique a devenir
- pairo, pair, péro... ailleurs : lei, second élément de ces diphtongues décroissamtesent
de I'évolution du T dans le groupe -TR- intervagadi (cf. ci-dessous 1.2.2.3.).

Au nord-est de la limite, le E s'est diphtongué :
Saint-Etienne (n° 1) et Clonas (n° 5) connaisseet da formepira la méme évolution que celle
de PEDE piéra> pira

24 A Annonay, "pied” se présente sous la forme ogeitgpé (Fréchet 1995) p. 78). Cette ville figure donc
dans la partie occitane de la cate
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Allleurs alternent les formgsyér etpyoe™, avec ou sans voyelle finale atone.
Il est possible d'ajouter aux 37 localités du dimma d'enquétes quelques villages pour
lesquels |€GPFP fournit les continuateurs de PETRA : ces donnéesirment le tracé de la limite de
la cartel6, sans aucune restriction.

Rares sont les autres mots permettant d'illultreort de E bref :
- Le mot désignant le bouleau a, presque partolit existe encore, une forme diphtonguset On
trouve cependairiitiy a Roisey (n° 7), dans l'aire ou PEDBiy (cf. Etude lexical®
- TEPIDU : le francaigyéd a presque partout remplacé le mot patois. Cepénttaformetida a
Clonas (n° 5) est une forme francoprovencale (artieda).
- Signalons également le préngyar (< PETRU) a Serrieres (n° 22) dans le poéme eoiau
recueil de poésies publié en 1909 (le titre de @&me esL'ami Piarre) et le méme prénom écrit
Piarre a Saint-Etienne (Vey 1911, p. 17 maierre dansVacher ;Piarre ou Piarre dansRoquille
qui indiquent une diphtongaison, comme d‘aillelsnbm patois de Saint-Etienneakiéve (<
SANCTU STEPHANU). Planfoy (n° 6) et Tarentaise (), qui ne diphtonguent pas le E de PEDE
ou de PETRA semblent avoir adopté la prononciasigphanoise. Saint-Genest (n° 13) utilise une
forme francisée, mais Marlhes (n° 23) posséde amad non diphtonguéesajtsév Le Bessat (n° 11)
présente la méme forme mais elle est ambigué&sgreut, dans ce village, provenir d'un ancign -
- Le nom de la rigole d'irrigatiomya partout dans notre domaine, ne semble pas proglargaulois
*BEDU mais suppose plutét un étymon *BED-ALE.
- les quelques formes recueillies pour le mot "femamblent toutes plus ou moins francisées. llstn e
de méme du mot "fievre".
- CAELU, MEL, FEL : la vocalisation puis I'amuissent éventuel de -L final, la diphtongaison

possible de E devant L, seront étudiés plus basi¢diessous 1.2.5.1.4.).

Les mots permettant d'étudier le traitement derdf devant une consonne nasale sont en

général peu fiables :

- BENE et REM : les continuateurs de ces deux nmaigjuent que le E s'est diphtongué devant une
nasale. Mais on trouve des formes diphtonguéesoemitie occitan : Marlhes (n° 28e//ou re)
"rien" et bye) "bien"... et des formes non diphtonguées dans |t Rancoprovencal re) "rien" a

Brossainc (n° 16), Véranne (n° 12)...
- TEMPU : le E entravé suivi d'une nasale se dipfii@ dans la partie francoprovencale de la région

du Pilat, comme dans le Forez francoprovencalues$b(Gardette 1941a, p. 39-40) et le Dauphiné
septentrional a 'ESATF 366 ; Devaux 1892, p. 157 ; Duraffour 1932, p489- A Saint-Etienne (n°
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1), TEMPU étaittyd, a Tarentaise (n° 10), au Bessat (n° 11), "tenegstsd ou P. Gardette voit un
ancientyd plutot qu'une palatalisation de T- (Gardette, dareslettre a C. Januel).

La limite du traitement de E dans TEMPU ne coieddnc pas exactement avec celle du E de
PEDE et PETRA (voir cart&?7) : la premiére passe cette fois au sud de Tasn(aP 10) et du Bessat
(n° 11), puis au sud de Saint-Julien (n° 15) contenseconde, mais, & partir de cette localité, elle
s'infléchit vers le Nord et laisse au Sud les g#la francoprovengaux de Félines (n° 21), Serrigres
22) et Champagne (n° 32) ; méme Clonas (n° 5) nene@as de diphtongaison du E de TEMPU. Ces
villages de la vallée du Rhéne et/ou proches seglosse de A précédé de palatale n'ont, semble-t-i
pas résisté a la forme francat&eEn effet, il est difficile de voir dans cette ffeg la simplification de
la diphtongue issue de E, car c'est alors le tirdlupee I'on devrait obtenir, timbre des villages atdn
de 21 et 22, ou le timbe), celui des villages situés plus au stegl & Savas (n° 27), Peaugres (n° 28)),
si E ne s'était pas diphtongué, encore qu'a Chamep@y 32) "temps" sote) : cette forme en ef,
propre a Champagne et qui résulte peut-étre driéimce du francais, assure la transition phonétiqu

entre l'aire des formes eg) €t celle des formes ea.-

- *FEMU (< FIMU) : grace au mot désignant le fumien aurait pu espérer savoir si les villages ou
TEMPU esttd connaissent la diphtongaison de E entravé suiviadale : mais la limite obtenue avec
ce mot est en tout point semblable a celle de TEMflds que I'on puisse pour autant en savoir plus :
en effet, Félines, Serrieres, Champagne et Cloilkges auxquels on peut cette fois ajouter Andanc
(n° 35) utilisent le dérivéfima / femaformes dauphinoises d'aprés P. Gardétd y 5, 1151). Si
"temps" et "fumier" ne permettent pas de connétteaitement de E entravé suivi de nasale dans ces
villages, il est par contre intéressant de remarque la répartition de la forme francataeet celle du
type dauphinoisima/femacoincident presque exactement.

Notons qu'au Bessat (n° 11), alors que j'ai enténglusieurs reprises le typyd, 'enquéte de
C. Januel, effectuée en 1965, donne pour "fumerhbt :fimdra. Ce mot signifie sans doute plutot
"tas de fumier" (cfALLy 5, 1152), encore que j'aie relevé pour ce séimeras Mais cette derniere
forme, utilisée couramment en francais régiofmlifiourassemasc., cf. Fréchet -Martin 1993, p. 84)

doit étre une forme récente.

- VENTU : ce mot n'est normalement utilisé que dansens "vent du sud, du midi", le terme ancien

pour "vent" étantor(o). Félines, Serrieres, Clonas et Champagne ne mefgepas de formes
diphtonguées (respectivemerd, va, va, ve)) mais cela n'a rien de probant car ce mot, santedo

parfois influencé par le frangais, n'a jamais, danggion du Pilat, de forme diphtonguée.

La limite de E bref tracée grace aux mots "pigd’perre” est la plus sdre : contrairement a la
situation qui existe dans le nord de la Dréme (Beul976, carte 45) ou dans le Forez (Gardette
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1941a, carte 45), le E connait toujours le mémigetrent dans ces deux mots. Cette limite est trés
proche de celle du traitement de A latin qui perdeetiélimiter le francoprovencal de I'occitan. 8sul
quelques localités connaissent a la fois un tratenoccitan pour E et francoprovencal pour A :
Tarentaise (n° 10), le Bessat (n° 11) et Saineduln® 15) (comparer la cari® avec le transparent).
Le traitement de E bref n'a jamais été cité papisisants comme un trait distinctif entre parlees

qui est peu surprenant car ce traitement ne coaaprian nombre limité de mots (mais, dans la région
du haut plateau, l'alternanee/ é, qui touche également un nombre de mots restheiatussi est
pourtant connue de nombreux patoisants agés). Qlemdifférences étaient signalées, elles portaient
sur un seul mot (ex.fe)/ fy6 "fumier").

Ces résultats ne montrent aucune contradictioc Beequéte effectuée par J.-B. Martin en
1979. Dand.a limite entre l'occitan et le francoprovencal dde Pilat il avait tracé la limite entre la
forme diphtonguée et la forme occitane du mot "p{pd 85-86 et carte 5). En rapprochant cette carte
de la carte 45 des Parlers provencaux de la Dr@oevier 1976, p. 308), on peut suivre la limite de
ce traitement depuis Saint-Etienne jusqu'en Iggr@assant par le nord de I'Ardéche puis le notd de
Dréme.

En parvenant dans la vallée du Rhone, lisogleiséiéchit brusquement vers le sud: le
traitement occitan du E remonte plus au nord deékrsldche que dans la Drome. Ce décalage de
quelques dizaines de kilomeétres entre la limiteéAaseche et celle, plus méridionale, dans la Dréme
rappelle le décalage identique qui existe entrentiesi et simplification de la diphtongue AU (cf: ci
dessus 1.1.7.1.) et il illustre une nouvelle fiimsdortance de la vallée du Rhéne dans les changsme
venus du Nord : le nord de la Dréme, moins escqueéle nord de I'Ardéche, s'est sans doute montré
plus perméable a l'influence francoprovencale desds diphtonguées, & moins qu'il ne s'agisse tout
simplement d'un envahissement de la forme frang@isst I'hypothése émise par J.-Cl. Bouvier qui se
demande "si la diphtongaison de E est un phénoraétechtone dans les parlers du nord de la
Dréme" ; le témoignage des textes anciens seminiiric@r cette hypothése (Bouvier 1976, p. 309-
312).
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1.1.7.2.2. Diphtongaison de O bref (cat8

La diphtongaison du O tonique libre a affecté aay®h Age le francoprovencal et le francais.
La région du Pilat a-elle connu, dans une partidalunaine au moins, cette diphtongaison ?

Dans le Forez, la région nord-est connait cettéuéwa, mais sur le plateau de Saint-Bonnet,
région voisine du haut plateau du Pilat, le O senaboir gardé son timbre (cf. Gardette 1941a, p.
224-227 et carte 46).

Concernant la ville de Saint-Etienne, G. Stralgnale, dang?oéme contre une mission...
"pour le traitement de O ouvert latin, nous n'avpas d'exemples slrs" (p. 71). Quant a E. Vey, il
note pour O :" libre dans les oxytons, il est devex’’/; soit entravé, soit libre dans les paroxytons, il

est resté @". Mais si o7 peut étre le résultat d'une ancienne diphtongaigonyVey ajoute :
"cependant, il est possible que la chute de -isdinal ait fermé le soa ence” (Vey 1911, p. 71).

A l'est de la région du Pilat, A. Devaux remarqule nord du Dauphiné, au Moyen Age, n'a
connu gu'exceptionnellement la diphtongaison deab@.l On le voit continué, dans la région de
Grenoble et celle de Vienne pal {Devaux 1892, p. 186).

Dans la région du Pilat, comme dans le Forez wpisis mots qui pourraient illustrer le

traitement de O sont rares et ambigus ou de petéidi (mots francisés).

- SOROR : il s'agit du meilleur mot-témoin. Danplaase "ma sceur s'est faite sceur” utilisée I@'s de
enquétes deALLy, on peut vérifier la valeur du premier substamtifie comparant au second, souvent
d'origine francaise bien qu'il provienne parfoians la région du Pilat, de *BEATA et donne alors
dans notre domaingyat, beyat

Trois formes seulement sont parfaitement clailegprme de Riotord (n° 33)gor (cf. ci-
dessous), et celles de Saint-Etienne (n° 1) et&8airoix (n° 2), respectivemestiér(cf. Vey 1922, p.
6)**° etswar. Dans ces deux mots, le O s'est manifestementattighé, conformément & la phonétique
francoprovencale.

Le reste de la région du Pilat présente des fopea<laires :

- sc&7/: dans cette forme, rencontrée aux points 3, 4, 32722, 31 et 320 /peut provenir de la
réduction de la diphtonguao:

O >uo>wo >woe > o/
a moins que la chute du final n'ait fermé le @ comme le suppose E. Vey pour certaines formes
stéphanoises. Maiscg/peut étre la forme frangaise (la chute duinal étant fréquente) : dans la

plupart de ces localités, le mot signifiant "somefidieuse)" est identiqd®. A Serriéres (n° 22),

215 Mais dang/acher(seconde moitié du X3iécle), "sceur" est toujours émieu
#8 Toutefois, dans certains de ces villages/s'oppose deyatou non (francaisnonnd mais jamais & la forme
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Champagne (n° 32) et surtout Davézieux (n° 313;agit certainement d'un emprunt au frangais car
ces trois localités sont bordées, au Nord, a I'Oetesu Sud, par des villages présentant des fosares

| s&a (cf. cartel8). D'ailleurs, pour la région voisine, J.-Cl. Bogivnote : "les formekce"coeur” et
sce"sceur” que nous trouvons dans le nord de la Dndenprouvent pas grand chose, car ces deux
mots ont le vocalismeedans la plus grande partie des parlers drédmoiss Bafluence du frangais
bien entendu” (Bouvier 1976, p. 310).

- suir: forme unique, elle n'apparait qu'a Saint-Pigifes).

- sér (s&o, s&a, sdo, sda) : ces formes sont prédominantes dans la partitane de la région du
Pilat mais elles empiétent sur le domaine franoggmoal aux points 10, 11, 16, 17 et 21. P. Gardette
dansALLy 5, 948, remarque s&a, dans le S. [le Sud de la région lyonnaise], dirpde 67 [Saint-
Romain (n° 9)], 69 [Saint-Sauveur (n° 29)], 70 [Beu (n° 30)], se trouve aussi a I'est du domaine
francoprovencal (Savoie, Suisse) mélée a une fem@a (swer+ finalea) dontséa provient peut-
étre". La carte 948 indique que les deux pointsqiléte de ALLy situés au sud de la région du Pilat
connaissent également la forséo (voir aussi Dufaud 1986, p. 273 et 277, qui sigrglesao et

sor coexistent dans la région de la Louvesc). La ch2®6 de ALF indique que cette formsga ne
s'étend pas plus au Sud. La foreém est par contre absente du nord de La DrokhdA 1326).

- sOr : cette forme est attestée & Riotord (n° 33). dagel un des plus septentrionaux de la Haute-
Loire, appartient a l'aire occitane ou le O neipatdngue pas (cf. Nauton 1974, p. 4AeMC 1697).

Les autres mots qui pourraient illustrer le tragat de O ne sont que d'un faible secours :

- COR: il se présente presque partout sous lagfdma7 kyce7a Pélussin (n° 4). Ces formes
pourraient indiquer une ancienne diphtongaisonsnes multiples formekog¥ dénoncent I'emprunt

au francgais d'un mot rarement utilisé en patoisplDe, nous verrons que nombre de termes dialectaux
désignant les parties du corps sont aujourd'huigdzanés au profit du frangais, surtout quand ifg so
employés pour désigner des parties du corps huftiaiBtude lexicalg

- MOLA : le mot désignant le meule a main pour &flla faux n'est employé que dans la partie
occitane de la région du Pilat (ailleurs, c'eshia "pierre” qui est utilisé, ol bardino, du nom de la
région d'ltalie d'ou la queux était censée proyehiextension du terme issu de MOLA correspond
presque exactement a la limite "classique" entfealecoprovencal et I'occitan (&tude lexicalg

francaise &/7.
27 e mot "coeur" est graphéeurdansvacher
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Mais le terme provenant de MOLA existe partoutrpabésigner la meule qui servait a aiguiser
les outils. Le O de MOLA est généralement représgar o : md(a). Toutefois, quelques autres
formes sont attestées :

Clonas (n° 5) et Champagne (n° 32) ont la forma<T + voyelle atone finale : l'influence du
francais peut étre soupgonnée, surtout a Champagne.

A Limony (n° 18), la pierre a aiguiser se dida mais la meule a outils estwéda. Il est
possible que ce doublet résulte d'une tentativedidénguer les deux emplois. Cette
distinction est peut-étre récente et propre autéeubin interrogé dans ce village ou le patois
a presque disparu.

La formemwda a Roisey (n° 12) pourrait étre le dernier témaoime ancienne diphtongue,
simplifiée en e presque partout ailleurs, a moins que cette formi&ue, ne résulte d'une
évolution récente.

Les formes eno; nettement prédominantes, pourraient donner aepeng la diphtongaison
n'a pas eu lieu dans la région du Pilat mais cemest sans doute pas un bon témoin. S. Escotiier p
exemple, note que :"MOLA semble un mot voyageuon krouve des formemol, difficilement
explicables, en territoire d'oil" (Escoffier 1958a,78).

- POTEST "(il) peut) : les informations sont palaieés. A la question deAlLLy "on ne peut pas le
dire" (1239), les patoisants de la partie occitdeela région du Pilat ont en général répondu en
utilisant la premiére personne du pluriel. Le mosivent, "(il) peut" est représenté parou p&™°. A
Clonas (n° 5), O est représenté tantot partantdt par u: pu/po, formes dont on ne peut pas tirer
d'enseignements précis.

La formepwo a Jonzieux (n° 19) et a Marlhes (n° 23) proviemtssdoute d'une diphtongaison
récente, dans cette région ou la tendaneewo n'est pas rare (pour cette évolution dans leonégi
voisines, cf. Nauton 1974, p. 114-118 pour la Hduiee ou Gardette 1941a, p. 218-220 pour le
Forez).

Il est périlleux d'extraire des conclusions prégide ces quelques mots. Il n'est par exemple
pas possible d'opérer une distinction entre oxyansaroxytons, comme l'a fait E. Vey pour le mtoi
de Saint-Etienne : nos mots-témoins sont tous ¥g®is mais ils ne présentent pas pour autantrie so
-0 /systématiquement.

Seul SOROR nous fournit quelques indications @sgantes sur le traitement de O bref (cf.
carte18). Mais faut-il ne retenir que deux points au n@dijnt-Etienne (n° 1) et Sainte-Croix (n° 2)
ou la diphtongue est encore présente, et tracetimite aussi septentrionale, ou faut-il voir ddas
forme sér (+ voyelle finale atone) une forme anciennememphtiinguée, et tracer une limite si

218 3 vacher note "(il) peuo, parfoispot et G. Roquillepo, pot ou pont
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méridionale qu'elle n'exclurait, dans la régionRilat, que Riotord (n° 33), et se prolongerait pus
Sud dans I'Ardéeche, ne correspondant a aucuneelienitre traitement francoprovencal et traitement
occitan ? Il semble que la seconde hypothéseapiuk slre, mais une telle isoglosse phonétique es
d'une portée limitée, ne reposant que sur un setl lres témoins n'ont d'ailleurs jamais évoqué les
formes du mot "sceur" comme un trait distinctif erdifférents parlers.

Toutefois la cartel8 est intéressante car elle montre l'importance'ae ISaint-Etienne /
Albon suivi par de nombreuses isoglosses dont chlldraitement de A précédé de palatale : la
frontiere nord des formesér (+ voyelle finale atone) dans la région du Pilairrespond
approximativement a la limite entre occitan et é@provencal. D'autre part, les formes em dans
certains villages de la vallée du Rhéne, montremrogression du francais et l'affinité de cetteipa

de la région du Pilat avec les parlers voisinsaderbme.
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1.1.7.2.3. Diphtongaison de E long, | bref

La diphtongaison de E et | accentués a affect®layen Age les parlers d'oil et les parlers
francoprovencaux alors que E et | ne se diphtoregagias dans les parlers occitans.

Pour Saint-Etienne, E. Vey et G. Straka signajeetE et | se sont diphtongués (cf. Vey 1911,
p. 24-25 et Straka 1954, p. 72).

A l'ouest de la région du Pilat, dans le Forezp@amment sur le plateau de Saint-Bonnet
situé a l'ouest du haut plateau, P. Gardette arfante la diphtongaison était générale (Gardette
1941a, p. 227-231 et carte 47).

P. Nauton note également ce traitement de E &g t& nord de la Haute-Loire, dans une aire
dont le point d'enquéte n° 33, Riotord, fait pafh@uton 1974, p. 37-39 et carte 1).

A I'Est, A. Devaux note également la diphtongaiderE et | dans le Dauphiné septentrional
(Devaux 1892, p. 159-179).

Par contre, J.-Cl. Bouvier indique que : "aucus garlers drédmois ne porte la trace d'une
diphtongaison ancienne de E et O fermés" (Bouv#gi61p. 310). Ainsi, le village dromois d'Albon
(n° 36) ne connait pas ce traitement.

Il serait donc intéressant d'essayer de prédasas la région du Pilat, I'extension maximale de
ce phénomeéne, la limite a l'ouest (en Haute-La@taejht nettement plus méridionale qu'a I'Est (dans |

Dréme).

Plusieurs faits compliquent I'étude du traitentmnE et | :

- comme le signale E. Vey, la diphtongue peutes'simplifiée ené: "la diphtongue est marquéei,-
ey ou méme ez qui toutes représentent le son sim@lgVey 1911, p. 24). G. Straka fournit une
indication de l'ancienneté de ce traitement : "mtSetienne, depuis |Ballet Forézien(1605), ei se
trouve monophtongué e¥i (Straka 1954, p. 72). Comment, sans documenigmsaiscerner dans la
région du Pilat leé provenant d'une ancienne diphtonguedayant subsisté intact ?

- parmi les diphtongues encore présentes de noss,jauelles sont celles provenant d'une
diphtongaison au Moyen Age et celles résultantedliphtongaison récente ?

P. Gardette a montré que "le Forez et les commamessinantes paraissent saisis par une
véritable fievre de diphtongaison spontanée” (G#ed&941a, p. 220). Il a signalé notamment la
tendance > éa (p. 214) et celle dé qui tend a deveni, parfoisai (p. 220). Si je n'ai pas relevé de
cas semblables a la premiére tendance, il semi@daggeconde affecte parfois la région du Pilat.
Méme si ce phénomeéne n'atteint pas I'ampleur ssgnpar P. Gardette en Forez, les mots frangais



empruntés récemment sont parfois affectés par abftbtongaison. La tendance moderne a la
diphtongaison contraint donc a la prudence facef@aumes diphtonguées.

- Dans les parlers occitans, I'évolution de ceemiconsonnes (-S ou -R finals, -T- intervocaligue..
peut entrainer la formation d'une diphtongue.

- La position par rapport a I'accent influe suptésence ou non de la diphtongue : presque partout
les enquétes ont fourni des attestations des rrois™et "mois" & la fois en position accentuéert
position préaccentuée, on observe l'alternagiceai, -0i/-€, phénomene fréquemment observé (voir
par exemple Gardette 1941a, p. 229-230). Ainsi\elzanne (n° 20) :

tré fyé/ o nyé tra le mé davri /i ma
"trois brebis" / "j'en ai trois" "le mois d'Avril""'un mois"

Ceci semble donc montrer que la diphtongaison delEst générale dans la région du Pilat.

- Dans nombre de localités, E et | sont représgaédifférents résultats. En effet, pour les maofs-
témoins : SITI "soif", PISU "pois" (mais qui estusent du typepezeen domaine occitan), SERU
"soir" (vépr en territoire occitan), TRES "trois”, ME(N)SE "rsbj et les verbes VIDERE, HABERE,
*POTERE, SAPERE (pour ces deux derniers, seulehams I'aire ou ils ne sont pas proparoxytons),
rares sont les villages ou E et | offrent un traget uniforme :

Les localités les plus septentrionales, nettenranicbprovencales, Sainte-Croix (n° 2) et la

Valla (n° 3), ont toujoursaé pour E ou | :
saé "soif", paé "pois", sava "savoir, flevésaé "soirée", littéralement "avant le soir™...

Pour Pélussin (n° 4), J.-B. Martin indique quedenfeavaé "avoir" montre que le parler de
cette commune a connu la diphtongaison de E@hdihpailler p. 239).

Planfoy (n° 6), isolé dans une région ou l'on olseau moins sporadiqguement des
diphtongues provenant de E ou |, se distingue egrésentant que des formes én -

sé "soif", sé "soir", pé

pois", savé

savoir", tré "trois" et mé "mois" ne présentent jamais,
méme en position accentuée, de formes diphtongM#ae en prenant en compte de possibles
diphtongaisons récentes plus au Sud, les formdgatiguées y sont trop nombreuses et trop
systématiques pour que la diphtongaison de E @udoit pas ancienne. Le parler de Planfoy a
certainement connu ce traitement, mais il a d0 Idieyp ces diphtongues, peut-étre sous
l'influence du parler de Saint-Etienne (cf. ci-dss4.1.6. le maintien du U final a Planfoy,

maintien dans lequel le parler stéphanois a peat@é un role).
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Si I'on exclut les cas d'alternance selon la mositiar rapport a l'accent et le mot "soif", qui
montre soit une forme nasalisse} / O, soit la formesog plusieurs villages de la région du
Pilat présentent un traitement homogéne :

Le Bessat (n° 11), Véranne (n° 12), Thélis (n° Mihzieux (n° 17), Limony (n° 18) ont
toujours la diphtongueat.

Félines (n° 21) présente systématiquement la dijot® -0i.

Le cas de Brossainc (n° 16) est intéressant cavdgslles latines E et | sont maintenant
représentées, dans les mots-témoins, parle second élément de la diphtongue, atone, est
tombé. Clonas (n° 5) connait également les fornmesae sa "soif", pa "pois". Dans cette
derniére localité, dont les données proviennent'AleF (point 929), la diphtongaison est
certainement ancienne : Clonas appartient & unierrégii a connu autrefois ce traitement de E
et | (cf. ci-dessus).

Ces données pourraient laisser penser que sepiartia francoprovencale de la région du
Pilat connait apparemment la diphtongaison de E &ais la région occitane montre aussi de
nombreuses formes diphtonguées :
-ai @ Champagne (n° 32), Savas (n° 27), la Versarh@Q); Marlhes (n° 23), Saint-Régis
(n° 24)...
-é a Davézieux (n° 31), Vanosc (n° 34), Ardoix (n9.37
-aéa Saint-Sauveur (n° 29)
En définitive, a part Planfoy (n° 6), deux villaggeulement ne présentent pas une seule forme
diphtonguée :

- Andance (n° 29)tré "trois", mé"mois", sé"soif", pé

pois", vér "voir", puvé"pouvoir”

- Serrieres (n° 22)tré "trois", mé"mois", sé"soif", pé "pois", vér "voir", savé"savoir"
Le Glossaire des patois francoprovencaale A. Duraffour fournit quelques indications sur
les communes voisines de la Dréme, dans la régidbah (n° 36) :
- Beausemblanttré "trois", mé "mois" maissé "soif" (< SITI, lei ne semble pas provenir
de la vocalisation du T, cf. Bouvier 1976, p. 12&)1
- Laveyron :se"soif", savé"avoir"

- Saint-Vallier :sé"soif", save"savoir"

Par contre, les données d&L Ly et celles deALF révelent des formes diphtonguées dans des
localités situées plus au sud dans le départenediimdieche :
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- Vion (ALLY 75,ALF 827), la LouvescALLy 74¥*... : puvé "pouvoir", savé "savoir"...

Ces informations complémentaires sont trés paiced et ne permettent pas de conclusions
définitives. Il est possible que les parlers délages d'’Andance (35), Albon (n° 36) et Serriems (
22) n'aient pas connu par la diphtongaison de E len| bref. La limite de ce traitement se
rapprocherait alors de celle de O, si I'on admeir pelui-ci 'uniqgue mot-témoin : SOROR "sceur".
Toutefois, méme Riotord (n° 33) appartient a I'aleediphtongaison de E et I, alors qu'il ne connait
pas la diphtongaison du O bref de SOROR.

21% pans Dufaud 1998, E long et | bref sont représept¥ ei dans les mots "soir", "mois", "trois", "avoir"...

Mais l'aire concernée par ce dictionnaire du narcitan prend en compte le Velay, ou la diphtongaiest
générale.
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1.1.7.2.4. Diphtongaison de O long et U bref

Les parlers francoprovencaux se distinguent égaiémies parlers occitans par le traitement
de O long et U bref accentués : dans le domaimed@ovencal, O long et U bref se sont diphtongués
a I'époque romane.

En ce qui concerne les régions situées a l'e$a dégion du Pilat, nous avons déja vu que
"aucun des parlers drédmois ne porte la trace dlipteongaison ancienne de E et O fermés" (Bouvier
1976, p. 310). Par contre, A. Devaux précise, peurord du Dauphiné : "on observe des mots trés
populaires et trés usuels qui ont conservé unetatighe archaique, trés voisine de la diphtongue
primitive. C'est ainsi qu'on trouve :

LUPUM > law, law_ a c6té deu

PRODE >praw, praw_a c0oté deru

JUGUM >jaw, jaw_ a c6té dgu

NODUM > nyaw, nyaw_a c6té denu [...] Le Dauphiné a donc diphtongué, lcomme E
libre" (Devaux 1892, p. 198 ; voir aussi, danSTF, les cartes 259 "loup" ou 284 "nceud" par
exemple).

A l'ouest de la région du Pilat, P. Nauton a momue le département de la Haute-Loire
n‘avait pas connu la diphtongaison de O et U (Nali8¥4, p. 40-43).

G. Straka signale, a propos du dialecte de Sdiatiie (n° 1), que dés Ballet Forézien
c'est-a-dire depuis 1605, la diphtonguese trouve monophtonguée er{Straka 1954, p.71-72). E.
Vey note d'ailleurs qu'au X\Akiécle, on disait :

nu< NODU

lu < LUPU

flu < FLORE

ura < HORA (Vey 1911, p. 40).

Pour la Loire, P. Gardette précise : "il est assaisemblable que le Forez francoprovencal a
dd connaitre la diphtongaison de O" (Gardette 1941233). Mais la réduction de la diphtongue
primitive ou ao (le premier élément de la diphtongue) ou @ second) entraine une confusion avec
le traitement occitan ou A et U peuvent égalemennéro ouu.

La région du Pilat, presque contigué a celle téqar P. Gardette, présente le méme type de
difficulté : O et U latins sont pratiquement paitoeprésentés par, parfoisil. Il existe bien quelques
formes erme/mais elles sont souvent de peu de valeur car @llparaissent en général dans des mots
influencés par le frangais : si "gueule” segdifo, c'est par traduction littérale, inconvénient trént

guand on procéde par questionnaire (avec un péenaes et d'attention, on obtiendra plutdtdzyo,
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babino ou mur, ce dernier mot signifiant plus exactement "mu¥edtl Vey signale tout de méme
pour le dialecte de Saint-Etienne (n° 1) au X\¢iecle :gula < GULA qui est une forme conforme a
la phonétique francoprovencale (Vey 1991, p. 40).

Les autres mots-témoins montrent qu'un grand palghisme régne dans la région du Pilat :

LUPU est tant6lu tantdtl.

FLORES, mot surtout présent dans la partie oceitd@ la région du Pilat et qui signifie
"cendres"”, est softu soitéflu (par adjonction du préfixé ; cf. Etude lexicalg Toutefois la formédld
a la Valla (n° 3) qui pourrait résulter d'une ancie forme avec diphtongue décroissarfteu* est
l'unique attestation d'uro: les autres localités de la partie nord de laorédu Pilat (Saint-Etienne
(n° 1), Saint-Croix (n° 2), Clonas (n° 5), Pélusgifi 4)...) emploient pour "cendresi)dr. La forme
flou de Vanosc (n° 34) peut étre le fruit d'une dipgtason récente.

La formejou (< JUGU) "joug", a Planfoy (n° 6), est ambigué itdm voir dans et la
diphtongaison ancienne de U ?

De méme, FLORE, étdiioe/T1 "fleur" en 1965 au Bessat (n° 11) (enquéte deaBudl). Cette

forme est isolée parmi les formiés//des locali